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»interesy imé pana podkanclerzego...”.
Minsk i wojewodztwo minskie w polityce
Michata Fryderyka Czartoryskiego'

Streszczenie: W artykule podjgte zostato zagadnienie roli, jakg odgrywat Michat Fryderyk Czartoryski,
podkanclerzy litewski i jeden z politycznych lideréw stronnictwa ,,Famili” w zyciu politycznym Mirska
i wojewodztwa minskiego w okresie sprawowania przez niego dygnitarstwa (1724-1752). Mimo ze mia-
sto, jak i wojewddztwo nie nalezato do odgrywajacych czotowg role polityczna w strukturze Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego i wzmianki o nim na kartach korespondencji podkanclerzego pojawiajg sie niecze-
sto, to jednak M. Fr. Czartoryski przywigzywat bardzo duzg uwage do spraw zwigzanych w wyborem
deputatéw trybunalskich kadencji minskiej, politykg rozdawniczg, czy tez dotyczgca urzedow ziemskich
w wojewodztwie minskim. Jako wytrawny polityk potrafit zawigzywa¢ krotkotrwate sojusze z przeciw-
nikami politycznymi, np. Radziwittami, i wykorzystywaé inne grupy spoteczne, np. Zydéw, do realizagji

swoich planéw nawet w tak niewielkiej skali wojewddztwa minskiego.

Stowa kluczowe: Michat Fryderyk Czartoryski, Minsk, Wielkie Ksiestwo Litewskie, XVIII wiek

Michat Fryderyk Czartoryski (1696—-1775), podkanclerzy litewski w latach 1724—
—1752, a nastepnie kanclerz litewski (1752—1775) byt, jak to obrazowo okreslit Wiady-
staw Konopczynski, ,,Sternikiem nierzadnej Rzeczypospolitej2. Z opinig krakowskiego
historyka nalezy si¢ zgodzi¢, gdyz postac tego polityka czaséw saskich i stanistawow-
skich wymyka si¢ jednoznacznym ocenom historykow, stanowigc w pewnym stopniu
naukowe wyzwanie dla badaczy. Do tej pory bowiem nie mamy opracowanej biografii

! Tekst ten w znacznie zmienionej formie i pod innym tytutem zostal wygloszony podczas migdzynaro-
dowej konferencji pt. ,,MiHCK i MiHUaHe: A3€CsIb CTarofA3sy TicTopsli (1a 950-roxasst ropazna)”, ktora odbyta
si¢ w Minsku w dniach 7-8 wrze$nia 2017 r.. Tytul wystapienia brzmiat: Mirisk i wojewodztwo minskie w kregu
zainteresowan Michata Fryderyka Czartoryskiego, podkanclerzego litewskiego w latach 1731-1752.

2 Biogram M. F. Czartoryskiego piora W. Konopczynskiego, Czartoryski Michal Fryderyk (1695-1775),
Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB), t. 4, Krakow 1938, s. 288-294.
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politycznej tego, niewatpliwie, wybitnego polityka i ministra, ktory, wedtug opinii (tro-
che na wyrost) niektorych historykow, stat si¢ wraz ze swoim bratem, wojewoda ruskim
Augustem Aleksandrem Czartoryskim (1697—1782) i Stanistawem Poniatowskim (1676—
—1762) rzecznikiem reform i o$wiecenia w Polsce’. Niestety, sporg przeszkoda w ba-
daniach nad ta postacia jest z pewnoscia brak sporej ilosci zrodet do dziejow stronnic-
twa politycznego, znanego pod nazwa ,,Familii”, na co zwracal juz uwage Karol Buczek
przed Il wojng $wiatowag *.

Dziatalnos¢ polityczna podkanclerzego litewskiego przypadta na koncowy etap pa-
nowania Augusta II (1697-1733) i rzady jego syna Augusta III (1734-1763) z dynastii
Wettynow. Musimy tez pamigtaé, ze panowanie drugiego z Saséw na polskim tronie to
niemal permanentna rywalizacja co najmniej kilku stronnictw politycznych: Potockich
(republikantdéw), ,,Familii” Czartoryskich, Jerzego Augusta Mniszcha (,,kamaryli”)’ oraz
stronnictwa hetmana wielkiego koronnego Jana Klemensa Branickiego. Prowadzita ona,
niestety, do ostatecznego rozktadu sejmu i bardzo glebokiego kryzysu w panstwie, ktore,
jak chyba nigdy wczesniej, wymagato szybkiej oraz doglebnej reformy ustroju.

W latach 1743—1744 dwor przyjat oferte ugrupowania Czartoryskich w sprawie re-
formy panstwa. Przyjmuje si¢ rowniez, ze od tej pory ,,Familia” zaczgta petnic rolg stron-
nictwa dworskiego. Do tej, moim zdaniem, przetomowej daty nie cieszyla si¢ ona wpraw-
dzie wzgledami dworu, a zwigzany z Czartoryskimi kanclerz wielki koronny Andrzej
Stanistaw Zatuski, mimo piastowania wysokiego urzedu ministerialnego, nie czut si¢
wystarczajaco pewnie i silnie, by moc decydowaé o najwazniejszych sprawach oraz roz-
dawac karty na scenie politycznej. Z czasem jednak sytuacja zmienita si¢ na korzysc¢ ,,Fa-
milii”, ktora stopniowo zaczeta uzyskiwac poparcie najblizszego otoczenia Augusta III.
Uwaza si¢ to stronnictwo za parti¢ dworska do ok. 1750—1754 r. Jednak tak naprawdg ni-
gdy nie doszto do zupelnego utozsamienia polityki dworu z polityka partii Czartoryskich®.

Przyjmuje si¢, 1 sam sktaniam si¢ ku temu twierdzeniu, ze prawdziwym przywod-
cg politycznym i intelektualnym ,,Familii” byt Stanistaw Poniatowski, ojciec przysztego
krola, jednak rola Michata Fryderyka w rozgrywkach wewnetrznych na Litwie i funkcjo-
nowaniu w réznych konstelacjach politycznych byta ogromna.

3 T. Zielinska, Feldmarszatek Jakub Henryk Flemming w Srodowiskach magnatéw polskich, [w:] Polska-
Saksonia w czasach unii (1697-1763). Proba nowego spojrzenia, pod red. K. Bartkiewicza, Zielona Gora 1998,
s. 121.

4 Por. K. Buczek, Z dziejow polskiej archiwistyki prywatnej (Archiwa XX. Czartoryskich), [w:] Studia
historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, t. 11, Krakow 1938, s. 41-85.

3 O tym ugrupowaniu pisata juz M. Czeppe, Kamaryla Pana z Dukli. Ksztaltowanie si¢ obozu polityczne-
go Jerzego Augusta Mniszcha (175-1763), Warszawa 1998.

© W. Konopczynski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 11, Warszawa 1936, s. 230-266. Zob. bardzo doktadna
charakterystyke zycia politycznego i struktury ugrupowan politycznych w czasach Augusta III Wettyna: M. Wy-
szomirska, Miedzy obrong wolnosci a naprawgq panstwa. Rzeczpospolita jako przedmiot polemik politycznych
w dobie panowania Augusta III (1734—1763), Warszawa 2010, Biblioteka Badan nad Wiekiem Osiemnastym.
Studia i Zrédta. Studia Nr IV.
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Michat Fryderyk Czartoryski objat urzad podkanclerzego Wielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego 13 listopada 1724 r. po swoim ojcu, Kazimierzu Czartoryskim (1674—1741),
stajgc sie jednym z liderow tworzonej wowczas ,,Familii”’. Stan badan jednak nie pozwa-
la powiedzie¢ zbyt wiele o jego dziatalnosci w wymiarze lokalnym (wojewodztwa czy
powiatu) w Wielkim Ksiestwie Litewskim. W 2010 r. biatoruski historyk, Andriej Ma-
cuk, podjat probe scharakteryzowania najwazniejszych magnackich ugrupowan w Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim w latach 1717-17633. Macuk jest rowniez autorem tekstow
dotyczacych m.in. wyboru pisarzy trybunalskich?, roli stronnictwa Michata Fryderyka
Czartoryskiego przy nominacjach na urzedy powiatowe w Wielkim Ksiestwie Litew-
skim w latach 40. X VIII w.19, walki ugrupowan magnackich podczas trybunatow w 1741
i 1743 r.'!. Z kolei polityk¢ M. Fr. Czartoryskiego wobec obsady najwazniejszych urzg-
dow ziemskich i trybunalskich w Wielkim Ksigstwie Litewskim w 1744 r. podjal przed
kilkoma laty piszacy te stowa!?.

Warto wspomnie¢ tez, iz problem funkcjonowania magnackich i §rednioszlacheckich
rodzin Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w czasach saskich nadal stanowi powazne wy-
zwanie dla badacza. I cho¢ polska literatura historyczna problem ten podejmowata nie-
jednokrotnie, zar6wno w warstwie politycznej, jak i spoleczno-demograficznej'3, o czym
$wiadczg gruntowne studia Marzeny Liedke'4, Moniki Jusupovié!s, Dariusza Rolnika'®

7 Urzednicy centralni i dostojnicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV-XVIII wieku. Spisy,
oprac. H. Lulewicz i A. Rachuba, Koérnik 1994, s. 149, Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku.
Spisy, pod red. A. Ggsiorowskiego, t. XI.

8 A. Mauyk, Bapayvba maznayxix epynosax y BKJI (1717-1763 2e.), Minck 2010.

° Idem, Wybor pisarzy trybunatu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w latach 40. XVIII w., [w:] Rzeczpospo-
lita wielu narodow i wyznan XVI-XVIII wiek, pod red. T. Ciesielskiego i A. Filipczak-Kocur, Warszawa-Opole
2008, s. 105-124.

10 Idem, Pors M. Yapmapuiiickaza npol pazmepkasanni nasamoswix ypaoy y BKJI y 40-x ze. XVIII mc.
., YKpaiHCbkuil icroprunuii 36ipauk”, Bum. 10, 2007, s. 65-76.

' Idem, Bapayvba maenaykix epynosax eaxon Ipwibynana Bsnaixkaea Kuacmea Jlimoyckaza 1741 e.
,.Bectruk ITomomxoro rocynapcrsenHoro yauBepcurera. Cepust A. I'ymanurapusie Hayku” 7, 2009, s. 22-31;
idem, bapayvba macnayxix epynosax eaxon mpeioynana BKJI 1743 ¢., ,,YKkpalHCBKUH icTOpHYIHHN 301pHUK™,
Bum. 12,2009, s. 76-90.

12 A. Perlakowski, Michal Fryderyk Czartoryski, podkanclerzy litewski wobec obsady urzedow central-
nych, ziemskich i trybunalskich w Wielkim Ksigstwie Litewskim w 1744 roku, [w:] Sit erat in votis. Studia
i szkice ofiarowane Profesorowi Zbigniewowi Anusikowi w szescdziesiqtq rocznice urodzin. Rzeczpospolita
w czasach nowozytnych, pod red. M. Karkochy i P. Robaka, £6dz 2017, s. 299-320.

13 T. Zielifiska, Magnateria polska epoki saskiej. Funkcje urzedow i krélewszczyzn w procesie przeobra-
zen warstwy spotecznej, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1977; Z. Zielinska, Mechanizm sejmikowy
i klientela radziwittowska za Sasow, ,,Przeglad Historyczny” 1971, 62/3, s. 397-419; Z. Anusik, A. Stroynow-
ski, Radziwittowie w epoce saskiej. Zarys dziejow politycznych i majgtkowych, ,,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Historica” 33, 1989, s. 29-58.

14 M. Liedke, Rodzina magnacka w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XVI-XVIII wieku. Studium demogra-
ficzno-spoteczne, Biatystok 2016.

15 M. Jusupovi¢, Prowincjonalna elita litewska w XVIII wieku. Dziatalnos¢ polityczna rodziny Zabiettow
w latach 1733-1795, Warszawa 2014.

16 D. Rolnik, Wojewddztwo minskie i Jeleriscy w zyciu publicznym Rzeczypospolitej w latach 1764—1795
w swietle ich korespondencji, Katowice 2018. Monografia D. Rolnika dotyczy czasow stanistawowskich, nie-
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oraz zbiorowe monografie poszczegdlnych rodow!’, to jednak nadal temat ten nie jest
dostatecznie opracowany i wymaga jeszcze wielu szczegdtowych badan.

Analizujac zgromadzony materiat Zzrédlowy, gléwnie w postaci korespondencji
M. Fr. Czartoryskiego, na pierwszy rzut oka mozna wysnu¢ wniosek, ze sprawy same-
go Minska, jako miasta stotecznego, badz tez wojewodztwa minskiego nie zaprzataty
zbytnio podkanclerskiej gtowy. Gdy jednak zaczniemy glebiej analizowac to, co pisat
dygnitarz, okaze si¢, ze rola Minska i wojewddztwa minskiego w jego planach byla istot-
na i wpisywala si¢ w polityke catego stronnictwa dazacego, z lepszym lub gorszym skut-
kiem, do przejecia kontroli nad zyciem politycznym Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Mozna wyr6zni¢ kilka zagadnien, ktéorymi szczegélnie zainteresowany byt Michat
Fryderyk Czartoryski, a ktore dotyczyly wojewodztwa oraz jego stolicy. Z pewnoscia na
plan pierwszy wysuwa si¢ kwestia stosunku do walki politycznej podczas odbywajacych
si¢ na terenie Litwy trybunatdéw. Jest to oczywiscie jak najbardziej zrozumiale, biorac
pod uwage fakt, ze trzecia, czwarta, a nawet piata dekada X VIII stulecia byta okresem,
w ktorym nastgpito swego rodzaju przeniesienie rywalizacji w Wielkim Ksigstwie wia-
$nie na trybunaly. Paraliz sejmu jako najwazniejszej do tej pory wladzy ustawodawczej
w Rzeczypospolitej sprzyjat rozstrzyganiu spraw istotnych z punktu widzenia magnaterii
i szlachty wylacznie w oparciu o dekrety trybunalskie. Dotyczyto to nie tylko kwestii
drobnych (majatkowych), ale réwniez i tych o wydzwicku politycznym, gdyz wygrana
w walce o nominacje na sejmikach deputackich swiadczyta o pozycji danego rodu/rodow
na okre$lonym terenie (w skali wojewodztwa, powiatu czy tez catej prowingji).

Pierwsza wzmianka na temat Minska w listach Michala Fr. Czartoryskiego po jego
awansie na podkanclerstwo pochodzi dopiero z sierpnia 1731 r., kiedy to dygnitarz za-
angazowal si¢ w losy trybunatu, a szczegolnie jego kadencji minskiej. Czartoryski prosit
jednego z pisarzy, niejakiego Pileckiego, aby przekazat on pisarzowi ziemskiemu wilen-

mniej jednak rozdziat pierwszy odnosi si¢ do dziejow tej rodziny od jej, potwierdzonych zréodlowo, poczatkow.
Dariusz Rolnik jest rowniez autorem inwentarza Jelenskich z Narodowego Historycznego Archiwum Biatorusi
w Minsku, zob. idem, Archiwum Jelenskich z NGAB w Minsku (XVI-XX wiek)-jego dzieje i inwentarz, Katowice
2018.

7" Radziwittowie XVI-XVIII wieku. W kregu polityki i kultury, ,Miscellanea Historico-Archivistica” 3,
1989; Administracja i Zycie codzienne w dobrach Radziwittow (XVI-XVIII w.), red. U. Augustyniak, Warszawa
2009, Seria Fasciculi Historici Novi, t. 9; Radziwittowie w stuzbie Marsa, red. M. Nagielski, K. Zojdz, Warsza-
wa 2017; Wielkie rody dawnej Rzeczypospolitej XVI-XIX wieku, t. 1, Sapiehowie, pod red. T. Ciesielskiego i M.
Sawickiego, Opole 2018; Wokot Sanguszkéw. Drzieje, sztuka, kultura. Materiaty 1 Ogélnopolskiej Konferencji
Naukowej, 29-30 czerwiec 2006, red. B. Buldys, J. Skrabski, Tarnéw 2007. Ciekawe teksty dotyczace rodow
litewskich znalez¢ mozna réwniez w pracach poswigconych magnaterii polsko-litewskiej jako warstwie spo-
tecznej, powstalych w biatostockim osrodku historycznym, zob. Wiadza i prestiz. Magnateria Rzeczypospolitej
w XVI-XVIII wieku, pod red. J. Urwanowicza przy wspotudziale E. Dubas-Urwanowicz i P. Guzowskiego,
Biatystok 2003; Patron i dwor. Magnateria Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, pod red. E. Dubas-Urwano-
wicz i J. Urwanowicza, Biatystok 2006; Fundator i mecenas. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku,
pod red. E. Dubas-Urwanowicz i J. Urwanowicza, Biatystok 2011; Wobec krola i Rzeczypospolitej. Magnateria
w XVI-XVIII wieku, red. E. Dubas-Urwanowicz, J. Urwanowicz, Krakow 2012.
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skiemu Michatowi Alojzemu Sawickiemu list wraz z ekstraktem jakich§ dokumentoéw
(prawdopodobnie majatkowych), z jednoczesnym surowym przykazaniem, aby dopilno-
wal on wpisania tej ekspedycji do ksigg trybunalskich'. Takiej samej czynno$ci pisarz
ziemski wilenski miat dokona¢ w ksiggach trybunalskich w Minsku!®. Osoba Sawickiego,
wowczas stronnika radziwittowskiego, pojawia si¢ tez nieco pozniej, w okresie konfliktu
M. Fr. Czartoryskiego z Sapiehami. Podkanclerzy probowat wyjasni¢ nieporozumienia
w korespondencji skierowanej do swojego zigcia, starosty mereckiego Antoniego Ka-
zimierza Sapiehy (1711-1760). W liscie wyraznie sugerowat, ze Sawickiego spotykaty
podczas kadencji wilenskiej trybunatu niezastuzone ataki, ktore skonczyty si¢ utraceniem
jego kandydatury na deputata. Czartoryski uwazat, ze sprawa ta winna zosta¢ wyjasnio-
na: ...na nastepujgcej kadencyji minskiej, do czego ja omnes possibiles chce adhibere
modos, biorgc za wlasny swoj honor moj przywrocenie ad suum munus JM Pana pisarza
i zniesienie wypadflych przeciwko niemu w Wilnie tak bezprawnie dekretéw...?°. Niestety,
na temat genezy tych nieporozumien listy M. Fr. Czartoryskiego milcza. Faktem jest
jednak, ze M. A. Sawicki zostat odsgdzony od urzedu deputackiego 20 sierpnia 1731 r.,
co podkanclerzy mogt uznaé za osobista porazke 2!, Sprawy trybunatu kadencji minskiej
przysparzalty problemow podkanclerzemu rowniez i 10 lat pozniej. Poczatek kadencji
w 1741 1. przypadt na dzien 16 pazdziernika 1741 r. Byt to zresztg burzliwy okres, ktory
zapisal si¢ bardzo ostra rywalizacja miedzy Czartoryskimi i Sapiehami z jednej strony
a Domem Radziwiltow z drugiej strony??. Zdaniem podkanclerzego, Radziwittowie za-
mierzali uczynic¢ wszystko, aby zdominowac trybunal, a przede wszystkim zneutralizowaé
dzialalno$¢ marszatka, Mikotaja Massalskiego, 6wczesnego wojewody mscistawskiego.
Czartoryski liczyt na pomoc ze strony Jana Michata Dewojny Sottohuba, podskarbiego
wielkiego litewskiego (zm. 1748) i uwazal, ze nalezy da¢ wyraznie do zrozumienia Ra-
dziwiltom, ze ich polityczne intrygi nie beda tolerowane. Sugerowal nawet odwotanie si¢
do pomocy dworu?. Dziewie¢ dni przed inauguracjg trybunatu Czartoryski pisat do Jo-
zefa Stanistawa Sapiehy (1708—1754), biskupa-koadiutora wilenskiego, ze nalezy zrobié
wszystko, aby doprowadzié do przywrdcenia activitatis deputatow ze Zmudzi: Kazimierza

18 Zob. Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 1, wojewddztwo wileriskie XIV-XVIII wiek,
pod red. A. Rachuby, oprac. H. Lulewicz, A. Rachuba, P. P. Romaniuk przy wspotpracy U. Jemielianczuka
i A. Macuka, Warszawa 2004, s. 140

19 Biblioteka Ksiazat Czartoryskich w Krakowie (dalej: B. Czart.), 5785/I11, M. Fr. Czartoryski do Pilec-
kiego (?) z Siedlec 14 VIII 1731, s. 444-445.

20 Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka w Wilnie (dalej: LMAVB), fond (dalej: f.) 139—
—4998, M. Fr. Czartoryski do A. K. Sapiehy z Warszawy 28 IX 1731, k. 20.

2l Deputaci Trybunatu Gléwnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 1697-1794. Spisy, pod red. A. Rachu-
by, oprac. A. Rachuba i P. P. Romaniuk, przy wspotpracy A. Macuka i J. Aniszczenki, Warszawa 2004, s. 150.

22 7. Zielinska, Walka ,, Familii” o reformg Rzeczypospolitej 1743—1752, Warszawa 1983, s. 51.

2 Archiwum Gtoéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej AGAD), Archiwum Rodzinne Poniatowskich
(dalej: ARP), 372/2, M.Fr. Czartoryski do Stanistawa Poniatowskiego, wojewody mazowieckiego z Warszawy
11 X 1741, s. 14.
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Billewicza Stankiewicza — stolnika zmudzkiego, Stanistawa Odachowskiego — starosty
botockiego i Onufrego Kownackiego — czesnika zmudzkiego oraz z Wotkowyska: Jana
Odachowskiego — chorgzego wendenskiego i niejakiego Sieheni?*. Poczatkowo kadencja
minska nie przebiegala zgodnie z zamystem Czartoryskich. Michat Fryderyk obawiat si¢
nawet interwencji zbrojnej wojsk radziwittowskich, co, jego zdaniem, miatoby bardzo
szkodliwe nastepstwa?’. Kandydaci ,,Familii” zostali co prawda usunieci z funkcji, jednak
dzialania potaczonych sit Czartoryskich i Sapiehow przyniosty pozytywny dla nich skutek
i wszyscy zostali do tych funkcji przywroceni®®. Czartoryski przy okazji przezornie i ,,po-
litycznie” uznal, ze skoro osiggnigto cel, nie ma sensu dalsza awantura i podsycanie nieche-
ci wobec Radziwittow?’. Sytuacja polityczna jednak spowodowata, ze kolejne trybunaty,
przede wszystkim ten z 1743 r., staty si¢ widownig ostrej walki miedzy koalicja Czartory-
skich, Sapiehéw 1 Massalskich przeciwko Radziwittom. To wtasnie podkanclerzy razem
z M.A. Sapichg ustalil na poczatku listopada plan wyboréw trybunalskich?®. Obaj zde-
cydowali tez o promowaniu na sejmiku deputackim w Kownie Antoniego Burzynskiego,
instygatora litewskiego. Czartoryski prowadzit wowczas zakrojong na szerokg skale dzia-
falnos¢ wspierajaca Sapiehow, m.in. promowat Jozefa Stanistawa Sapiehe na wilenskim
sejmiku deputackim?. Nie chciat, aby sejmiki wybieraty wojskowych, ktorzy byliby na-
turalnym zapleczem politycznym dla Michata Kazimierza Radziwitta ,,Rybenki” (1702—
—1762), wowczas hetmana polnego litewskiego. Sukces Sapiehéw podczas wyborow
i kadencji trybunalskiej w 1743 r. mozliwy byt dzigki poparciu Czartoryskiego i jego
wplywom na dworze krolewskim. Ponadto rozszerzenie antyradziwittowskiej koalicji
m.in. o Jana Michata Dewojn¢ Soltohuba zadecydowato o ostatecznym sukcesie zwolen-
nikow ,,Familii”°. Z kolei podczas trybunatu w 1745 r. wspdlnymi staraniami Sapiehow,
ktorzy od 1743 1. — dzigki posrednictwu ,,Familii” — zblizyli si¢ do dworu?!, Czartoryskich
i tym razem Radziwiltéw na czele z ,,Rybenka”, doprowadzono do nominacji Jézefa
Wotodkowicza, podsedkowicza minskiego do pidra kadencji minskiej: Do piora w Min-
sku optat ks. JM wda wil. JM P. Wolodkowicza, loci deputata, ktorego ja bym wolal,

24 LMAVB, f. 139-4982, M.Fr. Czartoryski do J. Sapiehy z Warszawy 7 X 1741, k. 14v.; Deputaci Try-
bunatu Glownego..., s. 189—190.

25 AGAD, ARP, 372/2, M.Fr. Czartoryski do S. Poniatowskiego z Warszawy 25 X 1741, s. 21.

20 LMAVB, f. 139-4982, M.Fr. Czartoryski do J. Sapiehy z Warszawy 28 X 1741, k. 15; Deputaci Try-
bunatu Glownego..., s. 189-190; M. Matuszewicz, Diariusz zycia mego, t. 1, 1714—1757, tekst opracowat
i wstgpem poprzedzit B. Krolikowski, komentarz Z. Zielinskiej, Warszawa 1986, s. 183; Z Zielinska, Walka
SFamilii”..., s. 51-52.

27 AGAD, ARP, 372/2, M.Fr. Czartoryski do S. Poniatowskiego z Warszawy 22 XI 1741, s. 24.

28O powodach walki o trybunat szerzej pisat A. Macuk, zob. A. Mauyk, Bapaysba maznaykix 2pynogax
saxon mpuioynana BKJI 1743...,s. 77.

2 Tbidem, s. 77-78.

30 Tbidem, s. 85.

31 A. Mauyk, Poas M. Yapmapwliickaza..., s. 66.



»interesy imé pana podkanclerzego...”... 109

nizeli kollege®?. Wolodkowicz byt faworytem i zaufanym ,,Rybenki”, ktory, wedtug stow
podkanclerzego, bardzo interesowat si¢ tg sprawa. Te zakulisowe poczynania, najzupet-
niej zrozumiate w skomplikowanej sytuacji politycznej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
w latach 40. XVIII stulecia ,,podlane” byly przez Czartoryskiego patetycznym sosem
troski o dobro publiczne: Co zas ad alia munia WMWDM Panstwo primores w tak zgodnej
i przyktadnej harmonii zostajgcy, najdoskonalej umiarkujecie i odsqdzicie. Co komu naj-
stuszniej, najprzyzwoiciej i dla Dobra Publicznego ma bydz preefenter conferabile. ...
Nie udata si¢ natomiast proba nominacji Wiladystawa Jelskiego, starosty pinskiego na
urzad marszatkowski, mimo iz: z Minska do mnie piszq, ze do direkcyji trybunatu bez-
pieczniejszy i [...] milszy sta pinski, nizeli sta witkomirski [Benedykt Tyzenhauz — A.P.],
albo kaszt. inflantski [Jan August Hylzen — A.P.]. Marszatkiem zostat Aleksander Pociej
(zm. 1770), wojewoda trocki, ktory doé¢ niech¢tnie angazowat si¢ w rozgrywki politycz-
ne na linii Nie§wiez—Wotczyn34.

Czasami rowniez trzeba bylo zawigzywac szybkie sojusze polityczne, niemalze
ad hoc, ktére miaty na celu zapobiezenie niespodziewanym wynikom elekcji ziemskich.
Tak bylo w 1748 r., kiedy to M. Fr. Czartoryski wraz z ,,Rybenka” i Michatem Jézefem
Massalskim, kasztelanem wilenskim postanowili interweniowaé w sprawie wyborow
deputackich w Nowogrddku. Jak wiemy, w Nowogrddku sejmik pod laskg Eliasza Mo-
gilnickiego wybral dwoch deputatow: Antoniego Jerzego Rdultowskiego, tamtejszego
podwojewodziego i Szymona Michata Danieyke, skarbnika mscistawskiego. Przeciw-
ko tym wyborom zaprotestowano powotujac si¢ na fakt: ...ze tamten sejmik [...] bez
wiadomosci najpierwszych tego wojewodztwa urzednikow, ktorzy na zwyczajnym obrad
miejscu in passivitate do samego zmroku siedzieli jest sklejonym i byloby to zlg bardzo
konsekwencyjq, gdyby ci Ichm. tak nieprawnie obrani utrzymali sig, bo tymze sposobem
sequerentur elekcyje ziemskie w Nowogrodku i w Minsku in tali preeiudicatio fundujg-
ce si¢ nulla consideratione legis et libera vocis...®. Istotnie, przeciwko tym wyborom
wkrotce wniesiono protest, a dla Czartoryskiego kwestia ta byta kluczowa, jesli chodzi
o przyktad, jaki mogty daé elekcje deputackie dla elekcji urzednikow ziemskich3®. Oba-
wiat si¢, ze nie zwazajac na protesty i ,,glos wolny”, ktoéry w przypadku zgromadzenia

32 LMAVB, f. 139-4982, M.Fr. Czartoryski do J. Sapiehy z Warszawy 25 III 1745, k. 87v. A, Macuk,
Wybor pisarzy..., s. 108-109. Wedtug A. Macuka, Wotodkowicz byt promowany juz podczas poprzedniego
trybunatu z 1743 r. kiedy to miat kandydowac z wojewodztwa minskiego, badz tez innego sejmiku egzulanckie-
go. Tymczasem w 1743 r. Wotodkowicza w ogdle nie znajdujemy wsrod deputatow trybunalskich. A. Mamyk,
bapayvoa macnayxix epynosax eaxon mpwioynana BKJI 1743 ..., s. 78-79; Deputaci Trybunatu Gtownego...,
s. 195-199.

3 Biblioteka Polska w Paryzu (dalej: BPP), 54/5, M.Fr. Czartoryski do Michata Jozefa Massalskiego,
kasztelana wilenskiego z Warszawy 17 IV 1745, s. 44.

3 7. Zielinska, Pociej Aleksander h. Waga (zm. 1770), PSB, t. 27, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
—Gdansk—L0odz 1983, s. 24.

35 BPP, 54/5,, M.Fr. Czartoryski do M. J. Massalskiego z Warszawy 9 I11 1748, s. 52-53.

36 A. Macuk, Wybor pisarzy..., s. 123-124.
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w Nowogrodku zlekcewazono, do podobnej sytuacji moze doj$¢ podczas sejmikow elek-
cyjnych w Minsku, czego na szcz¢scie udato si¢ uniknaé: juzby daremng byta vox libera
i takowym-ze trybem wkrotce by wystawiono ziemskie elekcyje w Nowogrodku i Minsku,
quantum dispariter WKsM Dobr. wzgledem na wolnosé delikatnym przy elekcyjach ziem-
stwa wliriskiego’’.

Od konca lat 40. X VIII stulecia osoba, do ktorej Michat Fryderyk Czartoryski coraz
czgsciej stat listy w sprawach trybunalskich, byl Adam Michat Chmara (1720-1805),
towczy minski od 1748 .38, To jemu w 1749 r. podkanclerzy zlecat na trybunale nie
tylko swoje osobiste interesy, ale tez sprawy pisarza polnego litewskiego Michata
Kazimierza Oginskiego. Nietrudno domysli¢ si¢, ze chodzitlo w tym przypadku o ob-
sad¢ trybunatu kadencji minskiej. To wlasnie Adam Chmara przebywajac w Minsku
winien: ...obejs¢ wszystkich przytomnych [...] Ichm. Panow deputatow i kazdemu din-
stinctim imieniem moim ponowil najusilniejsze prosby za sprawg JMP pisarza polnego
WKL z ciotkami..., a w zamian za to: ...jakie kazdy z Ichmciow da dowody taskawych
wzgledow na tak mocne za tq sprawq interesowanie si¢ moje, takich ode mnie spodzie-
wacé sig moze wdzigcznosci i obligacyji...*°. Zreszta, podkanclerzy traktowal popieranie
spraw Oginskiego bardzo ambicjonalnie, czemu dat dobitny wyraz w nastgpujacych sto-
wach: ...Sukces sprawy JMP pisarza polnego WKL jako jest dla mnie votivus, tak bardzo
cieszy¢ sig bede, gdy si¢ o nim dowiem...*0. To wlasnie od Chmary podkanclerzy uzy-
skal doktadne informacje o przebiegu reasumpcji minskiej w 1749 r.#! Ponadto Chmara
z pewnoscig nalezat do grona 0sob moze nie z najblizszego kregu zaufanych, ale takich,
z ktérymi podkanclerzy dzielit si¢ osobistymi przezyciami, np. klopotami zdrowotnymi
swojej cigzarnej corki Jozefy Aleksandry zame¢znej z Michatem Antonim Sapiehg. Czar-

37 AGAD, Archiwum Radziwiltéw (dalej AR), dz. V, 2579/11, M.Fr. Czartoryski do NN z Warszawy
71111748, s. 116.

3 W liscie z M.Fr. Czartoryskiego z 1752 r. znajdujemy wzmianke¢ o przystaniu przez podkanclerzego
przywileju na towiectwo minskie. Prawdopodobnie jednak chodzito o odpis przywileju z 1748 r., zob. Bi-
blioteka Narodowa w Warszawie (dalej: BN) 3285/11, t. 1, M.Fr. Czartoryski do A.M. Sapiehy z Wolczyna
11 VII 1752, k. 198.

3 JIbBiBchbKa HalioHanbHa HaykoBa OiOmiorexa Ykpainu imeni B.Credanuxa, (dalej JHHBY), f. 103,
Sapiehowie, ,,Archiwum Adama Chmary, wojewody smolenskiego”, [ewidentna pomytka w opisie, gdyz Adam
Chmara byt wojewoda minskim], teka 643, M.Fr. Czartoryski do A. Chmary z Wolczyna 8 X 1749, k. 12. Sej-
mik deputacki w Minsku (3 II 1749 r.) zostat zerwany.

40 Tbidem, M.Fr. Czartoryski do A.M. Chmary z Wolczyna 5 XI 1749, k. 7. Szerzej o dziatalnosci
A. M. Chmary, zob. H. Moscicki, Chmara Adam Michal Stanistaw (1720-1805), PSB, t. 3, Krakow 1937,
s. 315-316; D. Rolnik, Dwor Michata Antoniego Sapiehy i jego rola w edukacji obywatelskiej na przyktadzie
Adama Chmary, ostatniego wojewody minskiego, [w:] Sapientia ars vivendi putanda est. Wokot kultury i poli-
tyki. Studia z dziejow nowozytnych ofiarowane Profesorowi Marianowi Chachajowi, pod red. nauk. A. Perta-
kowskiego, B. Roka, F. Wolanskiego, Krakow—Wroctaw 2019, s. 115-127. Dariusz Rolnik jest rOwniez autorem
przygotowywanej do druku biografii Adama Chmary zatytutowanej Adam Chmara (1720-1805) — ostatni woje-
woda minski w swiecie polityki czasow stanistawowskich i jego archiwum, Katowice 2020.

41 JIHHBY, f. 103, teka 643, M.Fr. Czartoryski do A. Chmary z Wotczyna 5 XI 1749, k. 7. O sytuacji
w Koronie podczas walki trybunalskiej zob. Z. Zielinska, Walka ,, Familii”..., s. 280-291.
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toryski jako ojciec bardzo martwit si¢ tymi komplikacjami, ktore, niestety, doprowadzity
do poronienia w pierwszych dniach czerwca 1749 r. Przy tej okazji prosit Chmare: Chciej
Jjednak i WMWM Pan wielce prosze, czesto JMP wojewodzinej przypominac te Zyczliwe
rodzicielskie perswazyje nasze, gdyz zwyczajnie casus poronienia wiecej zdrowiu szko-
dzi, nizeli formalny polog, dlatego tez pilnosé i staranie o zdrowie wigksze by¢ powin-
no®. Zreszta Adam Chmara stuzyt takze pdzniej podkanclerzemu jako zrédto informa-
cji: ...o obrotach Ichm. Panstwa wojewddztwa podlaskich...® i osoba, ktorej powierzat
drobne sprawy majatkowe*.

Kolejnym zagadnieniem, o ktérym nalezy pamigtaé, oprocz kwestii $cisle zwigza-
nych z funkcjonowaniem trybunatu litewskiego, byt fakt, ze Minsk goscit takze uczest-
nikow obrad litewskiego trybunatu skarbowego. Funkcjonowanie tej instytucji rowniez
znajdowato si¢ w obszarze zainteresowan Michata Fr. Czartoryskiego, dla ktérego od-
powiednia obsada tego urzgdu byta sprawg kluczowa. Wida¢ to bardzo wyraznie na po-
czatku 1748 r., kiedy martwit si¢, czy Jan Jerzy Detloff Flemming, wowczas podskarbi
wielki litewski zdazy powrdci¢ z Saksonii i wezmie udziat: ...w Minsku na trybunale
skarbowym...®¥. Na szczgécie Flemming wrocit na czas i wraz z Aleksandrem Pociejem,
wojewoda trockim oraz starosta rohaczewskim wzial udzial w obradach trybunatu: ...
gdzie cale pomysinie w sprawach swoich triumfowat, magna fulero taskawosci WKsMci
Dobrodzieja...* oraz zapowiedzial swoj udziat w ufundowaniu trybunatu kadencji wi-
lenskiej*”.

Na przetomie lat 40. i 50. XVIII stulecia zainteresowanie Czartoryskiego Minskiem
z racji odbywanych tam kolejnych kadencji trybunalskich nie ostabto. Co prawda, w li-
stach podkanclerzego znajdujemy rzadkie i pojedyncze wzmianki o zaangazowaniu w te
sprawy 1, mozna rzec, ze jest to stala tendencja, przewijajaca si¢ na kartach jego kore-
spondencji. O przebiegu obrad minskich informowali Czartoryskiego wielokrotnie ich
uczestnicy lub osoby majace doktadne informacje*®. Wspomniany juz Flemming zastuzyt
u Czartoryskiego na wymowki, gdyz nie stawit si¢ osobiscie na trybunale w Minsku w li-
stopadzie 1749 r. ...w sprawie Mohilewa... w zamian posylajac tam swojego zaufanego,
niejakiego Bystrego®, z ktorym Czartoryski obiecat si¢ rozméwic, oczekujac od niego

4 JIHHBY, f. 103, teka 643, M.Fr. Czartoryski do A. Chmary z Przybystawic 13 VI 1749, k. 13.

4 Tbidem, M.Fr. Czartoryski do A. Chmary z Przybystawic 17 V 1749, k. 9; zob. tez ibidem, M. Fr. Czar-
toryski do A. Chmary z Wotczyna 6 111 1750, k. 11.

4 BN 3285/IL, t. 1, M.Fr. Czartoryski do M.A. Sapiehy z Wolczyna 19 11 1752, k. 177; JIHHBY, f. 103,
teka 643, M. Fr. Czartoryski do A. Chmary z Wolczyna 4 IV 1752, k. 10.

4 AGAD, ARV, 2579/111, M.Fr. Czartoryski do M. K. Radziwitta ,,Rybenki” z Warszawy 2 1 1748, s. 85;
ibidem, tenze do tegoz z Warszawy 8 11 1748, s. 102.

46 Ibidem, M.Fr. Czartoryski do M.K. Radziwilta ,,Rybenki” z Warszawy 22 I1 1748, s. 106.

47 Ibidem, M.Fr. Czartoryski do M.K. Radziwilta ,,Rybenki” z Warszawy 23 111 1748, s. 119.

4 LMAVB, f. 139-4982, M.Fr. Czartoryski do J. Sapichy, koadiutora wilenskiego, z Warszawy
28 X 1741, k. 15.

49 BN, 3285/11, t. 1, M.Fr. Czartoryski do M.A. Sapiehy, wojewody podlaskiego z Wotczyna 17 XI
1749, k. 51 . Kilka miesigcy pozniej, dwa dni po zakonczeniu kadencji minskiej, ktora trwata od 20 X 1749
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doktadnej relacji*®. Podobnie cierpkie stowa wypowiedzial podkanclerzy pod adresem
Jozefa Proszynskiego, krajezego minskiego, z ktorego ,,ustug” na trybunale w 1750 r. nie
byt zadowolony: ...ktory jako widze jest diffikultujgcy i z natury swojej rzeczy w odwloke
puszczajgey...SL.

Na barki Michata Fryderyka Czartoryskiego, jako jednego z lideréw stronnictwa
,»Familii”, spadal rowniez obowigzek wspierania karier swoich wiernych zwolenni-
kéw. Do takich z pewnosciag mozemy zaliczy¢ Stefana Antoniego Jaks¢ Bykowskie-
go, ktory w 1750 r. dzierzyt urzad pisarza grodzkiego minskiego. Czartoryski poczat-
kowo przewidywat dla niego uzyskanie godnosci deputata w Minsku na reasumpcje
w 1751 r., jednak, jak sam stwierdzil, otrzymal ,,przestroge”: o takim projekcie, zeby
JMP Bykowskiego pisarza grodzkiego minskiego utrzymano deputatem z Rzeczycy,
albo skqd ingd cum destinatio do pidra kadencyji ruskiej...>2. Niestety, plan ten si¢
nie powiodt, a sejmik w Rzeczycy zostat zerwany?3. Niejako na pocieszenie trybunatu
z 1751 r. mozna stwierdzi¢, ze w Minsku wybory deputatéw 8 lutego 1751 r. odbyty si¢
zgodnie z zamiarami podkanclerzego litewskiego. Przygotowujac si¢ do nich jeszcze
w listopadzie 1750 r. Czartoryski w liscie do M. A. Sapiehy pisat o swoich oczekiwa-
niach wobec elekcji minskiej: ...czyn i to WMM Pan, zeby w Minsku inaczej sejmik non
eveniat w obraniu deputatem JMP Golejewskiego [...] admissione w ostatku za kolle-
ge JMP Oborskiego...>*. Starania zakonczyly si¢ pelnym sukcesem. Zaréwno Michat
Golejewski, czesnik minski, jak i Bernard Oborski, starosta horbowski, zostali wy-
brani deputatami’®. Nad sprawnym przebiegiem reasumpcji tego trybunatu w Minsku
(od 25 XI 1751 r.) miat czuwa¢ Antoni Zabielto, marszalek kowienski, stronnik
»Familii”, a jednocze$nie utrzymujacy dobre stosunki z Radziwittami. Otrzymat on od
podkanclerzego szczegdlowa instrukcje, zawierajacg informacje o sprawach waznych
z punktu widzenia podkanclerzego®. Przetom lat 1749/1750 byt zresztg niezwykle
wazny dla wewngtrznej sytuacji w Wielkim Ksigstwie. To wowczas Michat Fr. Czarto-
ryski szukat stronnikow na Litwie, przewidujac by¢ moze juz wtedy, jak zasugerowata
to niedawno M. Jusupovi¢, odejécie od sojuszu z dworem?”’.

do 7 III 1750 Czartoryski gratulowat Sapieze wygranej sprawy z Jozefem Wotodkiewiczem, wojszczycem
minskim, zob. ibidem, tenze do tegoz z Wolczyna 9 II1 1750, k. 83.

30 Tbidem, M.Fr. Czartoryski do M.A. Sapiehy z Wolczyna 29 X 1749, s. 44.

S AGAD, ARV, 2579/1V, M.Fr. Czartoryski do Hieronima Floriana Radziwilta, chorazego litewskiego,
z Warszawy 25 VIII 1750, s. 20.

52 BN 3285/11, t. 1, M.Fr. Czartoryski do A.M. Sapiehy z Wotczyna 11 XI 1750, k. 115.

33 Deputaci Trybunatu Gléwnego..., s. 231.

3% BN 3285/I1, t. 1, M.Fr. Czartoryski do A. M. Sapiehy z Wolczyna 27 XI 1750, k. 127v.

3 Deputaci Trybunatu Glownego. .., s. 231.

3 B. Czart., 3880/I, M.Fr. Czartoryski do Antoniego Zabietly, marszatka kowienskiego z Wolczyna
20 X 1751, s. 199. O stosunku A. Zabietty do Czartoryskich i zblizeniu tego pierwszego do ,.Familii”,
zob. M. Jusupovic, op. cit., ss. 45, 48, 185-200.

57 Ibidem, s. 201.
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Waznym elementem tres$ci korespondencji Michata Fryderyka Czartoryskiego byly
kwestie awansow 1 polityki nominacyjnej w wojewodztwie minskim. Andriej Macuk
analizujac wptyw M. Fr. Czartoryskiego na nadania urzgdow w powiatach Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w latach 40. X VIII w. wskazal, ze znakomita wickszo$¢ litewskich
urzedow centralnych byta rozdana juz w poczatku panowania Augusta III, wigc urzg-
dy powiatowe staty si¢ waznym or¢zem ksztaltowania polityki krélewskiej, tym samym
wzmacniania badZ ostabiania okreslonych fakcji magnackich®. W przypadku Wielkiego
Ksigstwa, rola M.Fr. Czartoryskiego jako podkanclerzego, obok kanclerza J.Fr. Sapiehy
byta decydujaca ze wzgledu na urzedy, jakie dzierzyli.

Co najmniej od 1739 r. podkanclerzy byt zainteresowany obsada kasztelanii min-
skiej. W pierwszych dniach stycznia 1740 r. zmart dotychczasowy kasztelan Daniel Wy-
howski. Kwesti¢ obsady tego urzedu Czartoryski poruszat najprawdopodobniej podczas
rozmowy z Augustem III. Podkanclerzy miat swojego ,,murowanego” kandydata. Byt
nim Jerzy Jozefowicz-Hlebicki, starosta orszanski. Osobe Jozefowicza-Hlebickiego dy-
gnitarz polecat tasce 1 uwadze Heinricha von Briihla, pierwszego ministra saskiego oraz
prosit, aby ten dopilnowat wystawienia odpowiedniego przywileju krolewskieg®. No-
minacja dla Jozefowicza-Hlebickiego byta juz gotowa w lutym 1740 r.°* Wiosng tego
samego roku postapit on na kasztelani¢ minska, jednak zmart juz w roku nastgpnym
i w 1742 r. urzad trafit w rece Michata Judyckiego, zwolennika ,,Familii”®!. Takze
w 1740 r. Czartoryski promowat do chorastwa minskiego Aleksandra Rusieckiego, kasz-
telanica mifskiego®. Kilka lat pdzniej, w 1744 r., podkanclerzy zaangazowat si¢ w po-
parcie ksiedza Gliniskiego na probostwo minskie®, co ostatecznie zakonczylo si¢ suk-
cesem®. W tym samym roku o podstolstwo minskie staral si¢ wspomniany juz Stefan
A. Jaksa Bykowski, ktorego ponadto wspierat wojewoda nowogrodzki Mikotaj Faustyn
Radziwill. ,,Familia” w tym czasie w przeddzien sejmu grodzienskiego 1744 r., na ktorym
miano przeprowadzi¢ jednag z najwazniejszych reform (aukcje wojska), zawarta taktycz-
ny sojusz z Radziwiltami. Nic wigc dziwnego, ze Michal Fryderyk solennie zapewniat
,,Rybenke”, ze urzad podstolego na pewno otrzyma Bykowski, gdyz: ...mniemam, ze to
bedzie takze z ukontentowaniem WKs.M Dobr. a zyczytbym sobie ukontentowac ks. Jmci
wojewode [M.F. Radziwilta — A.P.], ktorego kilku juz rekomendacyjom dosy¢ uczynic nie

% A. Mauyk, Poas M. Yapmapwliickaza..., s. 66.

% Séchsisches Hauptstaatsarchiv Dresden (dalej: SHStA), 10026, Geheimes Kabinett (dalej: GK),
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M.Fr. Czartoryski do H. von Briihla z Warszawy 30 I 1740, k. 257 [kopia].

0 B, Czart., 3880/11,, M. Fr. Czartoryski do A. Zabietty z Warszawy 20 I 1740, s. 15.

o1 H. Wereszycka, Judycki Michal h. Radwan odmienny (zm. 1758), PSB, t. 11, Wroctaw—Warszawa—
—Krakow 1964-1965, s. 314.

02 AGAD, AR V, 2579/1, M.Fr. Czartoryski do M.K. Radziwitta ,,Rybenki” z Przybystawic 6 IX 1740,
s. 79.

0 LMAVB, f. 139-4982, M.Fr. Czartoryski do J. Sapiehy z Putaw 25 IV 1744, k. 77.
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moglem circa obstaculum dawniejszych inwadijacyji moich...%. Trudno stwierdzié, jakie
wczesniejsze niezrealizowane rekomendacje miat na mysli Czartoryski, faktem jednak
jest, ze sprawa Bykowskiego miata by¢ swoista rekompensatg za niespetnione nadzieje
Domu Radziwiltow i taka tez si¢ stala. Warto tez pamigtaé, ze i w okresie wspotdziatania
.Familii” z dworem wakanse na Litwie byly rozdawane zazwyczaj po mysli Czartory-
skich oraz kanclerza J. Fr. Sapiehy®.

Zasada wzajemnosci w polityce nominacyjnej byta oczywistoscig w warunkach zy-
cia politycznego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XVIII w. Nic tez dziwnego, ze pod-
kanclerzy starat si¢ rowniez o poparcie Sapiehow, np. kanclerza litewskiego w staraniach
o0 nominacje na surogatoriec minska dla Michata Zyzemskiego, po $mierci dotychczaso-
wego urzednika Kar$nickiego®”. Oprocz J. Fr. Sapichy w sprawe te zostal zaangazowa-
ny regent kancelarii koronnej, Jacek Ogrodzki, ktorego uwadze Michat Fr. Czartoryski
polecat te sprawe®®. Wsparcie i zabiegi u Sapiehy okazaty sie skuteczne, gdyz Zyzemski
zostal surogatorem, o czym $wiadczy fakt, ze podczas sejmiku deputackiego w Minsku
5 lutego 1748 r. juz jako surogator minski wybrany zostat deputatem trybunalskim z wo-
jewodztwa minskiego®’.

Na kartach korespondencji podkanclerzego znajdziemy tez informacj¢ odnosza-
ca si¢ do probleméw ludnoséci zydowskiej kahatu minskiego. W czasie piastowania
podkanclerstwa, Michat Fryderyk Czartoryski interweniowal w kwestiach podatkow,
ktére mieli wnosi¢ Zydzi minscy na rzecz funkcjonujacej na terenie Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego poczty. Tymi podatkami obcigzone byly wszystkie gminy zydowskie
z terenu Litwy. Z jednego z listow Michata Fr. Czartoryskiego dowiadujemy sie, ze
w 1746 1. kahat minski zalegat z kwota w wysokosci 200 zI. Sprawa ta trafita w koncu
przed trybunat skarbowy, a rozstrzygnigcie jej Czartoryski powierzyt jednemu ze swoich
zaufanych — Bernardowi Mikotajowi Tadeuszowi Lopacinskiemu, wojskiemu mscistaw-
skiemu, poézniejszemu instygatorowi litewskiemu. Czartoryski przykazat Lopacinskie-
mu: ...abys aktorat jej z pomienionymi zydami w regestra przyjgé i za przypadnieniem
takowej sprawy jako sprawiedliwy do pomysinego sukcesu fortiter succurrere raczyl...”.
Nie trzeba dodawac¢, ze przez pomyslne rozwigzanie tego problemu: dasz WMWM Pan
dowadd cequanimitatis suce ale tez i mnie partykularnie uczynisz sobie obligowanym, ktory
Jestem prompto ad quosvis usus animo WMWM Pana...”'. Spor z minska gming ciggnat
si¢ jednak przez co najmniej dwa lata. Ostatecznie Lopacinskiemu, jako marszatkowi
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% A. Mauyk, Pors M. Yapmapeiiickaza..., s. 69.

%7 AGAD, ARV, 2579/11, M.Fr. Czartoryski do J. Fr. Sapiehy z Wolczyna 21 VI 1745, s. 35.

%8 B. Czart., 3429/TV, M.Fr. Czartoryski do J. Ogrodzkiego Warszawy 22 VI 1745, k. 25.
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trybunatu, udato si¢ zmusi¢ kahat do zaptaty tej kwoty’. Gwoli sprawiedliwosci trzeba
jednak dodaé, ze podkanclerzy wystepowal réwniez w roli protektora Zydéw w Mif-
sku. Wiemy, ze byt jedng ze stron sporu, jaki wynikt wiosng 1752 r. migedzy tamtejsza
gming a Jozefem Iwanowskim, starosta minskim: ...od zapamietatosci JMP starosty
minskiego i od niepowsciggnionego umystu jego...”>. W rzeczywistosci chodzito o usu-
nigcie Iwanowskiego z funkcji lub zmuszenie go do sprzedania starostwa. Szczegolnie
mocno nastawat na to Antoni Tadeusz Przezdziecki, referendarz litewski, wojt minski
i wyprobowany stronnik ,,Familii”. Marcin Matuszewicz uwazal wrecz, ze spor kahahu
z Iwanowskim rozpoczat si¢ za podszeptem Przezdzieckiego i byt jedng z przyczyn: ...
wypadnienia jego [M. Fr. Czartoryskiego] z taski krélewskiej...”*. Sprawa trafita w koncu
do asesorii litewskiej. Iwanowski starat si¢ zyskac¢ sojusznika w osobie ,,Rybenki”, chcac
zatatwi¢ u niego konsens ad cedendum starostwa minskiego, co zreszta nie mogto si¢
uda¢, dopoki Czartoryski byt podkanclerzym i od niego zalezalo wystawienie tego typu
dokumentu. Zatatwienie sprawy z Iwanowskim, podobnie jak i w poprzednim przypadku,
Czartoryski zlecit B. M. Lopacinskiemu. Ustanowil on swojego plenipotenta, niejakiego
Uztowskiego, cho¢ podkanclerzy sugerowal, ze obecnos¢ Lopacinskiego w Minsku byta-
by niezwykle potrzebna’. Termin komisji mi¢dzy kahatem a Iwanowskim zostat wyzna-
czony na 31 lipca 1752 r. W tym konkretnym przypadku Czartoryski wyraznie stangt po
stronie starszyzny kahalnej. Zastrzegl przy tym, ze gdyby: przez reskrypt z kancellaryji
ode mnie nie mogl by¢ predzej accelerari, komisja miala migdzy soba ustali¢ sposob
postepowania’®. Podkanclerzy sugerowat tez, ze komisja mogtaby rozpoczac¢ swoje prace
dwa tygodnie wczesniej — 17 lipca’”. Niestety, termin, a przede wszystkim obrady ko-
misji stangty wkrotce pod znakiem zapytania, gdyz okazato sig, ze jeszcze w kwietniu
1752 r. Iwanowski skonfiskowal wszystkie papiery i dokumenty, jakie posiadal kahat
minski, stad tez: ...ciz Zydzi od WMWM Pana do trybunatu skarbowego zapozwani, nie
majqc sig¢ czym bronié¢ i z czym stawac kondemnowac¢ sig musieli...”®. W liscie do stol-
nika minskiego, Floriana Jaksy Bykowskiego podkanclerzy zazadal, aby ten wstrzymat
si¢ z wszelkimi dziataniami, a przede wszystkim egzekucja pieniedzy, do ktorych roscit
sobie pretensje starosta:: ...do zakonczenia kommissyji miedzy JMP starostqg a kahatem
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minskim z dekretu assessorskiego naznaczonej...”. Pod koniec czerwca 1752 r. Czar-
toryski prosit Lopacinskiego (juz jako instygatora) o odprawienie komisji w Stonimiu
ijak najszybszy przyjazd do Minska, gdyz: ...tam w Minsku osobiste WMWM Pana iudi-
cium summi bedzie potrzebne...*°. Niestety, o dalszych losach sporu na linii Zydzi mifscy
— starosta minski korespondencja Michata Fr. Czartoryskiego milczy. Faktem jest jednak,
ze Iwanowski sprawiat ktopoty podkanclerzemu w ciggu catego 1752 r. Korespondujac
z Lopacinskim przed sejmem dygnitarz liczyl, iz tenze Iwanowski nie zepsuje planow
.Familii” i w koncu doczeka si¢ wymierzenia sprawiedliwosci: .. .jezeli jako dotgd persi-
stit w procederach swoich nieustannie doigra si¢ na ostatek takiego dekretu, ktory bedzie
sprawiedliwy, a dla Jmci bardzo przykry...8'. Nie bylto to czym$ zaskakujacym, gdyz
nieche¢ Czartoryskiego do starosty minskiego nalezy rozpatrywa¢ w szerszym kontek-
$cie politycznym, o ktorym juz wspomniatem, mianowicie rozejécia si¢ drog ,,Familii”
i dworu, co juz w 1752 r. stalo si¢ faktem.

Rola Minska jako waznego miasta na terenie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
w kontekscie reasumpcji trybunatdéw, walk o wybdr odpowiednio dobranego kompletu
deputatow, nominacji urzedniczych pokazuje, ze miasto, mimo rzadko pojawiajacych si¢
wzmianek, petnito wazna rol¢ w jego planach politycznych. Pamigtajmy tez, Zze spora
cze$¢ korespondencji podkanclerzego zostata zniszczona i to jeszcze w XVIII w. W wielu
listach pojawia si¢ przeciez wyrazne zadanie Czartoryskiego, kierowane do adresata, aby:
Te communicata zazy¢ do komina przeczytawszy®?. Mifisk — jak i cate wojewddztwo — sta-
nowity istotny element sktadowy, bez ktérego ,,Familia” nie mogta mysle¢ o podporzad-
kowaniu sobie poszczegolnych powiatow litewskich, a wybory (deputatow czy urzed-
nikow ziemskich) byly swoistym probierzem sity samego rodu czy calego stronnictwa.
Stusznie tez zauwazyt A. Macuk, ze w latach 40. X VIII w. tradycja pierwszenstwa depu-
tatow nowogrodzkich i minskich przy wyborach na pisarza kadencji ruskiej przestrzega-
na byla wtedy, kiedy optacato si¢ to fakcjom magnackim. O ile w latach 1741-1743 trwa-
ta zajadta walka o obior marszatka trybunalskiego, to w latach 17461749 trwata walka
o pioro kadencji ruskiej w koalicji sapiezynsko-radziwittowsko-czartoryskiej??. O tym
doskonale wiedziat M. Fr. Czartoryski, jak rowniez o tym, ze odpowiednia dla ,,Familii”
polityka nominacyjna w wojewodztwie moze przynie$¢ oczekiwane efekty. Widaé to wy-
raznie w czasie prawie 30 lat pelnienia przez niego funkcji podkanclerzego. Czy udato
mu si¢ zrealizowa¢ wszystkie zamierzenia dotyczace Minska? Jest to juz temat na inne
rozwazania, wymagajace zmudnych i doglebnych badan Zroédtowych.

7 Tbidem.
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“The dealings of his lordship Vice-Chancellor...” Minsk and the Minsk voivodeship in the poli-

cies of Michat Fryderyk Czartoryski

Summary: This article discusses the role played by Michat Fryderyk Czartoryski, the Lithuanian Vice-
Chancellor and one of the political leaders of the “Familia” party, in the political life of Minsk and the Minsk
Province during his term in office (1724-1752). The city and the province were not considered political
heavyweights in the Grand Duchy of Lithuania and were rarely mentioned in the Vice-Chancellor’s corre-
spondence, but Czartoryski paid close attention to the election of tribunal deputies from Minsk, distribu-
tive politics, and territorial offices in the Minsk Province. As a seasoned politician, Czartoryski mastered
the art of forming short-term alliances with political opponents, including the Radziwitts, and using other

social groups, such as the Jews, to push through his political plans, even if only on the local scale.

Keywords: Michat Fryderyk Czartoryski, Minsk, Grand Duchy of Lithuania, 18t century



