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Streszczenie: Artykut jest kontynuacja studiow autorki nad powstaniem i rozprzestrzenianiem si¢
tradycji bibliograficznej ws$rdd Stowian. Autorka poddata analizie ide¢ stworzenia i rozpo-
wszechnienia wspdlnego jezyka kulturowego Stowian, ktory istnial od dawna, poczawszy od
morawskiej misji Cyryla i Metodego. Ponadto rozwija teze, ze jezyk stworzony przez braci
z Tesaloniki na potrzeby kultu od samego poczatku stal si¢ czynnikiem silnie jednoczacym
narodowos$ciowo — swego rodzaju filozofig stowianskiej jedno$ci. Historia rozprzestrzeniania si¢
tradycji Cyryla i Metodego ws$rdd Stowian zachodnich, potudniowych i wschodnich zostata ukazana
w kontekscie idei wspdlnego jezyka kulturowego.

Stowa kluczowe: tradycja Cyryla i Metodego, wspolny jezyk kulturowy, jezyk starostowianski, jezyk
cerkiewnostowianski, Slavia Orthodoxa.

Filologiczne dzieto pierwszych nauczycieli stowianskich $wigtych Cyryla
i Metodego bylo w pierwotnej formie przede wszystkim opus magnum
religiinym i kulturalnym. Swieci stworzyli pierwszy alfabet stowianski,
przettumaczyli liturgi¢ na jezyk slowianski, utworzyli pierwszy zbior ksiag
biblijnych, utozyli pierwsze modlitwy i zapoczatkowali poezje religijng, a takze
filozofi¢ i polemiki w jezyku stowianskim. Cyryl i Metody stworzyli pierwszy
jezyk literacki Stowian — cerkiewnostowianski. ,,Przektad zas Ksigg $wietych,
dokonany nastgpnie przez Cyryla i Metodego oraz ich ucznidw, nadat moc
i godno$¢ kulturowa staro-cerkiewnostowianskiemu jezykowi liturgicznemu,
ktory na diugie wieki stal si¢ nie tylko jezykiem koscielnym, ale takze
urzedowym i literackim, a nawet potocznym jezykiem warstw o§wieconych
wickszej czeSci narodow slowianskich — zwlaszcza wszystkich Slowian
obrzadku wschodniego” (Jan Pawet II, 1985, n. 21). Podkreslat to takze prof.
Jozef Budniak, ktéry opierajac si¢ na stowach Jana Pawta II pisat: ,,Swieci
Cyryl i Metody, nie tylko uwazani sg za apostotow, nauczycieli i misjonarzy
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Stowian, lecz rowniez [...] za »ojcow kultury wszystkich ludéw i narodow, dla
ktorych pierwszy zapis jezyka stowianskiego nie przestaje by¢ podstawowym
punktem odniesienia w dziejach ich literatury«... ” (Budniak, 2014, s. 14).

Jak pisze Yuliya Yusyp-Yakymovich:

,,BUHHKHYBIIH B 60-X pokax [X cromiTts, 10
KIiHIT X CTOJNITTS [EPKOBHOCIIOB’ STHCEKA MOBA
TIpoitnTa Tpu eTanu po3BUTKY: 1) ComyHChKHIA,
Kor Oynu 3po0JIeHi Tepii mepeKiIaan 3 Tpe-
LIbKOT MOBH Ha CJIOB’STHCHKY Ha OCHOBI COJTyH-
CBKO-MaKeIOHCHKOTO [ialleKTy cTapodonrap-
ChKOI MOBU — MOBJICHHSI MiCTa Ta MEPEAMICTS
ComnyHs, ne Hapouiucs i Bupociu KocTsHTHH
ta Medoniii; 2) MopaBo-naHHOHCHKU#T (y Mi-
cil y Benukiit Mopasii KoctssnTrH Ta Medoniit
BipeqaryBajy CBOI Ieplii nepexiaiu, Bpaxo-
BYIOUM OCOOJHMBOCTI MOBM MiCIIEBOIO Hace-
nenns); 3) bBonrapo-makemoncekuit  (Ticis
cMmepti Medonist #oro yuni 3mymeni Oymu
emirpyBatu B Xopsatito Ta bonrapceke map-
CTBO 1 MMPOJOBXKUTH TaM CIIPaBY CBOIX ydHTe-
miB)” (Yusyp-Yakymovych, 2009, s. 42).

‘Pojawiajacy si¢ w latach sze$édziesiatych
IX wieku, do konica X wieku jezyk cerkiewno-
stowianski przeszedt trzy etapy rozwoju:
1) Tesaloniki, kiedy pojawily si¢ pierwsze
przektady z greckiego na Stowianskie, powsta-
ty w oparciu o dialekt tesalonicko-macedonski
jezyka starobulgarskiego — mowg miasta
i przedmie$¢ Salonik, gdzie urodzili sig¢
i dorastali Konstanty i Metody; 2) morawsko-
-panonski (w misji na Wielkich Morawach
Konstantyn i Metody zredagowali swoje
pierwsze przektady, uwzgledniajac specyfike
jezyka miejscowej ludnosci); 3) bulgarsko-
-macedonski (po $mierci Metodego jego
uczniowie zostali zmuszeni do emigracji do
Chorwacji i krolestwa bulgarskiego i kon-
tynuowania tam pracy swoich nauczycieli)’

[przektad whasny].

W zlotym wieku cyrylo-metodianskiej literatury stowianskiej (m.in. szkoty
literackie pierwszego biskupa jezyka butgarskiego Klemensa Ochrydzkiego,
Jana Egzarchy Bulgarii 1 cara Symeona) kwestie jezykowe staly si¢ istotnym
wsparciem dla zycia koscielnego i1 kultury literackiej w spoteczenstwie
przyjmujacym chrzescijanstwo. Trudnoéci z thimaczeniem Pisma Swietego na
nowy jezyk zwigzane byly z odzwierciedleniem innego obrazu $wiata, ktory
wymagat nowego stownictwa, gramatyki, stylistyki, nowego alfabetu. Swoj
udzial miaty tez zaktocenia w rozprzestrzenianiu si¢ chrze$cijanstwa w nowym
srodowisku etnokulturowym.

Poczatek tej tradycji to epoka pisarstwa stowianskiego Cyryla i Metodego,
kiedy to powstalo pismo glagolicy oraz przeklady i dziela pierwszych
nauczycieli, a takze pierwsze zywoty stowianskie, przebtagania, nabozenstwa
czy pierwsze utwory poetyckie (,IIpormac” / ,Przepowiadanie” Ewangelii
i,,IToxBana”/,,Pochwata” Grzegorza Teologa od Konstantyna Filozofa, modlitwy
alfabetyczne), a takze pierwszy tekst prawny ,,3akon cyauwuii monsm” / ,,Prawo
sadownictwem dla ludu” czy pierwsze dzieta nauki stowianskiej: spor miedzy
Konstantynem a Cyrylem ze zwolennikami tzw. dogmatu trojjezycznego,
zawarty pozniej w jego ,,Zywocie”; ponadto namyst nad thumaczeniem listu
cyrylicag macedonska oraz w ,,Prologu” Jana Egzarchy Butgarii; przeprosiny za
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‘wyczyn’ braci z Tesaloniki, traktat ,,O pismach” Chornorizetsa Hrabry — koniec
IX—poczatek X w.; monumentalna antologia zrodet spoza dziet kultury,
przettumaczona na poczatku X w., na rozkaz cara Symeona).

W dziejach jezyka cerkiewnostowianskiego gtowny nacisk polozono na
jego badanie jako pierwszego ‘wspolnego’ jezyka liturgicznego Slowian,
ktorego losy przenikaly przestrzen kulturowo-jezykowa Slavia Orthodoxa
i Slavia Latina. Pomimo bacznej uwagi badaczy, studiowaniu réznych prob
stworzenia ‘wspolnego’ jezyka liturgicznego dla obszaru Slavia Orthodoxa, ich
opis ogranicza si¢ w wigkszosci do czastkowej analizy takiej czy innej wersji
sztucznego jezyka a posteriori, w ramach ktorego w taki czy inny sposob
elementy jezyka cerkiewnoslowianskiego zostaly stworzone przez Cyryla
i Metodego!.

Celem artykutu jest analiza idei wspodlnego jezyka liturgicznego obszaru
Slavia Ortodoxa — jezyka cerkiewnostowianskiego stworzonego przez Cyryla
i Metodego jako jezyka stowianskiej stuzby Bozej i od samego poczatku
definiowanego w stowianskiej przestrzeni kulturowo-jezykowej. Realizacja
zamierzonego celu weryfikuje tez¢ o tym, ze idea jezyka cerkiewno-
stowianskiego jako ,,wszechstowianskiego” przewija si¢ przez cala jego histori¢
(od jego poczatkow do XVIII w.) i1 opiera si¢ na pewnych typach refleksji
jezykowej uwarunkowanej wymogami czasu, a mianowicie: 1) wymogiem
zrozumialo$ci; 2) wymogiem poprawnosci; 3) wymogiem uniwersalizmu
religijnego; 4) wymogiem uniwersalizmu etnicznego.

,Realizujac wtasny charyzmat Cyryl i Metody wniesli decydujacy wktad
w budowe Europy nie tylko jako wspolnoty wiary chrzescijanskiej, ale takze
jako organizmu panstwowego i kulturowego” (Jan Pawet 11, 1985, n. 27). Ta
teza wynika z faktu, ze najwazniejszym czynnikiem kulturowym, ktory
zjednoczyt wszystkich Stowian na pewien czas, bylo pojawienie si¢ sto-
wianskiego jezyka literackiego 1 przyjecie przez wszystkich Stowian
chrzescijanstwa z kultem w jezyku stowianskim. Stopniowo jezyk ten stawat
si¢ nie tylko jezykiem liturgicznym, cerkiewnym, ale takze jezykiem literackim
catego $wiata stowianskiego. Juz pod koniec X i w XI w. pisano i czytano
w jezyku stowianskim w Perejastawiu, Ochrydzie, Welegradzie nad Sazawa,
Kijowie i Nowogrodzie. Dzieta byly pisane i kopiowane oraz czytane zarowno
w Czechach, jak i na Balkanach (por. Durnovo, 2020, s. 637). Od czasu
pojawienia si¢ jezyka cerkiewnoslowianskiego na terenie Slavii nie ustaty
proby stworzenia wspolnego jezyka kulturowego Stowian, czemu sprzyjata

! Temat ten podejmowany jest przez wielu autoréw, np. zob. prace: B. Kumerdei, Ya. Dobrovskyi,
Ya. Herkel, Ya. Jungman, L. Stur, F. Levstik, M. Pletersznik, K. Sladkovskyi, E. Gregr, M. Mayar,
D. Trstenyak, R. Razlag, A. Einspiller, A. Janezhych Markevich 1876, Pervolf 1888, Badalié¢ 1958, Golub
1986, Mechkovskaya 1974, 2001, Dulychenko 1995, 2002.
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blisko$¢ i zrozumiatos¢ jezykow stowianskich migdzy sobg. Z badan lingwistow
wynika, ze w jezyku najstarszych przektadow stowianskich stownictwo
pospolite i gwarowe tacznie stanowi okoto potowy stownika, faczac nazwy
zjawisk otaczajacego Srodowiska i relacje zachodzace w zyciu codziennym.
Andrey Stepanovich Lwow zauwaza, ze prawie 50% stownictwa starosto-
wianskiego pochodzi z greki, a przede wszystkim sa to neologizmy Cyryla
i Metodego, ktore byly niezbgdne do przekazania abstrakcyjnych znaczen
oryginalnej terminologii greckiej (por. Lvov, 1975, s. 31-32).

Dzigki misji Cyryla i Metodego w Europie pojawil si¢ trzeci makroobszar
kulturowy (Slavia Ortodoxa), ktory graniczyt z obszarem rzymsko-germanskim
(Slavia Latina) i potozyt gruntowny fundament pod stowianskg samo§wiadomos¢
i stowianskie chrzescijanstwo (por. Tolstoy, 1998, s. 44). Wedtug terminologii
Nikity Ilicha Totstoja, celem thumaczenia liturgii na jezyk stowianski byto
zrozumienie Stowa Bozego. Konstantyn Filozof (Cyryl) zwrdcit uwage na to,
ze jest dwanascie narodow, ktore rozmawiajg z Bogiem we wlasnym jezyku i ze

»«...Kpalle cKa3aTh B LEpKBI 5 CIiB 3po3y-
MIJIOI0 MOBOIO, HIJK THCSYY HE3PO3YMIIOK»:
beskHmkHa mrochka ayma Meprtsa... Ciryxa-
TH CJIOBa 4y’>KOI MOBH OaiimyiKe, IO CITyXaTH
MigHHAN A3BiH... Hapomu, siki He MarOTh KHHUT,
€ TONMMH, 0€33aXUCHIMH, 60 BOHU HE MOXYTh
Oopotucs 3 Boporamu Hammx xymr” (Toporov,
1979, s. 28)

‘...lepiej powiedzie¢ w Kosciele pig¢ stow
jasnym jezykiem niz tysigc niezrozumiatych’:
dusza ludzka pozbawiona ksiggi jest martwa...
Stuchajac stow obcego jezyka, to jakbys stu-
chal mosi¢znego dzwonka... Ludy, ktore nie
maja ksigzek sa nagie, bezbronne, tymcza-
sem nie mozemy walczy¢ z wrogami ludzkich
dusz’. [przektad wlasny]

Wypowiadajac si¢ na ten temat Mykota Htybokowski w swojej pracy
pt. Stowianska Biblia konkluduje, ze idea stworzenia pisma slowianskiego
zawiera sie w stowach: ,,byiemo eymni i BinbHi ~/ ‘Bedziemy zjednoczeni i wolni’
(Hlubokovskyy, 1933, s. 349).

Oceniajac dziatalno$¢ edukacyjng Cyryla i Metodego, uznajemy fakt, ze
byl to swoisty debiut, pierwsze pojawienie si¢ cywilizacji cyrylicy na scenie
historycznej. Cywilizacja ta opiera si¢ na konkretnej idei — stowianskiej jednosci
i gotowosci przyjecia kazdego ludu przy jednoczesnym zachowaniu jego
tozsamosci narodowej, jezyka, mentalnosci 1 sposobu zycia. Na przyktad
archimandryta Platon (Igumnow) podkreslat, ze Cyryl i Metody budowali
,»,MOCTH XPUCTHSHCBKOi €THOCTI TaM, JI¢ CBIT IX €MOXM KOMAaB MpPOBAJUIA
po3opary...” / mosty jednosci chrzescijan tam, gdzie 6wczesny Swiat wykopat
dot niezgody... (Platon (Igumnov), arkhim, 2019, s. 183).

Powstatly jezyk od samego poczatku byt i pozostat jezykiem sztucznym —
ani do konca zywym, ani do konca martwym: nigdy nie byl zrozumiaty przez
0got spoleczenstwa, ale tez nigdy nie byto tak, ze jego ekstatycznos¢ nie byta
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niezrozumiata. Badacze uwazaja, ze nikt nigdy tak nie mowil, a na pewno nie
myslat: ludzie §wiata cerkiewnego rozmawiali mi¢dzy sobg w swoim ojczystym
jezyku, z domieszka slowianszczyzny, jak mowig nawet teraz, a cerkiewno-
stowianski ,,3anumanacst MoBor0 60TOCITYX00BOIO, POTIOBITHUIHKOIO 1 B IIIH-
POKOMY CEHC1 — IMAaKTUIHOIO...” / ‘pozostawat jezykiem kultu, przepowiadania
1 w szerokim sensie byt dydaktyczny...” (Fedotov, 1998). Jednak to wiasnie ta
sytuacja przyczynila si¢ do tego, ze jezyk cerkiewnostowianski petnil funkcje
wspolnego jezyka kulturowego, a sama idea wspdlnego jezyka kulturowego
byta konsekwentnie obecna w mentalno$ci Stowian od wiekow.

W sredniowiecznej kulturze prawostawnego obszaru stowianskiego, ktorej
gtoéwng cechg jest oparcie na fundamentach i wartosciach chrzescijanskich,
jezyk cerkiewnostowianski wspotistniat z jezykami potocznymi — serbskim,
butgarskim, macedonskim, czeskim i rosyjskim. Rozréznienia miedzy nimi
dokonano wedtug nastepujacych kryteriow:

a) sfera pisma — wykorzystanie jako $srodka komunikacji werbalnej;

b) kodyfikacja — brak standaryzacji;

¢) stosunek do sfery sacrum i profanum.

Wspomniane systemy jezykowe w kulturze $redniowiecznej nie byty
jednak uwazane za $cisle rozgraniczone, a wrecz przeciwnie, uznano, ze sa to
warianty jezyka cerkiewnostowianskiego, ktore naturalnie i funkcjonalnie si¢
uzupetniaja. O ich opozycji decyduja kryteria aksjologiczne: wedlug
sredniowiecznych pogladow niedopuszczalne jest thumaczenie tekstu sakralnego
na jezyk potoczny, poniewaz sam jezyk cerkiewnostowianski jest z natury
,onaronarna” / ‘btogostawiony’ i ,,pariBaa” / ‘zbawiajacy’. Wszelkie uzycie
jezyka cerkiewnostowianskiego w nieodpowiednich sytuacjach (np. w zyciu
codziennym) uznano za bluznierstwo (Uspenskiy, 1994, s. 239). Postawa ta
najdobitniej znalazta odzwierciedlenie w teorii $wictego jezyka, opracowanej
specjalnie na obszarze Slavia Ortodoxa, w ktorej ,,ayma” / ‘dusza’, ,,ci10B0” /
‘stowo’ 1 ,,po3ym” / ‘umysl’ tworza nierozerwalng calos¢, a zatem wiasciwa
mys$l ma jedyny stuszny sposob wyrazania si¢, od ktorego niedopuszczalne jest
odstepstwo. Poréwnajmy np. powiedzenie diakona Teodora: ,,Ham... Bcim
NPABOCIABHUM XPUCTUSHAM JIMYUTh BMHPATH 33 OIUH a3, HOTO K OKasHHHI
BOPOT BUKHHYB 13 cuMBOiIy” / ‘Powinnismy... wszyscy prawostawni umrze¢ za
jedno az, ktore ngdzny wrog wyrzucit z symbolu’ (Uspenskiy, 1996, s. 38). Nie
tylko i nawet nie tyle tres¢, co forma jest swigta.

Dominantg duchowg komunikacji miedzykulturowej i idei wspodlnego
jezyka kulturowego od XIII do XV w. byt uniwersalizm religijny, ktory opierat
si¢ na ,,CIiJabHy MOBY OorociayxiHHs” — ‘wspolnym jezyku kultu’. Jej istota
polegata na wyznaniowym podporzagdkowaniu greckiej przestrzeni kulturowe;j
i liturgicznej przestrzeni lacinskiej. Rzym wysunat ide¢ ,,rmo6ansHoi yHii” —
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‘unii globalnej’, ktora miata by¢ realizowana poprzez tzw. ,,cIOB’SHCHKY YHiI0”
— ‘uni¢ slowianskg’. Pomimo do$¢ ograniczonego rozpowszechnienia
(w poréwnaniu z tacing) kult w jezyku cerkiewnostowianskim $wiadczyt
o powszechnym uzyciu cerkiewnym. W szczego6lnosci na terenie Slavia Latina:

— w 1248 r. papiez Innocenty IV nadal biskupowi §w. Filipowi prawo
sprawowania liturgii w jezyku stowianskim;

— w 1344 r. Karol IV sprowadzil chorwackich mnichéw do klasztoru
Emaus w Pradze, aby przywroécié¢ kult w jezyku stowianskim;

— w IV w. odprawiano w Krakowie msze swigta stowianska;

— w 1355 r. probowano naktoni¢ serbskiego kréla Duszana Mocnego do
przystagpienia do unii ko$cielnej, powotujac si¢ na jego ,,compuyacHicTb 10
€IMHOTO CIIOB’SIHCBKOTO Hapewis” — ‘udzial w ujednoliconej gwarze
stowianskiej’.

W XVII w. znaczace miejsce w komunikacji migdzykulturowej zajat
»Ipocta MoBa” — ‘prosty jezyk’ potudniowo-zachodniej Rosji, ktéry uznano za
istotny czynnik w kontekscie dokumentow przygotowawczych do unii brzeskie;j.
W tym czasie Rus$ Potudniowo-Zachodnia byta graniczng przestrzenig kulturowg
i jezykowa, majac kluczowe znaczenie jednoczace: ,,SIxkmo JIutoBchka Pych
3’€THAETHCS 3 AllOCTONBCHKUM MPECTONIOM, 1€ MOXKE MPHUBECTH A0 YHil 3 HUM
Benukoro kHs31BcTBA MOCKOBCHKOTO. .. OCKIIBKH B OOTOCTYKiHHI MOCKBUTSIHH
BUKOPHCTOBYIOTH OJTHY MOBY 3 pychkoto” / ‘Jezeli Rus Litewska zjednoczy si¢
ze Stolicg Apostolska, moze to doprowadzi¢ do zjednoczenia z nig Wielkiego
Ksiestwa Moskiewskiego... Moskale uzywajg tego samego jezyka co rosyjski’
(Kartashev, 1991, s. 656). Po podpisaniu miejscowej unii brzeskiej rozpoczeto
przygotowania do wspdlnej unii stowianskiej. Przygotowanie to polegato na
opracowaniu jednego wydania jezyka cerkiewnostowianskiego, ktory powinien
by¢ zrozumiaty dla wszystkich Slowian, zarowno grecko-stowianskiej, jak
i tacinsko-stowianskiej przestrzeni kulturowe;j.

W zwigzku z tym w latach trzydziestych i czterdziestych X VII w. stosowano
takze unifikacj¢ ksigg chorwackich na wzor ksiag potudniowo-zachodniej Rusi.
Rafael Lewakowicz i Metody Terletskyi — glowni redaktorzy wydan ksigzkowych
— jako przyktad wybrali tekst ksigg Rusi Potudniowo-Zachodniej i opowiadali si¢
za konsekwentnym usuwaniem ,gykux moamankux cimiB” — ‘obcych stow
dolmackich’. Po raz pierwszy w historii jezyka cerkiewnostowianskiego idea
‘Swietosci’ przestata by¢ kojarzona ze §rodkami mowy — to samo znaczenie
(,,emuH pasym” — ‘jeden umyst’) moze by¢ wyrazane zarowno w jezyku cerkiewno-
stowianskim, jak i w ,,ipoctoro peunro” — ‘prostej mowie’. Na przyktad Peter
Mohyla w przedmowie do Trebnika w 1646 r. specjalnie podkreslat, ze jesli
w tekscie sg jakie$ btedy i pomytki, to w ogodle nie szkodza, ,,He 3HUIIYIOTH
YHCTOTH, CHITH, MaTepii 1 MJIO/IiB CBATHX TAiHCTB” — ‘nie niszczg czystosci, mocy,
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materii i owocow sakramenty $wigte’ (Uspenskiy, 1996, s. 39). Nosiciele
potudniowo-zachodniej kultury barokowej oddzielali stowo od jego znaczenia,
co w ostatecznym uktadzie pozwala na wyrazanie tresci sakralnych w roznych
jezykach, umozliwia tlumaczenie tekstow sakralnych i ich doskonalenie.
Znamienne jest, ze teksty ksigg poprawionych i wydanych przez Lewakowicza
— Muccana pumckazo moeoio cnasencvkorw — ‘Mszat rzymski w jezyku
stowianskim’ (1631) 1 Yacocrosa pumckazo crasencvkoio mosoio — ‘Kroniki
rzymskie w jezyku stowianskim’ — zostaty zatwierdzone przez samego papieza
Innocentego X.

Innym przyktadem realizacji idei wspolnego jezyka kulturowego Stowian
postuzyt sie Jurij Kryzhanovich. Jego refleksja nad wspolnym jezykiem
stowianskim opierata si¢ na fakcie, ze kazdy z jezykow stowianskich traktowany
byt jedynie jako lokalna odmiana wspolnego jezyka stowianskiego. W swojej
pracy Kryzhanovich poprawiat wyrazy i formy, ktore uwazat za obce — grekizmy
i polonizmy (naduzycie jezyka greckiego i1 skazy lechickie), korygowat
homonimami i/lub synonimami (wbrew rozsadkowi... w nadmiarze) (por.
Zapolskaya, 2001). W wyniku przeprowadzonych poprawek Kryzhanovich
stworzyt jezyk o strukturze hybrydowej, zorientowany funkcjonalnie na nowe
jezyki europejskie —,,mpocti MoBH” — ‘jezyki proste’, przeznaczony dla prostych,
niepi$miennych ludzi, ktorzy tatwo mogli je zrozumie¢. Trzeba przyznac, ze ani
proba Lewakowicza, ani proba Kryzhanovicha nie powiodly sig.

Dominantg duchowa slowianskiej jednosci kulturowej i jezykowej
XVII-XIX w. jestuniwersalizm etniczny. Zgodnie z zatozeniami filozoficznymi
proklamowana w tym okresie idea wspolnego jezyka sprowadzata si¢ albo do
podniesienia jednego jezyka stowianskiego do rangi wspolnego kulturowego,
albo do stworzenia sztucznego ,,CIiILHOCIOB’ SHCHKOT” — pospolitego jezyka’,
poprzez taczenie elementdow zgodnych kulturowo jezykow literackich, przede
wszystkim — liturgicznych. W tej roli wyznaczono historycznie umotywowany
jezyk cerkiewnostowianski. Idea uniwersalizmu etnicznego przejawiata si¢
najjasniej w tzw. ,,TpeThOMY ITBICHHOCIOB THCHKOMY BIUIHBI® — ‘trzecim
wptywie poludniowostowianskim’. Problem trzeciego wplywu poludnio-
wostowianskiego nie jest zasadniczo nowy. Boris Uspienski wprowadzit t¢
koncepcje do obiegu naukowego, rozwazajac i oceniajagc zmiany, jakie zaszly
w jezyku literackim na poczatku XVIII w., a mianowicie wplyw tradycji
pisSmienniczej potudniowo-zachodniej Rosji na tradycje piSmiennicza, ktora
w drugiej potowie XVII w. przybrata charakter masowej ekspansji potudniowo-
-zachodniej kultury rosyjskiej na terytorium Wielkoruséw. Wspotistnienie
jezyka cerkiewnostowianskiego wydania poludniowo-zachodniego i jezyka
cerkiewnoslowianskiego wydania pétocno-wschodniego w jednej przestrzeni
kulturowej determinuje bezposredni wpltyw pierwszego na drugi. Procesy te
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znalazly wyrazne odzwierciedlenie w reformie Nikona. Gtéwna ideg reformy
bylo zachowanie pigkna jezyka cerkiewnostowianskiego — ,,6maronenus”,
dazenie do ponownego zjednoczenia wszystkich kosciotéw stowianskich
i sprowadzenie wszystkich ksigg liturgicznych do jednego wzoru: ,skmio He
BUIIPABUTH KHUT, HE IPHEIHAIOTHCS 10 HAC iHII MeTponomii...” — ‘jesli ksiegi
nie zostang poprawione, inne metropolie do nas nie dotacza...” — twierdzit Nikon
(Filippov, 1992, s. 6). Jednak obiektywnie, poczawszy od XVI w., jezyk
cerkiewnostowianski potudniowo-zachodniej Rosji i obszaru Slavia Ortodoxa
rozwijat si¢ na rézne sposoby, a ich rdznica stata si¢ niezwykle glgboka.
Mozna zatem jednoznacznie stwierdzi¢, ze ruch pisma slowianskiego
z Bizancjum na Morawy, Panoni¢, Butgarie, a p6zniej na znaczng cze$¢ innych
ziem stowianskich jest zwycigstwem kulturalnej misji Cyryla i Metodego. Jak
zaznacza prof. Gorka: ,Niezaleznie od kontrowersyjnych opinii historykoéw
dzieto Cyryla i Metodego uczy nas dzisiaj jednego —umiejetnego dialogu kultur,
niemniej waznego niz partnerstwo doktrynalne przedstawicieli chrzescijanskiego
Wschodu i Zachodu [...]. Dzieto $wietych Nauczycieli Stowian Cyryla i Meto-
dego jest dzi$ dla nas znakiem, symbolem i $wiadectwem bezkompromisowego
i odwaznego przepowiadania or¢dzia ewangelicznego, ktore posiada moc
scalania i odnawiania tego, co chore i rozbite” (Gorka, 1991, s. 194). Wszystko,
co czynili 1 czego dokonali §w. Cyryl i Metody, bylo przepojone ,,rmu6oxknm
MoYyTTsIM JIF0OO0BI J1o Bora, ane, MOKJIHBO, TIEpEeBaX)KHO — JIFOOOB 10 JIO JIFOACTBA
(i xoHKpeTHiIe, 10 cIOB’sHCTBa B3aram)” — ‘glebokim uczuciem mitosci do
Boga, ale by¢ moze przede wszystkim mitoscig do ludzkosci (a doktadniej do
Stowian w ogole)’ (Ilievska, b.r.w., s. 227). Osiaggniecia kultury stowianskiej
polegaja na tym, ze nie tylko kontynuowata i rozwijala ona tradycje Bizancjum,
ale takze odcisn¢la swoje pigtno w tym zakresie na przysztych pokoleniach.
Przez wieki zwolennicy wspolnego jezyka Stowian opierali si¢ na specyfice
stowianskiej sytuacji jezykowej, ktorej wyznacznikiem byta jednolita przesziosé¢
jezykowa i literacka jako swoisty geniusz j¢zyka stowianskiego. Idea stworzenia
wspolnego jezyka Slowian odzwierciedlata refleksje mowy s$redniowiecza.
Jednak w czasach nowozytnych ignorowanie r6znic historycznych, politycznych
i wyznaniowych ludow stowianskich okazato si¢ niemozliwe, a idea wspolnego
jezyka kulturowego Stowian stopniowo przeksztalcita si¢ w jezykowa utopig.
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The legacy of Cyril and Methodius as the foundation of intercultural
communication

Summary: This article is a continuation of the author’s studies on the emergence and spread of the
bibliographic tradition among the Slavs. It analyzes the idea of creating and disseminating a common
cultural language of the Slavs, which existed for a long time, starting with the Moravian mission of
Cyril and Methodius. The author develops the thesis that the language created by the brothers from
Thessalonica for the purposes of worship has, from the very beginning, become a factor that strongly
unifies nationalities — a kind of philosophy of Slavic unity. The history of the spread of the tradition
of Cyril and Methodius among the Western, Southern and Eastern Slavs is presented by the author
in the context of the idea of a common cultural language.

Keywords: tradition of Cyril and Methodius, common cultural language, Old Slavic language,
Church Slavonic language, Slavia Orthodoxa.






