HUMANISTYKA I PRZYRODOZNAWSTWO 17

Olsztyn 2011

Andrzej Poterata

Uniwersytet Warminsko-Mazurski
w Olsztynie

University Warmia and Mazury
in Olsztyn

ESTETYZACJA ETYKI
— PROJEKT MICHELA FOUCAULTA W POLEMICE
Z DOROBKIEM OSWIECENIA

Aesthetization of Ethics — Michael Foucault’s Project
in Dispute with Achivement of Enlightenment

Stowa kluczowe: estetyzacja etyki, etos,
o$wiecenie, Kant, Foucault.

Streszczenie

Artykut traktuje o etycznym wymiarze fi-
lozofii Micheala Foucaulta. Jego projekt, kto-
ry polega na estetyzacji etyki, probuje powia-
za¢ z catoksztaltem dokonan francuskiego
filozofa. Jest to po czgsci zapis ewolucji my-
$li, postulatow, a po czg$ci cheé¢ wykazania
zmiany jakosciowej w pdznych pismach Fo-
ucaulta. Do rozwazan nad estetyzacja etyki
wybralem polemike, jaka sam filozof podjat
z Kantem i1 o$wieceniowym projektem. Osia
rozwazan staje si¢ refleksja nad pytaniem o te-
razniejszos¢. Ttem inspiracje i wptywy filozo-
fii starozytnej Grecji, O$wiecenia, dwudziesto-
wiecznego dandyzmu, jak i sugerowanej
przeze mnie strategii kulturowej camp.

Key words: aesthetization of ethics, ethos,
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Abstract

The article focuses on the ethical aspect of
Michael Foucault’s philosophy. I try to link his
project, which consists of aesthetization of
ethics, with the ensemble of achievements the
French philosopher. Partly it is a record of the
evolution of thought and postulates and partly
a wish to demonstrate the qualitative change in
late Foucault’s works. In considerations on
aesthetization of ethics I’ve chosen the dispu-
te which the philosopher started with Kant and
the Enlightenment project. The contemplation
of the question of the present constitutes the
basis of deliberations. The background is made
up of inspirations and influences of the philo-
sophy of ancient Greece, the Age of Enligh-
tenment, the twentieth century dandyism as
well as implied by me camp cultural strategy.
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1. Troska o siebie — poszukiwanie zrédet

Gdy prowadzimy rozwazania na temat etycznych koncepcji Michela Foucaul-
ta, nie mozemy oderwac jego teoretycznej wyktadni od doswiadczen zyciowych.
Dazac do ,.estetyzacji egzystencji”’, a rozwijat t¢ koncepcje w ostatnich latach
swojego zycia, wkracza, podobnie jak Kant czy Nietzsche, na droge osobistej
ascezy: ,,To nauczanie przyktadem jest jedyna forma »przekonywania«, na kto-
ra moze sobie pozwoli¢ prawda filozoficzna bez znieksztalcania swej natury. [...]
Przeksztatcanie stwierdzenia teoretycznego czy spekulatywnego w prawdg za-
warta w przyktadzie — czego dokona¢ potrafi jedynie filozofia moralna — jest dla
filozofa do§wiadczeniem granicznym; ustanawiajac przyktad i »przekonujac«
ludzi w jedyny dostepny dlan sposob, zaczyna on dziataé. Dzis, kiedy juz zadna
teza filozoficzna, niezaleznie od tego, jak $Smiata, nie zostataby potraktowana na
tyle powaznie, by zycie filozofa znalazto si¢ w niebezpieczenstwie, znikta ta
nawet rzadka sposobno$é politycznego uprawomocnienia prawdy filozoficznej™!.

Jest to zgodne takze z ideatami Starozytno$ci, wokot ktorych Foucault for-
mutowal swoja koncepcje. W rozwazaniach o ,,zabiegach wokot siebie” odnosi
si¢ glownie do okresu hellenistycznego: ,,W miejsce pedagogicznego modelu
Platona podstawiono model medyczny. Troska o siebie nie jest innym rodzajem
pedagogiki; powinna ona konstytuowac stata troske medyczng. Stata troska me-
dyczna jest jedna z podstawowych cech troski o siebie. Cztowiek musi sta¢ si¢
lekarzem samego siebie™2.

W filozofii Foucaulta zagadnienia etyczne nalezy postrzega¢ zaréwno na
pltaszczyznie prywatnej, jak i publicznej. Relatywizujac pojecie ,,nowoczesnosci”,
balansuje pomigdzy ,.kantowska krytyka poszukujaca granic wiedzy”, gdzie stwier-
dza si¢: ,,myslcie, ile chececie 1 0 czym chcecie, ale badzcie postuszni!” a ,,projek-
tem autonomicznej autokreacji”. Foucault inaczej tez niz Kant postrzega pojecie
krytyki. Oparte jest — wedtug niego — na ciaglym, nieprzerwanym procesie ,,sa-
moprzemiany” w ,,obliczu braku prawdziwych i wartosciowych fundamentow”.

Charles Taylor posadza estetyke egzystencji w wydaniu francuskiego mysli-
ciela o ,,beztroske i samowolg”. Stwierdza tym samym, iz Foucault bagatelizuje
,.horyzonty znaczen” (historig, moralnos¢, spoteczenstwo) czy ,,dialogiczne moz-
liwosci jednostek™: ,,uwazam, iz dzisiejsze warianty »postmodernizmu« , ktore
probuja zdelegitymizowac horyzonty znaczenia — co widzimy w przypadku Der-
ridy, Foucaulta i ich nastepcow — sa faktycznie formami wynaturzonymi”3. Nie

U H. Arendt, Prawda i polityka, (w:) Miedzy czasem minionym a przyszlym, Aletheia,
Warszawa 1994, s. 291-292.

2 Por. M. Foucault, Czym jest Oswiecenie?, (w:) M. Foucault, Filozofia, historia, spole-
czenstwo, PWN, Warszawa 2000.

3 Ch. Taylor, Etyka autentycznosci, Znak, Krakow 1996, s. 56.
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mozna jednak zarzuca¢ Foucaultowi, iz probuje zdetronizowaé moralnos¢, wy-
maza¢ ze stownika filozofii pojgcie etyki. Stawia raczej diagnozg: ,,I jesli zain-
teresowatem si¢ Starozytnoscia, to stato sig tak dlatego, ze idea moralnosci jako
postuszenstwa kodeksowi regul wlasnie teraz zanika, juz znikneta. I tej nieobec-
nosci moralnosci odpowiada, musi odpowiada¢, poszukiwanie, ktérym jest este-
tyka egzystencji™.

W tekstach z lat 80., co widoczne jest w eseju Czym jest Oswiecenie?, Fo-
ucault powraca do watku transgresji, ,,przekraczania zewngtrznych granic wie-
dzy”, jak rowniez pojecia doswiadczenia, poprzez ktore ,,0siagaja taki punkt w
zyciu, ktory lezy tak blisko niemozliwosci zycia, jak tylko mozliwe™. Rorty
nazywa to ,,autokreacja”, ,,polityka rewolucyjna”, ,,pragnieniem nowych stow-
nikow”. Ta postmodernistyczna strategia nie zrywa jednak z jakimkolwiek ,ka-
nonem”, ona proponuje rewidowanie intelektualnego dorobku ludzkosci. We
wprowadzeniu do Uzytku z przyjemnosci autor zauwaza: ,,Co6z bytby wart upor
wiedzy, gdyby zapewni¢ miat tylko przyrost poznania, a nie — w pewien sposob
i najlepiej jak mozna — zatracenie poznajacego? Sa takie chwile w zyciu, gdy
koniecznie trzeba sprawdzi¢, czy mozna mysle¢ inaczej, niz si¢ mysli, i postrze-
gaé inaczej, niz si¢ widzi, aby moc potem znéw patrzeé i rozmyslaé”.

Stosunek Foucaulta jest zatem jasny — nie chodzi o ,,doktrynalna wiernos¢
ideatom Os$wiecenia”, lecz raczej o probe ,,odnowienia pewnego rodzaju pytan,
filozoficznego ethosu”, ktory charakteryzuje postawa krytyczna wobec terazniej-
szo$ci: ,,Zostawmy w pietyzmie tych, ktorzy chca zachowa¢ przy zyciu nietknig-
te dziedzictwo Aufkldrung. Pietyzm ten jest jedna z najbardziej godnych litosci
zdrad. To nie resztki Aufkldrung nalezy uchroni¢, to obecnos¢ samego pytania
o wydarzenie i jego sens (pytanie o historyczno$¢ mysli o tym co og6lne) nale-
zy podtrzymywac i zachowa¢ w duchu jako co$, co powinno by¢ myslane (étre
pensé)”’.

Foucault nigdy nie uwazal si¢ za poststrukturaliste. Cho¢ pewne przemysle-
nia charakterystyczne dla tego nurtu pokrywaja si¢ ze specyfika mysli samego
filozofa, to nie uzywa on jej jezyka. Koncentruje si¢ na projekcie o$wiecenio-
wej krytyki, stwierdzajac, iz nalezy w pewnym sensie utrzymaé pewien rodzaj
pytania, jakie postawiono w tym czasie; odrzucajac jednak ,,szereg zalozen do-
tyczacych poszukiwan uniwersalnych wartosci czy tez Prawdy”. Wszak Kant
glosit poglad, iz to cztowiek jako jednostka tworzy swoja indywidualna etyczna
postawe, jednak zawsze ostateczna instancja byt dla niego uniwersalny Rozum.
Foucaulta zajmowata nie tyle o§wieceniowa koncepcja rozumu, co samo tworze-

4 M. Foucault, Dits et écrits, t. IV: 1954-1988, Gallimard, Paris 1994, s. 732.
5 Ibidem, s. 43.

6 M. Foucault, Historia seksualnosci, Wyd. KR, Warszawa 2000, s. 148.

7 M. Foucault, Aufklarung i rewolucja, Wyd. Spacja, Warszawa 1966, s. 71.
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nie nas samych, autokreacja ,,jako przejaw dojrzatej postawy wobec terazniej-
szosci”. Nie chodzi wigc o podporzadkowanie sig, lecz o nieustanne tworzenie
siebie w obliczu pewnej wiedzy krytycznej”.

Kwestionujac uniwersalistyczne przestanki O§wiecenia, chce raczej zacho-
wac¢ pewien filozoficzny ethos, dokona¢ reaktywacji okreslonej postawy moral-
nej, co nie uprawnia do traktowania go jako relatywisty i nihilisty. Projekt
Oswiecenia w wydaniu Foucaulta ma przetrwa¢ w ograniczonej formie, stuzy¢
jako wezwanie do poszukujacego myslenia. Samo O$wiecenie traktuje bardziej
jako swoisty charakter mysli, a nie okres w dziejach ludzkosci. Reaktywuje py-
tania o wtasng genealogi¢ i historyczne warunki pojawienia si¢ (warunki mozli-
wosci wiedzy) wspolczesnych form wiedzy i wladzy. Foucault w swych pozniej-
szych tekstach i wypowiedziach dochodzi do wniosku, ze jego analizy (podobnie
zreszta jak analizy Habermasa) moga jedynie rozwija¢ si¢ z krytycznej perspek-
tywy wywodzacej sig¢ z oswieceniowych wartosci i zatozen, ktorymi rzadza ha-
sta wolno$ci, autonomii i dojrzatlosci myslenia. Chodzi raczej o to, jak pojmuje
1 interpretuje O$wiecenie, gdyz:

1) przeciwstawia si¢ przejetym od Kanta podzialom prywatne — publiczne,
racjonalne — irracjonalne;

2) zawsze gotowy jest na zakwestionowanie wtasnych dotychczasowych za-
lozen;

3) analizy metafizyczne i transcendentalne zastgpuje krytyczno-historycz-
nymi;

4) nie opowiada si¢ za catosciowym (globalnym) idealnym projektem teo-
retycznym;

5) kwestionuje ideg postepu, a szczegdlnie rownolegltos¢ postepu wiedzy
z postepem wolnosci;

6) docenia sfer¢ indywidualnej autokreacji i wolnego uzycia rozumu w sfe-
rze prywatnej jako koniecznej do obrony przed autorytetem i zwierzchnictwem
obcych wladz wobec rozumu;

7) jest sceptyczny co do mozliwosci poznawczych cztowieka, chociaz nie
popada w nihilizm i irracjonalizm3.

Odwotanie si¢ do O$wiecenia miato postuzy¢ gtdéwnie zaakcentowaniu roz-
wazan nad terazniejszoscia. Gdy rozwazamy szersze powiazanie oswieceniowe-
go projektu z mysla Foucaulta, mozemy zauwazy¢, iz zachowuje on jedynie za-
tozenie o wierze w mozliwosci krytyczne i autonomi¢ rozumnych podmiotow
oraz zatozenie o sile krytycznej wtasnych analiz. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz
zatozenia Kanta i jego epoki obwarowane sa licznymi ograniczeniami i watpli-
wosciami.

8 Zob. A. Kapusta, Szaleiistwo i wladza: mysl krytyczna Michela Foucaulta, [online]
<www.andkapusta.files.wordpress.com/2010/04/doktorat11.pdf>, dostgp: 30.11.2011.
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Projekt estetyzacji egzystencji, opierajacy si¢ na ,.trosce o siebie”, nie jest de
facto proba skupienia uwagi tylko na samym sobie. W eseju Czym jest Oswie-
cenie?, Foucault podkresla, iz jego ontologia terazniejszosci posiada ,,pewna
spojnos¢ metodologiczna”. Catos¢ scalaja bowiem ,,wzajemnie dopetniajace sie
archeologie i genealogie”. Totez kategorie: ,,subiektywnos$¢”, ,,podmiot” czy
»troska o siebie” to pojecia, ktore wcale nie koliduja z krytyka terazniejszosci.

Paul Veyne zauwaza, iz stanowisko Foucaulta przypomina postaweg filozofow
antycznych: ,,da¢ zyjacym exempla™. Postawe te¢ ,,mozna odnie$é nie tylko do
indywidualnej pracy nad soba, nie tylko do zycia jako dzieta sztuki, jako reko-
dzieta i cigzkiej pracy rzemiesInika-ascety”!?. Zamiarem Foucaulta byto dawa¢
przyktad innym, takze przysztym pokoleniom — rowniez na gruncie spoleczne;j
i kulturowej krytyki. W konsekwencji swoich przekonan nie rosci sobie praw do
hegemonii na plaszczyznie teoretycznych ustalen w dziedzinie etyki: ,,nie moze
podeprzec si¢ ani natura ludzka, ani rozumem, ani funkcjonalizmem, ani przed-
miotowa adekwatnos$cia”, ,,probowat narzuci¢ jedng ze swych preferencji. [...]
Nie twierdzi, ze ma racj¢; chce wygra¢ i ma nadziejg, ze jest aktualny”, ma na-
dzieje, ze ,,wplynie na wybér walczacych stron”!!. Kreuje raczej pewien sposéb
na zycie. Jest to takze droga, ktora moga podazac ,,nieprzystosowani”’ odczuwa-
jacy opresyjny charakter kultury.

Projekt Foucaulta nie jest zapewne nowa, unikatowa koncepcja etyczna.
Rzecz jasna wypltywa on z ,praktyk filozoficznych dywagacji”, namystu nad
podmiotem uwikltanym w o$ wiedza—wtadza. Jest przy tym proba przezwycig-
zenia catosciujacego 1 hegemonizujacego charakteru wiedzy/wtadzy. Jednak in-
spiracji ,,troski o siebie” nalezy upatrywaé w praktycznych postawach zrodzo-
nych przez stulecia zmagania si¢ jednostek z systemem kulturowych norm
i wartoéci. Zrodtem tej koncepcji sa idealy starozytnego ethosu, dwudziestowiecz-
ny dandyzm czy wrazliwo$¢ charakterystyczna dla kulturowe;j strategii campu.

Najbardziej charakterystyczna dla ostatnich lat tworczych Foucaulta wydaje
si¢ by¢ ,,radykalno$¢ estetycznego zwrotu”, a raczej to, jak jego nowa percepcja
(wciaz uwzgledniajaca podmiotowo$¢ 1 praktyki wolnosci) dopetnia si¢ posta-
wa krytyka terazniejszoSci.

W latach 80. XX wieku glowna osia rozwazan francuskiego mysliciela staje
si¢ koncepcja podmiotu. W przedmowie do Uzytku z przyjemnosci thumaczy si¢
niejako ze szczegdlnego zainteresowania ta kategoria, poniewaz wczesniej oglo-
sit ,.kres cztowieka”. Nie jest to jednak powrot do filozoficznej antropologii czy
dyskursu humanistycznego, lecz powroét do czlowieka antyhumanizmu.

9 Pp. Veyne, Ostatni Foucault i jego moralnos¢, ,Literatura na Swiecie” 1988, nr 6,
s. 328.

10 A. Kapusta, op. cit., s. 197.

1P, Veyne, op. cit., s. 327.
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Foucault w etycznym wymiarze swojej koncepcji nie skupia si¢ na zgitebia-
niu jazni moralnej. Wregcz przeciwnie, proponuje kazdemu z nas tworzenie no-
wych form relacji wobec siebie, wskazujac, iz w przestrzeni spotecznej zawsze
istnieje pewna liczba wariacji, mozliwych autokreacji: ,,Dla mnie to, co musi by¢
tworzone, nie jest cztowiekiem, takim jakim go zaprojektowata natura, albo
zgodnym ze swoja istota; przeciwnie, musimy tworzy¢ cos, co jeszcze nie ist-
nieje, i 0 czym nie wiemy, w jaki sposéb i czym bedzie”12.

Podmiot moze przeja¢ wtadze nad soba i poddawac si¢ autokreacji. Wspol-
notowos¢ réznych jazni, réznych podmiotéw opiera¢ si¢ ma na wspdlnym sa-
modoskonaleniu, trosce o wlasne ,,ja”. Inspiracja dla pracy nad soba byty zapew-
ne ideaty Starozytnos$ci, Renesansu czy dwudziestowiecznego dandyzmu.
Wspolczesny projektowi Foucaulta wydaje si¢ natomiast camp i jego estetyza-
cja rzeczywistoscil3. Praca nad soba nie jest, jak mogloby sie wydawaé, forma
egocentryzmu. Introspekcja nie skoncentruje si¢ na poszukiwaniu Prawdy czy
sartrowskiej autentycznosci, a na tworzeniu/kreowaniu jazni. Ma by¢ ona wy-
myslana, poddawana ciagtym modyfikacjom, ,,wystawiana na probg” przez roz-
ne praktyki samomodelowania, kierowania sobg. Jest to jednak tylko jedna
z perspektyw. Istnieje jeszcze swiat zewnetrzny, ktory zarowno rewiduje nasze
postulaty, jak i stawia opor w roznych aspektach tej materii. W tym wlasnie
momencie, a raczej miejscu — styku dokonuje si¢ autentyczny proces autokre-
acji. Wszystkie ograniczajace nas komponenty sa jednoczesnie przeszkoda, jak
1 punktem wyjscia/mobilizacji do autokreacji. Z jednej strony sa ,,maszyneria
epoki”, szeregiem ograniczen, jakie narzuca nam kultura, z drugiej zas spadkiem
o$wieceniowego etosu wolnosci.

Modelowanie siebie moze przebiega¢ pod warunkiem, ze owe kreacje nie sa
przyczyna naszego zniewolenia, ,,blokowaniem dalszych praktyk wolno$ci”:
,,1 oto znowu okazalo sig, ze trzeba dokona¢ trzeciego przemieszczenia, aby ana-
lizowaé to, co zwie si¢ »podmiotem«, nalezato szuka¢ form i modalnos$ci sto-
sunku do siebie, dzigki ktorym jednostka konstytuuje si¢ i uznaje siebie za pod-
miot. Tak to, po zbadaniu gier prawdy na przyktadzie pewnej liczby nauk
empirycznych w XVII i XVIII wieku [chodzi o Stowa i rzeczy — A.P.], a nastgp-
nie gier prawdy w relacjach z wladza, na przyktadzie praktyk karnych, wytoni-
to si¢ nowe zadanie: badanie gier prawdy w relacji jednostki do siebie i ustana-
wiania samego siebie jako podmiotu, gdzie dziedzing odniesienia i polem badan
bedzie co$, co mozna by nazwaé »historia cztowieka pragnienia«”’!4. Tym sa-
mym Foucault podejmuje polemike z cala tradycja nauki generowanej przez za-

12 M. Foucault, Dits et écrits..., s. 74.

13 Mimo iz nie powoluje si¢ on i nie przytacza tej koncepcji przy okazji konstruowania
wlasnego projektu.

14 M. Foucault, Historia seksualnosci..., s. 147.
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chodni krag kulturowy. Uwaza, iz od czasow Sredniowiecza i poczatkoéw chrze-
$cijanstwa dochodzi do pewnego paradoksu. Z jednej strony dyskurs naukowy
wytwarza coraz to wigcej ,,obiektywnej wiedzy” na temat seksualnos$ci, z dru-
giej ,tabuizuje” owa seksualno$¢ jako sfere¢ indywidualnego podmiotu/jednost-
ki. Odmawia si¢ mu prywatnego prawa do przyjemnosci.

Reasumujac, wszystko co zwiazane z seksem zostaje ,,przegadane” i jedno-
czesnie oderwane w sferze dyskursu spotecznego od jego podstawowej pochod-
nej — przyjemnosci. Tradycji tej Foucault przeciwstawia mentalno$¢ Wschodu.
Dostrzega jednak, ze w naszym kregu kulturowym tabuizowanie sfer zwiazanych
z przyjemnoscia nie obejmowalo czasow starozytnych (Rzymu i Grecji). Staro-
zytno$¢ charakteryzowato nakierowanie na etyke, tzn. na ,,proces samotworze-
nia”. Miat on stuzy¢ ochronie jednostki przed ,,niewola wobec swych pragnien”.

Czlowiek, pragnac pozostaé panem wtasnego zycia, swoich pragnien, nie
uznaje dogmatycznego systemu regut normatywnych (stad konieczno$¢ ¢wiczen
iascezy) — w przeciwienstwie do postawy charakterystycznej dla chrzescijan-
stwa, ktore nakierowane bylo (i nadal jest) na silna pozycje autorytetu, postu-
szenstwa wobec nakazow i praw. Projekt, ktory zostal nakreslony przede wszyst-
kim w Historii seksualnosci, nie zaklada proby odnalezienia greckich zrodet
etyki, ale chce wskrzesi¢ sztuke ,,egzystencji jednostki”. Jednostka w ramach tej
koncepcji nie jest wytacznie trybem w hermetycznej sieci wtadzy. Foucault prze-
ciwstawia si¢ zatem chrzescijanskiej koncepcji wiadzy, czyli tagodnemu, ,,paster-
skiemu” sposobowi zarzadzania jednostkami, jaki prowadzi ,,wspotczesna huma-
nistyka”. Opiewa typ jednostki, ktory bytby w stanie w sposob krytyczny
i refleksyjny oddzieli¢ si¢ i siebie od praktyk spotecznych, zyskujac tym samym
pewna autonomig. Jak stwierdza Paul Veyne: ,»Ja« uwalnia nas od mysli, ze
migdzy moralnoscia a spoteczenstwem, badz tym co bywa tak nazywane, istnie-
je analityczny lub konieczny zwiazek, wowczas nie ma potrzeby czekaé na re-
wolucje, aby zaczaé¢ byé wspotczesnym »ja« — to nowa strategia mozliwoséci”!?.

W koncepcji tej zauwazalna jest duza doza optymizmu co do losu podmio-
tu, z ktorym we wczesnych pismach Foucaulta nie mozemy si¢ spotkaé. Prze-
zwycigzyt on tym samym fatalistyczne wizje totalnego u(ja)rzmienia jednostek
i podporzadkowania opresyjnym praktykom dominacji: ,,Z idei, ze jazn nie jest
nam dana, wynika¢ ma tylko jedna praktyczna konsekwencja: »musimy stwarzac¢
siebie jako dzieto sztuki«”10,

15 P Veyne, op. cit., s. 327.

16 M. Kwiek, Kant — Nietzsche — Foucault. Rzecz o dawaniu przykltadu z filozofii, (w:)
idem (red.), , Nie pytajcie mnie kim jestem”. Michel Foucault dzisiaj, Wyd. IF UAM, Poznan
1998 s. 213.
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2. Estetyka egzystencji
— wymiar polityczny zatozen Foucaulta

Foucault w p6znym okresie filozofowania koncentruje si¢ na problematyce
troski o siebie” i autokreacji. Mogloby si¢ wydawac, iz kierujac uwage na jed-
nostke, nie akcentuje politycznego wymiaru swojego projektu. Wbrew temu, co
sadzi Rorty, sfera prywatna w tej koncepcji silnie zwiazana jest ze sfera publicz-
na; z formami wtadzy/wiedzy stanowiacymi konieczny punkt wyjscia dla prak-
tyk autokreacji, zmiany, transgresji. Foucault rozpisuje si¢ o tym w Czym jest
Oswiecenie?, gdzie probuje wprost definiowac krytyczna funkcje¢ wiasnej filo-
zofii 1 historii.

Niezaprzeczalnie ,,metafizyka Foucaulta pozostala nietzscheanska, nie ma
W niej miejsca na podmiot transcendentalny”!’, tym niemniej w tzw. poéznym
okresie jego filozofii podmiot staje si¢ zrodtem dziatania — ,ja” jest ,,efektem do-
konujacej si¢ w historycznym, spotecznym i indywidualnym wymiarze pracy
samorealizacji”!®. Nalezy jednak zastanowi¢ si¢ nad warunkami mozliwosci
owej autokreacji. Niezbedne wydaje si¢ odwotanie do demokracji atenskiej oraz
do koncepcji wspodlczesnego panstwa liberalnego. Autokreacje z tej perspekty-
wy nalezy przypisa¢ do politycznej aktywnosci. Wynika to z faktu, iz w Staro-
zytnosci nie istniala sfera prywatna w dzisiejszym tego stowa znaczeniu, czyli
jako ,,obszaru wolnosci jednostki od politycznych interwencji, umozliwiajacego
osobiste dazenie do szczegscia”. W $wiecie antycznych Grekow sfera prywatna
wiazala si¢ Scisle z tym, co specyficzne dla jednostki jako cztonka ,,gatunku bio-
logicznego”, ,,podtrzymywania zycia jednostki przez prace i gatunku przez re-
produkcje”!®. Ewoluowanie ,historycznej postaci estetyki egzystencji” przebie-
gato zazwyczaj kosztem permanentnego wykluczenia niektorych ,,grup
jednostek”, takich chociazby jak kobiety czy niewolnicy. Dlatego tez nalezy po-
strzega¢ ja poprzez pryzmat historycznych uwarunkowan kulturowych. Tak tez
uwaza sam Foucault20.,

Przy omawianiu estetyki egzystencji nalezy zwroci¢ uwage na zwiazki, ja-
kie powstaja miedzy nia a wladza regulacyjna. U poczatkow nowoczesnosci
(w XVI wieku) idee ,,sztuki rzadzenia” postrzegano w ramach swoistej trychoto-
mii: rzadzi si¢ soba, rodzina i panstwem, a kolejne fazy/etapy odpowiadaja mo-
ralnos$ci, ekonomii i polityce. Najistotniejsza staje si¢ sfera ekonomii, tworzac
model ,,wladzy-zarzadzania” nastawiony na praktyki kontrolne przy rownolegtej

17 T. Komendant, Wiadze dyskursu. Michel Foucault w poszukiwaniu siebie, Spacja, War-
szawa 1994, s. 8.

'8 Tbidem, s. 8-9.

19 H. Arendt, Dziedzina publiczna i dziedzina prywatna, (w:) eadem, Kondycja ludzka,
Aletheia, Warszawa 2000.

20 M. Foucault, Historia seksualnosci..., s. 184—185.
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maksymalizacji bogactwa: ,.Istnieja wiec migdzy antycznym ideatem troski o siebie
1 nowozytna wladza zwiazki, ktore sprawiaja, ze estetyka egzystencji, przeniesiona
w czasy wspolczesne, weale nie musi staé si¢ gwarancja wolnosci podmiotu™2!.

Nie ma zatem zadnej gwarancji pelnej afirmacji podmiotu, przeciwnie — ist-
nieje prawdopodobienstwo utrzymania status quo tych aspektow doktryny libe-
ralizmu, ktére czynia jednostki bezbronnymi wobec wtadzy/wiedzy. Gdy zanie-
chamy krytyki demokracji z perspektywy genealogicznej, utracimy narzedzia,
dzigki ktorym mozemy uchwyci¢ jej historyczny wymiar i elementy opresji
w tym, co wydaje si¢ by¢ jej podstawa i istota. Widoczne jest to przede wszyst-
kim w dychotomicznym podziale na prywatne i publiczne. Podziat ten konsty-
tuowany jest takze przez Rorty’ego jako ,,prywatna autokreacja i ironia” oraz
,.publiczny nominalizm, historycyzm i solidarno$¢”22.

Szereg rozmaitych instytucji i praktyk sfery publicznej rosci sobie prawo do
kontroli nad wydzielaniem p6l wolnosci oraz do wypracowywania etycznych
powinnos$ci. Narzuca si¢ je nam w imig ,,przejrzystosci i realizacji wspolnego
dobra”. Konstytuuje to powszechna potrzeba walki o status quo ,,wspolnego,
spolecznego $wiata”. Konsekwencja tych dziatan pozostaje zmowa milczenia co
do historycznej genezy i wynikajacej z niej ograniczen sfery publicznej i demo-
kratycznych wartos$ci: ,,Liberalizm [...] wymyka si¢ mozliwosciom krytycznej
rewizji, staje si¢ podatny na historyczna stagnacje i zaczyna dryfowac¢ w strong
konserwatyzmu. Coraz trudniejsze, jesli nie wrecz niemozliwe, staje si¢ ukaza-
nie ztych stron jego abstrakcyjno-prawnego ujgcia podmiotu, rozwazanego w
oderwaniu od konkretnych warunkéow zycia, tradycji i obyczajow, mozliwosci
dyskryminacji, naduzy¢ i wyzysku kryjacych si¢ w dogmacie nienaruszalnosci
prywatnosci i wolnego rynku”23.

W przypadku, gdy ,,prywatna autokreacja” staje si¢ jedyna sfera ,,jednostko-
wej wolnosci”, konstytuowaé moze si¢ kolejny mechanizm uJArzmienia. Jednak
jest to dywagacja daleko odbiegajaca od ustalen Foucaulta, ktéry takich relacji
z wladza nie analizowal. Zygmunt Bauman zwraca uwagg, iz jest to oblicze wta-
dzy charakteryzujace ponowoczesnos¢. Redukuje ona do minimalnego poziomu
obecnos¢ ,,nowoczesnego panoptikonu”. Jego zadaniem pozostaje tylko ochro-
na ,,granic i utylizacji odpadow”, czyli ,,jednostek, ktore z jakich$ przyczyn nie
moga podota¢ prawu, a zarazem obowiazkowi konsumpcji”2*. Kapitalizm wraz
ze swoim kardynalnym konsumenckim wcieleniem podporzadkowuje sobie jed-
nostke nie tyle za pomoca ,,dyscyplinujacych praktyk”, ile zachecajac do wspot-
udzialu, ngci wyobrazeniem ,,symbolicznej” autokreacji. Symbolika ta przybie-
ra charakter niematerialny — jak chociazby sama gospodarka, ktora rozwija si¢

21 1. Bednarek, Polityczne implikacje estetyki egzystencji, ,,Preteksty” 2007, nr 7, s. 6.
22 R. Rorty, Przygodnosé, ironia i solidarnosé, Spacja, Warszawa 1996, s. 36.

23 ). Bednarek, op. cit., s 11-12.

24 7. Bauman, Wolnosé: zyski i straty, (w:) idem, Wolnosé, Znak, Krakoéw 1995, s. 61-87.
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coraz czg$ciej w oparciu o symbole, marki i informacje. Projekt ,.estetyki egzy-
stencji” moze si¢ zatem jawi¢ jako nieskuteczna odpowiedz na pytanie: Co zro-
bi¢ z wiedza, jaka dzieki wczesniejszym pracom Foucaulta mamy na temat
wszechobecnosci kontroli w naszym zyciu?

Komendant zauwaza, iz Foucault nie miat innej mozliwosci, jak tylko ,,do-
taczy¢ do obozu liberatéw”. Mozna jednak spojrze¢ na tg kwesti¢ nieco inaczej
— uwypuklajac polityczne 1 spoteczne aspekty ,,troski o siebie”, a takze konse-
kwencje i ciaglos¢ ,,negatywnych” analiz wtadzy i ,,pozytywnej” propozycji jed-
nostkowej autokreacji. Niezbedne stanie si¢ zatem odniesienie do alternatywnych
wobec zaproponowanych w Historii seksualnosci ,,sposobow zycia i wzorcoOw
osobowych”. Tak oto pisze Marek Kwiek: ,,W naszych rozwazaniach o estetyce
egzystencji 1 »dawaniu przyktadu« Historia seksualnosci (drugi i trzeci tom) nie
odgrywa jednak jedynej roli. Bo oto okazuje sig, ze w bardzo licznych, rozpro-
szonych tekstach z poczatku lat osiemdziesiatych Foucault mowi rzeczy nie-
zmiernie dla nas wazne. Chociaz sa one, powiedzmy, satelickie w stosunku do
gldwnego projektu rozpisanego w UzZytku z przyjemnosci i Trosce o siebie, to
z naszej perspektywy staja si¢ one niezwykle istotne. Na przyktad dwie kluczo-
we postacie, Kant i Baudelaire, pojawiaja si¢ jedynie w owych satelickich dro-
biazgach, nie wchodzac bezposrednio do gtdéwnego projektu, a przeciez ich miej-
sce w idei etyki jako estetyki jest wprost kluczowe”2.

Foucault nie traktuje O$wiecenia jako zbioru dogmatow czy tez, jest ono dla
niego swoista postawa, ethosem, ktory oddaje specyfike ,,permanentnej krytyki
naszego historycznego bytu”2. Przestrzega tym samym przed binarnymi opozy-
cjami w kategoriach myslenia-bycia ,,za albo przeciw” (O$wieceniu, racjonalno-
$ci). Krytyka w wydaniu Foucaulta ma by¢ ,,skierowana ku aktualnym granicom
tego, co konieczne” i ,,poszukujaca mozliwosci transgresji”. Praca ,,na granicach”
musi odbywac¢ sig ciagle, a stawka nie jest ani ,,destrukcja systemu wiladzy”, ani
,,odkrywanie” rzeczywistosci, ale ,,dekonstruowanie konieczno$ci”. Nie jest to
dziatalnos¢ ani prywatna, ani publiczna, ani etyczna, ani estetyczna: ,,Wydaje sig,
ze —jak to czesto u Foucaulta w catym jego pisarstwie bywa — tradycyjne okresle-
nia po prostu nie oddaja sedna jego zamierzen. I moralno$¢, i etyka, i estetyka,
iasceza — jak rowniez przeciez filozoficzny sposdb zycia i krytyka — otrzymuja
znaczenia, ktore tkwig silnie we wspdlnej sieci, jaka jest jego pozne dzieto. Jesli
bra¢ je oddzielnie, to okaza¢ si¢ moze, ze pozostaje jedynie elitarny, na poty pry-
watny projekt estetyzacji siebie. Trudno pisac¢ o »innej« moralnosci, etyce, estety-
ce, ascezie czy krytyce; potrzebny bylby chyba jaki§ nowy jezyk, wykraczajacy
poza tradycyjne gry jezykowe”?’. Zatem w pojeciu ,.ethos” splataja sig: ,etyka,
estetyka, asceza i krytyka”, przekraczajac opozycje publiczne — prywatne.

25 M. Kwiek, op. cit., s. 218.
26 M. Foucault, Czym jest Oswiecenie?, (w:) Filozofia, historia, polityka..., s. 286.
27 M. Kwiek, op. cit., s. 219.



