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W DRODZE DO NOWEGO PARADYGMATU MYSLENIA

Aleksander Bobko, Myslenie wobec zia. Polityczny i religijny
wymiar myslenia w filozofii Kanta i Tischnera, seria: ,,.Drogi
myslenia”, Instytut Mysli Jozefa Tischnera, Krakow — Rze-
szow 2007.

Nowo wydana ksiazka Aleksandra Bobko pt. Myslenie wobec zta. Polityczny
i religijny wymiar myslenia w filozofii Kanta i Tischnera jest juz czwartg pozy-
cja w zainicjowanej w 2005 roku przez Instytut Mysli Jozefa Tischnera serii wy-
dawniczej ,,Drogi myslenia”. Wczes$niej ukazaty si¢ publikacje Karola Tarnow-
skiego (Ustyszeé niewidzialne: zarys filozofii wiary), Adama Hernasa (Czas
i obecnos¢) oraz Zbigniewa Stawrowskiego (Prawo naturalne a tad polityczny).

Profesora Aleksandra Bobko nie trzeba chyba przedstawia¢. Dla osob, ktore
nie spotkaty si¢ dotad z tym nazwiskiem, niech za rekomendacje¢ postuzy fakt, ze
przez kilkanascie lat byt on asystentem ks. Jozefa Tischnera, wielokrotnie odby-
wal staze naukowe za granica, wydawat zarowno w Polsce (np. Wartos¢ i nicos¢:
teoria wartosci Heinricha Rickerta na tle neokantyzmu, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2005; Kant i Schopenhauer: miedzy racjonalno-
Sciq a nicosciq, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej, Rzeszow 1996),
jak i w Niemczech (Non multa. Schopenhauers Philosophie des Leidens,
Wiirzburg 2001), a takze dokonat kilku waznych przektadow pism filozoficznych
(np. Immanuel Kant, Religia w granicach samego rozumu, Wydawnictwo Znak
1993 oraz Wydawnictwo Homini 2007). Obecnie petni funkcje dziekana Wydzia-
hu Socjologiczno-Historycznego na Uniwersytecie Rzeszowskim, a takze jest wy-
ktadowca Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie.

Myslenie wobec zia jest ksiazka godna uwagi i wyjatkowo interesujaca cho-
ciazby dlatego, ze nie stanowi wytacznie rekonstrukcji pogladéw kilku filozoféw
na temat zla, ale zawiera cala game oryginalnych pomystoéw, z ktorymi nie trzeba
si¢ oczywiScie zgadzac, ale ktore z cata pewnos$cig zastuguja cho¢ na chwilg na-
mystu.

Juz sama struktura rozprawy zache¢ca potencjalnego czytelnika do kontynu-
owania lektury swoja przejrzystoscia i konsekwencja, ktéra uwidacznia si¢ zaraz
po przeczytaniu Wstepu i skonfrontowaniu go ze spisem tresci. Aleksander Bobko
nie wdaje si¢ w roztrzasanie kwestii pobocznych, nazbyt odbiegajacych od wy-
znaczonych we Wstepie celow pracy. Od samego poczatku wszelkie rozwaza-
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nia autora, obejmujace przede wszystkim zagadnienia myslacego podmiotu, pod-
miotu wobec dobra i zta, myS$lenia politycznego oraz kwestii religii w pogladach
Immanuela Kanta i J6zefa Tischnera na tle tak epoki starozytnej (cho¢ o niej pi-
sze Bobko stosunkowo najmniej), jak tez sredniowiecznej, nowozytnej oraz
wspotczesnej, prowadza nas, niczym po sznurku do kigbka, do zapowiadanej juz
wczesniej propozycji nowego paradygmatu myslenia, opatrzonego mianem mysle-
nia religijnego.

Recenzowana ksiazka sktada si¢ ze wstepu, czterech rozdziatow (pierwszy
podzielony zostal na trzy podrozdziaty, z kolei drugi, podobnie jak i trzeci, na
dwa), zakonczenia, bibliografii oraz indeksu nazwisk. Ponadto w rozdziatach wy-
szczegblniono paragrafy — jest ich w sumie trzydziesci jeden — co jeszcze bardziej
ulatwia orientacje¢ w tekscie, jak rowniez sprawia, ze zamieszczany w wielu ksiaz-
kach indeks rzeczowy, akurat w przypadku publikacji Aleksandra Bobko wyda-
walby si¢ po prostu zbyteczny. Catos¢ da sig podzieli¢ na trzy zasadnicze czgsci.
Pierwsza, odpowiadajaca zakresem Wistepowi, traktuje o zatozeniach i celach roz-
prawy; druga — najobszerniejsza, bo obejmujaca w catosci trzy pierwsze rozdziaty
i czg$¢ ostatniego — stanowi rekonstrukcje pogladow wybranych filozofow, ale
tylko w granicach wyznaczonych przez wczesniej sprecyzowane cele; trzecia, be-
daca zwienczeniem catego wywodu, zawiera projekt nowego paradygmatu mysle-
nia — myslenia religijnego.

Wstep Myslenia wobec zta rozpoczyna si¢ od analizy twierdzenia o niezaprze-
czalnej stusznosci rozdzielenia sfery politycznej od sfery religijnej. Bobko zastrze-
ga wprawdzie, ze ,,nie jest naszym celem podwazanie tego aksjomatu, ktory w cia-
gu ostatnich trzech stuleci zrodzit zreszta w Europie zupelie dobre owoce”, jednak
juz w nastepujacych po tym zdaniach wysuwa przekonujace argumenty (“zderze-
nie cywilizacji chrzescijanskiej 1 islamskiej”, ,,wzmozone dyskusje na temat idei
jednoczacych Europg i spory o jej religijne dziedzictwo”, ,,nowe wyzwania etycz-
ne, w zwiazku z mozliwo$ciami, jakie stwarza wspodtczesna technika”), wobec
ktérych odseparowanie polityki od religii okazuje si¢ by¢ projektem co najmniej
watpliwym, a juz na pewno wymagajacym ponownego rozpatrzenia. Glowne za-
danie swojej ksiazki formutuje Aleksander Bobko w sposéb nastepujacy: ,,w tej
pracy chcemy si¢ zajac przede wszystkim sprawa myslenia (logosu), a sfery poli-
tyki i religii bgda traktowane jako obszary, gdzie myslenie moze przybiera¢ bar-
dziej konkretna posta¢”. Konsekwencja takich wlasnie analiz okaze si¢ wypraco-
wanie wstepnego projektu nowego paradygmatu myslenia, nazwanego przez autora
mysleniem religijnym (do tej kwestii wrocg w dalszej czgsci recenzji). Nadrzedny
cel wywodu zostaje wigc precyzyjnie okreslony, a na drodze ku jego realizacji
Aleksander Bobko stawia rowniez inne kwestie wymagajace rozwiazania, ktore
krok po kroku prowadza do zwienczenia rozprawy, ktorym to zwienczeniem wy-
daje si¢ by¢ jej ostatni paragraf, zatytulowany Myslenie intersubiektywne (reli-
gijne) — proba otwarcia. Owymi zagadnieniami sa analiza fenomenu zta (wskazu-
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je na nia juz sam tytul ksigzki), ktéra swoim zakresem obejmuje rozwazania Im-
manuela Kanta i Jozefa Tischnera, przeciwstawienie si¢ pogladowi, jakoby filozo-
fia Kanta jednoznacznie zgadzata si¢ z oswieceniowa krytyka religii, a na koniec
zaprezentowanie wybranych aspektow tworczosci Tischnera, przede wszystkim
tych tyczacych sig problemu zta oraz zagadnienia religii.

Zasadnicza kwestia recenzowanej rozprawy jest jednak sam fenomen mysle-
nia, a wszelkie analizy w niej przeprowadzone, zardwno te szukajace swoistej
,»hici” taczacej mysl §w. Augustyna, Kartezjusza i Kanta, jak rowniez te, ktore
ukazuja rozwdj koncepcji podmiotowego myslenia w filozofii pokantowskiej, a tak-
ze kolejne, przyblizajace stanowisko Immanuela Kant oraz ks. J6zefa Tischnera
wobec zagadnien dobra, zla i religii, pozostaja w nieustannym odniesieniu do py-
tania o paradygmat myslenia, o to, jaka forme¢ powinien on przybra¢ w epoce
wspolczesnej. Cheac poda¢ rozwiazanie tego zagadnienia, Aleksander Bobko do-
konuje wpierw namystu nad modelami mys$lenia charakterystycznymi dla epok
wczesniejszych — starozytnej i nowozytnej. W postgpowaniu tym idzie droga wy-
tyczona przez Jacka Filka w Filozofii odpowiedzialnosci XX wieku, za protopla-
stow poszczegolnych paradygmatow mys$lenia uznajac kolejno Arystotelesa, Kar-
tezjusza i Emmanuela Lévinasa. Jak pisze sam Bobko: ,,Myslenie starozytne
koncentrowalo si¢ na bycie, ktory »jest«, a jego spelnieniem miato by¢ uchwyce-
nie obiektywnej prawdy. Myslenie nowozytne odkrylo glebig zycia podmiotu, cze-
go wyrazem jest kartezjanska formuta »ja mysle« — stad obiektywna prawda bytu
zostaje w jaki$ sposob ufundowana na strukturze podmiotu i jego autonomii, wol-
nos$¢ staje si¢ poniekad warunkiem poznania prawdy”. Niezwykle trafnie zauwaza
autor Myslenia wobec zta, ze idea mys$lenia podmiotowego, ktorej zalazek widaé
juz w mysli $w. Augustyna, swoje apogeum osiaga w filozofii krytycznej Kanta.
Ten nowozytny paradygmat myslenia, ktorego ostateczng forma jest, jak pisze
Bobko, myslenie polityczne, czyli ,,mys$lenie budujace na relacji odnoszenia si¢ do
samego siebie” majace prowadzi¢ do urzeczywistnienia Kantowskiego projektu
wiecznego pokoju, ponosi jednak klgske, ktorej gtowna przyczyna jest nie dajacy
si¢ przezwycigzy¢ fenomen zta. I w tym momencie z pomoca przychodza Jozef
Tischner oraz Immanuel Kant. Do inspiracji ptynacych z tych dwoch zrodet przy-
znaje si¢ autor bardzo czesto, a juz we Wistepie wyraza cheé tworczego rozwinig-
cia przestania Kanta: ,,racjonalna etyka prowadzi nieuchronnie do religii” i Tisch-
nera: ,,wolny i rozumny czlowiek jest istota potrzebujaca taski”.

Jakze ma wigc wyglada¢ 6w nowy, dopiero co rodzacy si¢ paradygmat mysle-
nia, nazwany mysleniem religijnym, wlasciwy dla epoki wspotczesnej? Koncepcja
tego nowego modelu bazuje na wnioskach ptynacych z wczesniej dokonanych
analiz mys$li Kanta i Tischnera. Sama nazwa ,,mys$lenie religijne” staje si¢ zrozu-
miata po odniesieniu jej do pogladow tego pierwszego. Aleksander Bobko ttuma-
czy to nastepujaco: ,,U Kanta tym, co otwiera przestrzen dla myslenia 0 nowym
charakterze, jest sformutowanie méwiace, ze zto moze zosta¢ skutecznie prze-
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zwycigzone jedynie w ramach wspolnoty racjonalnych podmiotéow [...]. Jednak
pryncypium jednoczace przywotywana wspolnote nie daje si¢ wydedukowac z sa-
mego rozumu, jego zrodlo pozostaje nieznane. Dlatego Kant stwierdza, ze to Bog
jest tworca wspolnoty ludzi »dobrej woli« — tym samym takie zjednoczenie przyj-
muje charakter wspolnoty religijnej”. Nastgpnym krokiem na drodze do skonstru-
owania nowej formy myslenia jest przyjecie za Jozefem Tischnerem, ze ,,czto-
wiek jest istota potrzebujaca taski”, tak wigc mysl nie odnosi si¢ juz wyltacznie do
samej siebie, jak to miato miejsce w przypadku paradygmatu nowozytnego, ale
otwiera si¢ na to co inne, co zewngtrzne wobec niej, tam poszukuje oparcia.
Myslenie religijne jest wigc myS$leniem intersubiektywnym. W nowym paradyg-
macie uwzglednione zostaja rowniez emocje, ktorym zostaje przypisana istotna
rola. Zdaniem Aleksandra Bobko ,,wi¢z kreujaca wspolnote” w duzej mierze od-
powiada wilasnie pewnemu rodzajowi uczucia. ROwniez w tym aspekcie powotuje
si¢ autor Myslenia wobec zta na Kanta (,,Ten tajemniczy zalazek miedzypodmio-
towej wigzi zostaje okreslony jako »nadzmystowy substrat ludzkos$ci«’) oraz Ti-
schnera (,,Przekonanie, ze r6znego rodzaju »watki dramatyczne«, rozgrywajace
si¢ pomigdzy czlowiekiem [...] maja fundamentalne znaczenie dla wszystkich
wymiarow mys$lenia, jest dla niego [dla Jozefa Tischnera — M.J.] wiasciwie nie
wymagajaca dowodu oczywistoscia”’). Myslenie religijne nie ma jednak za zada-
nie wyeliminowa¢ myslenia podmiotowego, wrgcz przeciwnie, ma mu sprzyjac,
a nawet, jak si¢ wyraza profesor Bobko ,,podtrzymywac”.

Podsumowujac, Myslenie wobec zta. Polityczny wymiar myslenia w filozofii
Kanta i Tischnera nie jest gotowa teoria nowego paradygmatu myslenia i do by-
cia takowa nawet nie aspiruje, gdyz — jak przyznaje autor — ,,wizja intersubiek-
tywnego myslenia nie wychodzi na razie poza ujgcia intuicyjne i metaforyczne”,
a ,,teoria intersubiektywnosci [...] weiaz oczekuje na swego stworce”. Nalezy jed-
nak przyznaé, ze Aleksander Bobko potozyt bardzo solidne fundamenty pod wspo-
mniang teori¢. Analizy przez niego przeprowadzone do tatwych z pewnos$cia nie
naleza, a mimo to przedstawione zostaly czytelnikowi w sposob przystepny i na-
der klarowny. Pozostaje mie¢ tylko nadzieje, ze profesor Bobko w przysztosci
uraczy nas kolejng tak udang rozprawa, kontynuujaca projekt zarysowany w My-
sleniu wobec zta. Nawet stwierdzenie, ze ,,aby my$lenie to [myslenie religijne
— M.J.] rzeczywiscie stato si¢ mysleniem, wydaje si¢ konieczne podjecie karko-
tomnego filozoficznego przedsigwzigcia analogicznego do tego, jakim byta Kan-
towska krytyka rozumu”, mnie od tej nadziei nie odwiedzie.

Marek Jankowski



