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SYSTEMOWY OBRAZ SWIATA.
MONADOLOGIA WOBEC NAUKI WSPOLCZESNEJ

Krzysztof Kosciuszko, Nowa formuta monadologii,
Wydawnictwo UWM, Olsztyn, ss. 148.

Monadologia jest teoretycznym rozwinigciem jednej z najstarszych intuicji
w historii ludzkiej mysli. Poszukiwanie wywiedzionej ze zwiazku wszystkich form
istnienia zasady bylo kamieniem wegielnym gmachu mysli wznoszonego od po-
czatku ludzkiej cywilizacji. W poszukiwaniu tej jednej zasady — obejmujacej r6z-
norodno$¢ bytow i taczacej je w systemowej jednosci, ale przy tym nie podda-
jacej si¢ intelektualnym uproszczeniom — nie ustawali filozofowie starozytnej
Grecji, a na gruncie nowozytnej filozofii europejskiej byly one obszarem zdomi-
nowanym przez wielkg filozofi¢ systemowa. Jednym z waznych rozstrzygnig¢
w tym zakresie stata si¢ Monadologia, ktéra w 1714 roku jako dzielo zycia
opublikowal Gottfried Wilhelm Leibniz. Jak w swojej rozprawie wywodzi Krzysztof
Kosciuszko, postep w dziedzinie nauk przyrodniczych nie tylko nie podwazyt tez
Leibniza, ale przyniost rozstrzygnigcia, dzigki ktorym system Leibnizjanski ponow-
nie staje si¢ atrakcyjny poznawczo. Wychodzac z zatozenia, ze naukowa teoria
Leibniza wyrazona zostata jezykiem odpowiadajacym epoce, autor skupit si¢ na
uchwyceniu istoty systemu i rekonstrukcji jego zalozen w oparciu o osiagnigcia
nauki wspotczesnej. Stan wiedzy na poczatku XVIII wieku, zwlaszcza w dzie-
dzinie nauk podstawowych, nie pozwalal przeciez na sformutowanie tez odno-
szacych si¢ do molekularnych wlasnosci materii czy zasad funkcjonowania ukta-
du nerwowego. Mimo to naukowa intuicja pozwolila genialnemu myslicielowi
zbudowa¢ teorig bedaca egzemplifikacja zatozenia, ze wszystkie byty stanowia
zamknigty system, nie bedac przy tym wylacznie wynikiem przypadkowego su-
mowania si¢ ograniczonej liczby prostych elementow.

Zaproponowana przez Krzysztofa Kosciuszkg nowa formuta monadologii jest
jednak czyms$ wigcej niz tylko proba rekonstrukeji mysli Leibnizjanskiej w opar-
ciu o przestanki, jakich dostarcza nauka wspotczesna. Leibnizjanska monada jest
atomem metafizycznym, niepodzielnym i niezniszczalnym. Jest rowniez bytem
niepowtarzalnym i na swdj sposob otwartym na podobne byty, ale tez skoro nie-
zniszczalnym, to takze nie podlegajacym zmianom. Rozumiana przez stulecia jako
duchowo-materialna najmniejsza czg$¢ sktadowa bytow ztozonych oceniana byta
Z pozycji mechanicystycznych i chyba tylko nieliczni historycy nauki nie popet-
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niali grzechu zaniechania, dostrzegajac w monadologii Leibniza cechy systemu
elastycznego, zdolnego ogarna¢ rozwijane w naukach podstawowych perspekty-
wy poznawcze. W ujeciu Kosciuszki monady blizsze sa metafizycznym kwan-
tom energii, dzigki czemu moze on objac¢ spdjnym systemem takze wspotczesne
poglady na porzadek obejmujacy czas i przestrzen w skali kosmicznej, jak row-
niez na poziomie molekularnym. Olsztynski filozof okresla rowniez monady jako
kwanty aktywnosci organizujacej, poszukujac porzadku majacego u podstaw te-
leologiczny w swej istocie, dazacy do tworzenia zorganizowanych struktur mo-
nadyzm chaotyczno-deterministyczny.

Zgodny z systemem Leibniza obraz wszech§wiata bylby jednak sprzeczny
z najwazniejszymi teoriami fizyki dwudziestowiecznej. Przez analogi¢ do wspot-
czesnego stanu wiedzy autor wprowadza zatem pojgcia antymonady i antymo-
nadyzmu, przez ktory rozumie¢ nalezy aktywnos¢ dezintegrujaco-dezorganizujaca.
Zaktada przy tym réwnowageg pomi¢dzy monadyzmami i antymonadyzmami,
a wizjg wszech§wiata zmierzajacego do $mierci cieplnej taczy z wizja odradza-
jacych si¢ wszechswiatow Ilii Prigogina jako faz¢, w jakiej znajduje si¢ okreslony
fragment ,,wszechswiata totalnego”. Zamieranie i odradzanie si¢ wszechswia-
tow staje si¢ w mysl tej koncepcji ostateczna konsekwencja rownowagi pomig-
dzy przyczynowoscia celowa i przyczynowoscia sprawcza. Wprawdzie przedsta-
wione argumenty nie dowodza tego w sposob ostateczny, ale uzgadniajac
stanowiska wielu uznanych we wspotczesnej nauce teorii, zaproponowana for-
muta monadologii pozwala na postrzeganie wszech§wiata jako spdjnego systemu,
w ktorym znane nam zycie nie jest jedynie efemeryda, a obserwowane zjawi-
ska nie potwierdzaja bolzmanowskiego modelu wszech§wiata zmierzajacego do
$mierci cieplnej. Optymistyczna wizja rOwnowagi bytow stanowi rowniez punkt
wyjscia do przedstawionego w koncowych rozdziatach systemu spolecznego
opartego na ,,narzuconej z gory” harmonii.

Znaczng czg$¢ rozwazan autora Nowej formuty monadologii stanowia docie-
kania dotyczace istoty proceséw biologicznych. Nalezy w tym miejscu zauwazyc¢,
iz w zgodzie z Leibnizjanska monadologia, Krzysztof Ko$ciuszko rozszerza defini-
cje¢ zycia na wszystkie przejawy aktywnosci organizujacej i kodujacej nowe
struktury. Zycie postrzegane jako proces organizujacy materie, a zatem jako
wszelka aktywno$¢ przeciwstawiajaca si¢ entropii i chaosowi, obejmuje nie tyl-
ko materig zorganizowana biologicznie, ale takze wszelkie struktury chemiczne
i fizyczne bedace ekspresja przezwycigzania antymonadyczno$ci przez mona-
dyczno$¢. Cybernetyczna interpretacja proceséw witalnych pozwala na powia-
zanie w system jednorodnych oddziatywan zjawisk zachodzacych w skali mole-
kularnej i w skali kosmicznej. Jest to system wielopoziomowy, w ktéorym
organizmy biologiczne stanowia jeden z poziomow posrednich, a ich funkcjono-
wanie laczy procesy przebiegajace na poziomie molekul i podlega nadrzgdnym
procesom organizujacym i dezorganizujacym. Aby zaproponowana formuta nie
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byta sprzeczna z druga zasada termodynamiki, konieczne stato si¢ odwotanie do
Norberta Wienera i zrownowazenie entropii przez informacje. Rozwiazanie to
jest eleganckim i konsekwentnym domknigciem systemu, wyjasnia bowiem pro-
blem otwarcia i natury zwiazku pomigdzy niepowtarzalnymi monadami, owych
,»okien”, dzigki ktorym monady moga by¢ rozpoznawane jako kwanty aktywno-
$ci porzadkujace;.

W $wietle tak zakreslonych wlasnosci monad szczegdlnie interesujace jest
przesledzenie osiagni¢¢ biologii w dwdch aspektach — teorii ewolucji i neurop-
sychologii. Od momentu przypadkowej syntezy pierwszego biatka, ktora Krzysz-
tof Ko$ciuszko okresla jako ,,przypadkowos¢ zdeterminowana”, poprzez mona-
dyczne ,,przechwytywanie” i ,,utrwalanie” porzadku, emergencja bgdaca cecha
otwartych, ,,zestrajajacych si¢ z otoczeniem” monad znajduje odbicie w ewolu-
cyjnym komplikowaniu organizmoéow zywych. Tendencja do ewolucyjnego dosko-
nalenia i coraz lepszego przystosowania do warunkow zewngtrznych jest w tym
wypadku efektem dostrajania si¢ do ,,harmonii z gory ustanowionej”. Tak rozu-
miana aktywno$¢ monadyzméw sktadajacych sig na organizmy biologiczne moze
si¢ okaza¢ rozwiazaniem dylematow poznawczych, ktore staty u podstaw teorii
p6l morfogenetycznych i teorii przyczynowosci formujacej Ruperta Sheldrake’a.
Holistycznie pojmowany organizm jest nie tylko efektem samoorganizowania si¢
i komplikowania biologicznej materii, ale rowniez wynikiem emergencji struktur
i procesow biologicznych.

Przyjmujac powszechnie przyjmowana intuicj¢, nalezy zauwazy¢, ze istota
nawarstwiajacych si¢ w organizmach biologicznych monadyzmoéw jest dazenie
do wytworzenia swiadomosci. Najwyzszy stopien komplikacji materia biologiczna
osiagneta w zdeterminowanym zwrotnie uktadzie nerwowym. Autor stwierdza
wregcz, ze jest to jeden z najlepszych przyktadéw harmonii z géry ustanowionej,
gdyz zestraja wszystkie organy w harmonijna cato$¢. Psychika uwarunkowana
jest przez strukture mozgu, ale aktywno$¢ funkcjonalna zwrotnie wptywa na
wyksztatcanie si¢ polaczen synaptycznych. W ten sposéb procesy psychiczne
znajduja swoje substancjalne odzwierciedlenie w strukturze mozgu, przy czym
substancja rozumiana jest jako ,,wszelka aktywnos$¢ sterujaco-kodujaco-kontro-
lujaco-integrujaco-organizujaca” (s. 81). Jednos¢ ducha i materii zyskuje w ten
sposob uzasadnienie rownoczesnie biologiczne i filozoficzne, a jest to przy tym
ujecie obejmujace wszelkie formy istnienia materii i idei. Kolejnym zasygnalizo-
wanym przez autora etapem jest emergentnie sprzezone powiazanie Swiadomosci
jednostek w $wiadomos¢ spoleczna i system kultury.

Monadologiczna perspektywa, o ile nie jest sprowadzana do prostego mode-
lu mechanicystycznego, okazuje si¢ rozwiazaniem o wysokiej sprawnos$ci, godza-
cym skrajne zatozenia badawcze od materialistycznych po spirytualistyczne.
Szczegolnie na gruncie nauk spotecznych otwiera to interesujaca perspektywe,
pozwala bowiem na rozpatrywanie ztozonych relacji funkcjonalnych i $wiatopo-
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gladowych, a nawet sprowadzenie ich do prostszych modeli oddziatywan bez
konieczno$ci odwolywania si¢ do metod statystycznych. Co autor nowej formuty
czyni, rozpatrujac mechanizmy ekonomiczne na przyktadzie sprzecznych tenden-
cji do regulacji wolnorynkowej badz panstwowego interwencjonizmu. Pierwszy
model prowadzi do nadmiernych strat i ekonomicznej anarchizacji, natomiast
przy gospodarce planowej pojawia si¢ niebezpieczenstwo centralnego sterowa-
nia i dazenia do totalitarnej kontroli. Przemiany zawdzigczajace swa energi¢ na-
turalnemu dazeniu do rownowagi monadyzméw i antymonadyzmoéw prowadza
do globalnej wymiany napie¢ i uzupetniania deficytéw. Autor wprowadza w tym
punkcie rozwazan pojecia ,,dysharmonii z gory ustanowionej” i ,,dysharmonii
ustanawiajacej si¢”. Tendencja do harmonii i dysharmonii miedzy monadyzma-
mi pozwala opisac te procesy, nie przynosi jednak rozstrzygnigcia. Podobnie od-
wolanie si¢ do sprawiedliwego podziatu dobr nie rozwiazuje problemu i — jak si¢
wydaje — przenosi jego istot¢ na grunt monadyzmow politycznych, spolecznych,
religijnych i kulturowych.

W Nowej formule monadologii dylemat ten sprowadzony zostat do dwoch
aspektow — emergencji $wiatowego systemu ekonomicznego i uwarunkowanych
przez globalizacj¢ zmian moralno$ci. Rozstrzygnigcia dokonat autor, zestawiajac
poglady Leibniza i krytyke Whiteheada. W emergencyjnym zrastaniu Whitehe-
ada, w spigtrzeniu procesOw okreslanych jako ,,aktywnos$¢ organizujaca” do-
strzec mozna sprzezenie zwrotne zaktadajace tworcza i przetworcza swobode
monad i nieskonczong ilo§¢ mozliwosci, o ile nie wykluczaja si¢ one wzajemnie.
Dynamizm wspotmozliwych zdarzen zaklada zatem dwuwektorowos$¢ harmonii
z gbry ustanowionej i harmonii ustanawiajacej si¢ od dotu, bedacej efektem leib-
nizjanskiej aktywno$ci integrujaco-porzadkujace;.

Interesujaco na tle dazenia do tozsamosci jako tozsamos$ci-w-zmiennosci
1 zmienno$ci jako zmiennosci-w-tozsamosci, wyprowadzonych z filozofii Leibni-
za i Whitheada, przedstawia si¢ polemika z Jean-Frangois Lyotardem i postmo-
dernistyczna teorig ,,pordznienia” dyskursow. Postulowana przez Krzysztofa
Kosciuszke rownowaga w emergentnym zrastaniu si¢ dyskurséw wpisuje sie
w nurt poszukiwan skutecznej metody przezwycigzenia sprzecznosci cechujacej
znaczng cze$¢ mysli ponowoczesnej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie przyjmu-
je on postawy antagonisty postmodernizmu, a w polemice z Lucio Russo wyka-
zuje bledy w takim antagonizmie tkwiace. Postulat poszukiwania zrozumienia
pomigdzy uczestnikami dyskursu i rezygnacji z niezmiennych paradygmatoéw za-
myka rozprawe, stajac sig¢ zarazem pozytywna konkluzja wywiedziona z teorii
monad.

Uogolniajace ujecie teoretyczne nie pozwolito autorowi na poglebienie ujecia
monadologicznego w perspektywie badan antropologicznych. Wydaje sig to by¢
interesujacym problemem, szczegolnie w aspekcie spotecznych i indywidualnych
dziatan tworczych i przetworczych. Na gruncie metafilozoficznego dyskursu
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zagadnienie to przybliza wspomniana polemika z koncepcja ,,por6znienia” Lyotarda,
jednak proba ekstrapolowania monadologii na obszary teorii kultury pozwolitaby
réowniez na poszerzenie dociekan dotyczacych religii, polityki czy kultury ducho-
wej o zagadnienia zwigzane z procesami spotecznymi oraz sprzg¢zenia migdzy
jednostka i zbiorowos$cia. Decyzje autora nietrudno zrozumieé, bowiem szersza
analiza monadyzmow w aspekcie antropologicznym mogtaby zdominowaé zato-
zony dyskurs teoretyczny, jednak wasnie monadologiczna perspektywa badawcza
ulatwitaby ogarnigcie ztozonych proceséw dokonujacych si¢ w przestrzeni spo-
fecznej. Jest to rowniez kolejna przestanka, aby rozprawe Krzysztofa Kosciuszki
traktowac jako uprawniona przebudoweg systemu teoretycznego Leibniza.

Krzysztof D. Szatrawski



