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ANTYNOMIE SYSTEMOW

Pomimo malarskiej identycznosci uktadu rownan teorii Autora (w literatu-
rze zwanych teorig uniwersum) oraz réwnan obowigzujacych w dodzisiejszej
nauce, ponizszy tekst wyjawi nie tylko obszary ich réznic (co wigcej, obszary
te okazuja si¢ roztaczne, nigdzie si¢ nie spotykaja), ale i zakresy odmiennych
swiadomosci wzgledem tych opisow.

Fakt wspomniany rodzi zasadniczo r6zne koncepcje §wiata, a w warstwie
kulturowej budowa¢ moze (moze nawet powinien) inne konstytucje rozwojowe
spoteczenstw. (Pominiemy tutaj zagadnienia zastosowan specyficznych ukladow
réwnan, adekwatnos$ci opisow zjawisk wzgledem miar tych zjawisk — interesowac
nas bedzie jedynie kulturowa konsekwencja spostrzezonego porzadku $wiata).

Teoria Autora zmienita myslenie ludzkiej populacji. Nie wszystkie wnioski
Autor przedstawil dotad w swoich monografiach, ale stawiajac pytanie w for-
mutach odpowiadajacych teoriom miar, by¢ moze ustanowit obszar startu kon-
cepcjom analiz wobec pozostalych struktur ludzkiego poznania, a nawet odczu-
cia. Dlatego warto przypomnie¢ histori¢ poszukiwan, od greckiego apyn
poczawszy, ktore ukierunkowaé miato mysl ludzka by¢ moze w strong konse-
kwencji zdania syntetycznego a priori w poszukiwaniu odpowiednio$ci $wiata
ludzkich dociekan wobec §wiata realnego.

Agonia panstwa greckiego na pottora tysiagca lat zamkneta poszukiwania we
wspomnianych kierunkach i nikt nie zdat sobie sprawy, ze przywolanie analiz
pitagorejskich przez Kopernika za posrednictwem Lubienieckiego poruszy mysl,
ktora ukierunkuje $wiat w strong poszukiwan metrycznych, prezentujacych wy-
facznie prakseologiczne formuty. Dla czysto utylitarnych korzysci specyficznych
elit. Tych elit, ktore pitagorejczycy wykluczali sposrod ewentualnych uzytkow-
nikow epistemologicznych rozwazan i ich sukcesow.

Tym niebezpiecznym kierunkiem, ktory dzisiaj zdominowat poszukiwania,
ale réwniez zademonstrowat ludzka bezradno$¢ wobec mysli, jakby wypowia-
dajac koniec czasow, jak Autor wyjasnia t¢ zapowiedz nieszczescia populacii,
byla analiza zwiazkow pomigdzy sitami, ktorych eksploatacje zadeklarowat Ga-
lileusz, a peina konstrukcj¢ przedstawit Euler, jako dynamike kontinuum. Mysl
Eulera w sposob i niejawny i nieswiadomy popadta w konflikt pogladéw z kon-
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cepcjami Demokryta (pewna kaleka wizualizacja sprzecznosci, dwa naczynia
Daltona, dla ktérych sumy objgtosci plyndw przed i po zlaniu sig nie zgadzaty).
Okazato sig, ze powszechna rzeczywistos$¢ nie jest kontinualna.

Co prawda nikt w owe 1 pdzniejsze czasy nie przeczytal (przeczytat swiado-
mie) wyjasnienia zawartego w dzietach Bolzana, ktory godzit poglad kontinual-
ny z koncepcja Demokryta, stowami: ,,diskontinua zderzaja si¢ kontinuami”, nie-
mniej uswiadomienie sobie spostrzezenia tego faktu zawisto jak miecz
Damoklesa nad ludzkos$cia.

Euler niestety dzialal wczesniej niz Bolzano i wttoczyt mysl ludzka w kory-
to, z ktorego nikt przed Autorem nie tyle nie o$mielit si¢ jej zbudowac koryta
nowego, ile byl na tyle swiadomy, Zze koryta tego zmieni¢ sig¢ nie da. I rzeczy-
wiscie, jak wczesniej powiedzial Kopernik, ,,pieniadz zty zawsze usunie z ryn-
ku pieniadz dobry”. Myslenie Eulerowskie ukierunkowato ,,na state” §wiado-
mos$¢ ludzkiej populacji. A sam Euler byl gwiazda pierwszej wielkosci na
firmamencie ludzkich dokonan. W taki sposob nastegpne stulecia nie byty w sta-
nie przezwycigzy¢ formuty jego myslenia. I do dzisiaj nie przezwycigzytyby
tego myslenia, gdyby na horyzoncie nie zarysowataby si¢ katastrofa.

Katastrofa jest sama rzeczywistosc.

Jest ona generalnie diskontinalna.

To, ze Bolzano znalazt jej formute kontinualna, nie oznacza, ze pojawia si¢
procedury wnioskowan nad konsekwencjami, np. czasowymi, specyficznych
zbioréw liczbowych odpowiadajacych licznym pomiarom. Uzgadniajacych ob-
serwowang mierzalnie zbiorowos¢ z jej jakimkolwiek diskontinualnym opisem.

Gdyby rzeczywisto$¢ (a moze fatum, a moze opatrznos$¢) nie zaingerowata
w poznanie (w konflikty poznania), poszukiwaliby$my kolejnych poprawek dla
réwnania Eulera (czego dokonali najwczesniej pozytywisci Navier i Stokes, a co
nastgpnie stato si¢ trwajacym nieszczg$ciem amerykanskich fabryk tworzyw
sztucznych, ktore zorganizowaly nieco bezmy$lna hierarchig ciat poprawiajacych
kontinuum Eulera, by wreszcie konstrukcja ta upadta z toskotem, obwieszczaja-
cym $wiatu na poczatek, ze hydromechanika jest jedyna dziedzina, ktéra cofng-
ta si¢ w wieku XX).

Pominiemy poeulerowska anabasis uczonych §wiata, ktdrzy przewaznie bu-
dowali struktury kontinualne, w szczegdlnych jedynie przypadkach znajdujac
istotg¢ zjawisk w formutach dyskretnych (petnym tragikomizmem spehity si¢
natomiast na ludzkiej mentalnosci teorie, ktore jak dotad nazywane sa ,,mecha-
nika kwantowa”, o czym szczegdétowo mozna przeczytaé np. w artykule Autora
z 2000 r. w Roczniku Wydziatu Filozoficznego ,,Ignatianum”).

Coz kiedy urzedujaca matematyka (poza L. C. Evansem, ktory wreszcie
z koncem XX wieku zaczat pisa¢ o zrozumiatym niespetnieniu rownan wszedzie
w Partial differential equations) nie potrafita przedstawi¢ deterministycznych
konsekwencji specyficznego zbioru liczbowego, ktory w zwiazku z tym w na-
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stepnej chwili mogt si¢ ukonstytuowac¢ dowolnie (powiedzmy z pewnym praw-
dopodobienstwem). Tak przeminal wiek XX, a ilos¢ wykonanych eksperymen-
tow nad niewielkimi populacjami czastek (jednak coraz bardziej w swej malej
ilosci decydujacych o wlasnosciach technologicznych) wyczerpata spoteczenstwa
ekonomicznie.

Tutaj pojawita sig teoria Autora, apyn, gdzie ptyn (kontinuum) energetycz-
ny jest ciagly, ale rownania (te znane w nauce) nie opisuja zjawiska w dowol-
nym (dowolnie duzym obszarze), lecz w podobszarach. Tutaj wtasnie zdanie
syntetyczne a priori umozliwito poznanie. Wypowiemy to zdanie. Jest nia zasa-
da zachowanie. Ptynu energetycznego.

Oznacza to zasade zachowania energii, ale w inny od rozwazanego w litera-
turze sposob. Jest to zasada zachowania energeji, czyli wszystkich, nieznanych
nam réwniez energii. Warto zatem dodac, ze nie istnieje zasada zachowania ener-
gij, ktore dotychczas poznali§my (co zreszta jest sprawa oczywista, a wynika
z prostej wypowiedzi — jesli zachowywalyby si¢ energie znane, to kazda nastep-
na nie mogtaby zachowac¢ ich sumy, jako wystepujaca poza ich bilansem, co do-
tyczyto wlasnie pozornego (falszywego) zachowania sumy energij, przed pozna-
niem energii jadrowe;j).

Warto tez doda¢, ze nie bedzie istniata zasada zachowania masy, jesli jest ona
opisana dysjunkcja Gaussa dotyczaca funkcji zmiennych w czasoprzestrzeni, kto-
re na brzegach specyficznych podobszaréw beda masg kreowaé czy unicestwiac
(0 czym np. od pewnego czasu mowi si¢ na podstawie dwudziestowiecznych
eksperymentdéw dotyczacych przemian jadrowych).

Jak zatem powiedzieliSmy wczesniej, na brzegu okreslonych podobszarow,
czy na ich kartezjanskich iloczynach, pojawiaja si¢ (co jest oczywiste, jak napi-
sat Evans i co Polacy szybko przettumaczyli i wydali) osobliwosci, punkty nie-
spetnienia tych rownan. A zatem punkty kreacji masy.

Przyjrzymy si¢ rownaniu bilansu pedu (za przyczyna Autora, rownanie to
utracito szlachetna nazwe Eulera, pozbawionego sily zewngtrznej):

ov VIl

—+0"v= ,
ot p

gdzie p jest gestoscia kontinuum (ptynu energetycznego), v jego polem predkosci.
Prawa strona roOwnania jest grawitacja (nat¢zeniem tego pola)
Dysjunkcja Gaussa orzeka:

p =divG,
co oznacza nie tylko fakt, iz gesto$§¢ masy jest wyplywem pola grawitacji, ale

roéwniez (przeciwnie niz w literaturze), ze to grawitacja tworzy masg, a nie od-
wrotnie.
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Dysjunkcja natomiast orzeka, ze wyptyw pola grawitacji jest albo nie jest
zerem.

Co oznacza, ze divG jest zerem wszedzie tam, gdzie nie produkuje masy.

Wiemy wigc od dzisiaj co to jest masa.

Czy wiemy co to jest grawitacja?

Aby wiedzie¢, trzeba rozwiaza¢ dysjunkcje Gaussa. Wtedy dowiemy sig tez,
jak porusza si¢ energetyczny ptyn. Natomiast sam ptyn porusza si¢ tak, jak kaze
mu rownanie dyfuzji Bobuli-Fouriera (termin ten wprowadzit do literatury prof.
A.L.Dawidowicz z Instytutu Matematyki Uniwersytetu Jagiellonskiego).

Formuta rozwiazania réwnan to specjalna teoria dystrybucji nieszczesliwie
wezesnie zmartego Holly’ego, najwickszego matematyka $wiata przetomu wie-
kow XX 1 XXI. Dlatego tez Uniwersytet Jagiellonski odméwit druku jego ma-
nuskryptow (po prostu nikt nie potrafit ich przeczytac, hic transit gloria mundi,
po odejsciu profesora Wazewskiego).

Dzigki wspomnianym osobliwo$ciom Autor dotart do istoty masy. Nie jest
trojwymiarowa. Ma wymiar tzw. Hausdorffa, zawarta pomiedzy dwa a trzy.

Na tym tle tez humoreska bedzie tzw. czastka Chipsa, gdyz ona uzasadnia
wydanie czterech miliardow euro w Genewie. Zatem znalez¢ si¢ musi, gdyz
usprawiedliwia obrot finansowy w Europie. Jak tego dokaza w Genewie, wobec
nieskonczonej podzielnosci materii, to bedzie rowniez ciekawa sprawa dla repor-
terow, ktorzy w kwesti¢ zamontowali juz Boga.

Uktad rownan Autora potrafi odpowiedzie¢ na kazde pytanie dotyczace ma-
terii.

Jednakze potrafi tez wyjawié¢ trudnosci tkwiace w poznaniu.

Wiadomo, ze wynik Autora jest pierwszym wynikiem historii nauki w jej
poznawczym ciagu pytan o przyczyny.

Jednakowoz nie jest to wlasciwa forma konstatacji. Wynik bowiem przedsta-
wia 1 ustala skalg czasowq ludzkich wysitkow nad poznaniem. Wprowadza nas
na powr6t w czas poczatkowy, od ktdrego zaczeto zastanawiac si¢ nad porzad-
kiem $wiata.

Jestesmy $wiadkami pytania o kierunek cztowieka tez. Rozwo6j myslenia,
jego zasobow $wiadomosci, pytan o kierunek wartosci, a moze i potrzebe po-
znania?

Wynik usprawiedliwia stawienie powyzszych kwestii.

Pojawi si¢ jako oczywista mysl konstrukcji pytajnej, czy rodzajowi ludzkie-
mu przyshuguje powszechno$¢ korzystania z poznania, ktore przeciez jest aktem
elitarnym? Czy moze nalezatoby przywrodci¢ kierunek zapoczatkowany dziatal-
noscia pitagorejczykow? A tutajacy si¢ gdzie§ w renesansie nad bramami do-
mow, procul este profani?
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Referencje:

Artykut powstat wobec tekstu recenzji prac Autora wypowiedzianej przez
profesora Feliksa Baranskiego, Iwowskiego wspotpracownika profesora Stefana
Banacha.

Na podstawie recenzji pojawily si¢ monografie Autora: Generalia w formu-
le poznania oraz Teoria czqstek elementarnych Holly’ego teoria dystrybucji.
Recenzja profesora Baranskiego wydrukowana zostala w drugiej wspomnianej
monografii (vide np. Biblioteka Narodowa, Biblioteka Jagiellonska).

Powyzszy tekst wypowiada recenzje profesora Baranskiego jezykiem huma-
nistycznym, dostgpnym kazdemu czytelnikowi, w czym juz zastuga Autora nie
jest zbyt wielka. Natomiast przedstawia mozliwo$¢ rozwinigcia (formalnych) tez
Autora w kierunku rozwazan kulturowych. Szukania §wiadomosci w naszych
poczynaniach myslowych.



