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MANIFEST FILOZOFICZNY NEOPOZYTYWIZMU

Naukowa koncepcja swiata. Koto Wiedenskie,
przekt. i red. Artur Koterski, stowo/obraz terytoria,
Gdansk 2010, ss. 403.

Ponad osiemdziesiat lat od wydania w 1929 r. na konferencji w Pradze ma-
nifestu Wissenschaftliche Weltauffasung. Der Wiener Kreis, zredagowanego przez
duchowych ojcéw neopozytywizmu: Hansa Hahna, Ottona Neuratha oraz Rudol-
fa Carnapa, ukazal sie polski przektad tego szczegodlnego tekstu!. Trzeba pod-
kresli¢ na wstepie, ze Naukowa koncepcja swiata... to kolejna spolszczona pra-
ca w bogatym dorobku neopozytywistow?. Tomik zredagowany przez Artura
Koterskiego — co podkresla w przedmowie sam redaktor — stanowi kontynuacje
wczesniej podjetych prac redakcyjnych i translatorskich, majacych na celu przy-
blizenie oryginalnego dorobku wiedenskich neopozytywistow. Dotad w tym cy-
klu ukazaty si¢ R. Carnapa: Wprowadzenie do filozofii nauki, ,,Dzieje Logiczne-
go Pozytywizmu”, t. I, Warszawa 2000; Spor o zdania protokolarne. Erkenntnis
i Analysis, 1932—1940, ,,Dzieje Logicznego Pozytywizmu”, t. I, Warszawa 2000;
Empiryzm. Semantyka. Ontologia, ,,Rozprawy Filozoficzne”, Warszawa 2005.
W takiej sytuacji nie nalezy sadzi¢, iz tego rodzaju publikacja jest wypetieniem
jakiej$ luki wydawniczej, trzeba jednak podkresli¢, ze przetozony tekst zyskat
wyjatkowe znaczenie historyczno-filozoficzne. W 1929 r. wyrazat on zbiorowa
determinacj¢ w dazeniu do osiagnigcia ideowej jednos$ci formacji intelektualnej,
jaka byto wowczas Koto Wiedenskie i zwigzani z nim naukowcy.

I Manifest zaczeto upowszechniaé w Pradze, lecz faktycznie zostal on wydany w Wied-
niu pod egida Towarzystwa Ernsta Macha.

2 Warto wspomnie¢ kilka innych przektadéw, m.in. R. Carnap, Filozofia jako analiza je-
zyka nauki, Warszawa 1970; M. Schlicka, Szkofa Wiedenska a filozofia tradycyjna, ,,Edukacja
Filozoficzna” 1992, vol. 14; fragment artykulu Carnapa nt. fizykalizmu zob. w: Ontologia.
Antologia tekstow filozoficznych, pod red. M. Hempolinskiego, Wroctaw — Warszawa — Kra-
kéw 1994; fragmenty roznych tekstow neopozytywistow dotaczone do kilkakrotnie wydawa-
nej pracy H. Buczynskiej-Garewicz, Koto Wiedenskie; a ponadto teksty R. Carnapa: Wprowa-
dzenie do filozofii nauki, Warszawa 2000; Logicystyczne podstawy matematyki, (w:) Filozofia
matematyki (antologia tekstow), pod red. J. Miska, Krakéw 1986; Logiczna sktadnia jezyka,
Warszawa 1995; Pisma semantyczne, Warszawa 2007. Szczegdtowy wykaz pism i ich przekta-
doéw zawiera obszerna bibliografia zrédet w Naukowej koncepcji swiata... (por. s. 341-391).
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Podczas praskich obrad wydanemu wowczas manifestowi towarzyszyty inne
wystapienia czotowych neopozytywistow, poswigcone kluczowym kwestiom
nauki, jej miejsca, stosunku do filozofii itp. H. Hahn wyglosit referat zatytuto-
wany: Znaczenie naukowej koncepcji swiata, w szczegolnosci dla matematyki
i fizyki, za$ O. Neurath — Drogi naukowej koncepcji swiata oraz Unifikacja na-
uki jako zadanie. Wszystkie te teksty stanowia wartosciowe uzupehienie i roz-
winigcie glownych tez manifestu. Zostaly zamieszczone w omawianym zbiorku.
Tomik wzbogacaja jeszcze dwa inne artykuty: A.E. Blumberga i H. Feigla
(uczniow M. Schlicka), Pozytywizm logiczny. Nowy ruch w filozofii europejskiej;
O. Neuratha, Rozwoj Kota Wiedenskiego i przysztos¢ empiryzmu logicznego.
Zbior zamyka tekst Jana Wolenskiego, zatytutowany Kolo Wiedenskie, ,, Wissen-
schaftliche Weltauffasung” i Polska (s. 263 i n.). Omdéwiono w nim ztozone
i — jak sig okazuje — do$¢ zazyte, lecz niemal zupetie nieznane kontakty neo-
pozytywistow z filozoficzna Szkota Lwowsko-Warszawska.

*

Znaczenie manifestu ujawnia si¢ w kilku aspektach. Wspomnijmy o dwoch.
W wymiarze wewngtrznym jego publikacja §wiadczyta o stopniowej krystaliza-
cji zasadniczych idei Kota, a jednoczesnie po kilkuletnich dyskusjach ujawniata
1 przyspieszala polaryzacje pogladow jego reprezentantéw (por. s. 14). Najbar-
dziej sceptycznie byt do niego nastawiony Moritz Schlick, ktoremu paradoksal-
nie zadedykowano t¢ prace. Jak podkresla A. Koterski, nie akceptowat on ani
zamyshu instytucjonalizowania idei neopozytywizmu, ani nie odpowiadato mu
rozroznienie jego zwolennikow na lewe i prawe skrzydto. W rezultacie manifest
byt katalizatorem procesu poglebiania si¢ istotnych réznic miedzy Schlickiem
a Neurathem. Powtorzmy zatem, iz byt on charakterystycznym wyrazem najistot-
niejszych celow ideowych Kota, a jednocze$nie dowodzit stopniowo narastaja-
cego (cho¢ wowczas — jak mogtlo sie zdawaé — jeszcze niewidocznego) kryzysu
i roznic wsrod jego zwolennikow. Wedtug Koterskiego, wbrew wrazeniu jedno-
litosci zawartego w manifescie programu, stata za nim grupa ludzi o zréznico-
wanych pogladach, ktérych odmiennos¢ skutkowata nieuchronnymi uproszcze-
niami (s. 19).

Istotny jest tez drugi aspekt — zewnetrzny. Publikacja manifestu w Pradze
byla bezprecedensowa, a ponadto zbiegata si¢ z rownoczesna organizacja w tym
miescie kilku konferencji, stwarzajaca okazje do wspolnego debatowania w klu-
czowych kwestiach wspotczesnej teorii nauki. Trzeba wspomnie¢, ze w tym sa-
mym czasie odbywaly si¢ trzy konferencje: epistemologiczna (Towarzystwa Ern-
sta Macha i berlinskiego Towarzystwa Filozofii Empirycznej) oraz Niemieckiego
Towarzystwa Fizycznego i Niemieckiego Zwiazku Matematykow. W zatozeniu
manifest mial wigc stanowi¢ istotna plaszczyzng odniesienia w dyskusjach nad
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stanem filozofii, granicami naukowosci, rolg jezyka w poznaniu, ideg jednosci
nauki oraz warunkami jej mozliwosci.

Jednym z kluczowych motywow podejmowanym w manifescie byt problem
istoty i wspotczesnego znaczenia myslenia metafizycznego oraz proby jego zdys-
kontowania przez tzw. naukowa koncepcj¢ swiata. T¢ ostatnig traktowano jako
przejaw swoistej tendencji, ktora wyrazata si¢ w licznych stanowiskach, nurtach
i pradach obecnych w latach dwudziestych ubieglego stulecia w Anglii, Stanach
Zjednoczonych, Rosji, a w szczegodlnosci trafita na podatny grunt w Berlinie
i Wiedniu (s. 70-72). Wedlug autorow manifestu ostatecznie uksztattowato sig
pie¢ komplekséw problemow wyznaczajacych wspotczesnie granice dyskusji nad
statusem poznania naukowego oraz rola i miejscem filozofii: pozytywizmu i em-
piryzmu; kwestii teorii nauk empirycznych; roli i znaczenia logistyki; aksjoma-
tyki oraz problematyki teoriospotecznej (s. 74).

Fundamentem naukowej koncepcji $wiata w zatozeniu jej tworcow miaty by¢
nie jej wasko ujete tezy, lecz szeroko rozumiana zasadnicza postawa, celem za$
zunifikowana nauka. Srodek do jego osiagniecia stanowila praca zespotowa,
w wyniku ktorej uda si¢ osiagna¢ formute kompromisu w postaci ,,neutralnego
systemu formul”. Jego neutralno$¢ thumaczono niezaleznos$cia od dotychczaso-
wych jezykow historycznych oraz naukowa uniwersalnoscia stosowanych pojec.
Miaty one stanowi¢ skuteczny $rodek do ujednolicenia nauki oraz wyrugowania
z niej réznorodnych pozostatosci myslenia metafizycznego. Tego rodzaju dekla-
racje usitowano z pewna dowolno$cia osadzi¢ w realistycznej tradycji myslowe;.
Z dos¢ iluzorycznym przekonaniem o uwolnieniu si¢ od metafizyki w jednym
z najwazniejszych fragmentow pisano:

W nauce nie ma ,,glebi”’; wszedzie znajduje si¢ powierzchnia: kazde do§wiadczenie two-
rzy ztozona sie¢, ktora nie zawsze mozna przejrze¢ i ktora niejednokrotnie da sig ujaé tyl-
ko czgsciowo. Wszystko jest dostgpne dla cztowieka i cztowiek jest miara wszechrzeczy.
Wida¢ tu podobienstwo z sofistami, a nie z platonikami, z epikurejczykami, a nie z pita-
gorejczykami — ze wszystkimi, ktorzy opowiadaja si¢ za tym, co ziemskie, oraz za tym,

co tu i teraz. W naukowej koncepcji $wiata nieznane sa zadne nierozwiazywal-
ne zagadki(s. 77).

Zgodnie z takim nastawieniem, celem filozofii jest analityczne i logiczne
zarazem wyjasnianie twierdzen, a nie ich formutowanie. Filozofia nie sluzy two-
rzeniu problemoéw, lecz wytacznie logicznej analizie jezyka nauki. Nawiazujac
do B. Russella oraz L. Wittgensteina, autorzy manifestu zaktadali, Ze rzetelna
analiza jezyka pozwoli wykaza¢ i usunaé wszelkie formy ,,aberracji” stanowia-
cych jedno z istotniejszych zrodet btedow metafizycznych. Innymi stowy, sa one
wynikiem naduzywania j¢zyka, przekraczania granicy tego, co sensownie daje
si¢ w ogoble wyrazi¢. Na tym etapie rozwoju swojego stanowiska w kwestii sto-
sunku do metafizyki neopozytywisci akceptowali rozstrzygnigcia 1 wnioski Wit-
tgensteinowskiego atomizmu logicznego (by jednak z czasem od niego si¢ zdy-
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stansowac)3. Pierwotnie uwazali, Ze na podstawie czystego, apriorycznego my-
$lenia nie mozna wytworzy¢ zbioru sensownych zdan o $wiecie, z tego wigc
powodu uznawali nonsensownos¢ i potrzebe definitywnego przezwycigzenia
metafizyki (zob. s. 81).

Charakterystyczna dla tworcow Naukowej koncepcji swiata... byta dbatosé
o osadzenie fundamentalnych tez swojego stanowiska w teoriach naukowych,
z tego tez powodu kazdy kompleks podejmowanych zagadnien odnosili do naj-
nowszych rozstrzygnie¢ nauki (fundamentow arytmetyki, fizyki, geometrii, bio-
logii, psychologii oraz nauk spolecznych). Szto to w parze z krytyczna analiza
istniejacego stanu wiedzy i konsekwentnym dazeniem do sukcesywnego tworze-
nia nowej, naukowej wyktadni $§wiata. Sadzono, ze bedzie ona catkowicie wol-
na od filozofii (zaré6wno pod wzgledem nomenklatury, jak i przyjetych zatozen).
Tg za$ traktowano jako catkowicie historyczny, wyczerpany teoretycznie i prak-
tycznie sposob myslenia, ktorego alternatywe stanowi jedynie do§wiadczenie:

Bez wzgledu na to, jaki termin zostanie uzyty do opisania takich badan, pewne jest tyle:
obok czy tez ponad réznorakimi dziedzinami jednej nauki empirycznej nie istnieje co$
takiego jak filozofia w sensie podstawowej lub uniwersalnej nauki. Nie ma innej drogi
do poznania tresciowego niz droga doswiadczenia. Krélestwo idei, ktore stoi ponad lub
poza do$wiadczeniem, nie istnieje (s. 91).

Sytuacja poznawcza, ktérej powstanie prognozowano, przypominata pod wie-
loma wzgledami sytuacje obrazowana dawnymi tezami Comte’a o przetomie
dokonujacym si¢ wraz z przejSciem umystu od fazy metafizycznej do fazy po-
zytywnej. W obu przypadkach sadzono, iz zachodzace zmiany sa nieuchronne
i wyznaczone logika prostego zastgpowania kolejnych form umystowosci. W ta-
kim ujeciu koegzystencja nauki i filozofii (metafizyki), podobnie jak nauki i teo-
logii, okazuje si¢ zupelie niemozliwa. Wynikiem tego zwrotu — jak sadzono
— stanie si¢ ostatecznie unifikacja obrazu ,,Swiata doczesnego”, ktoéry t¢ ujedno-
licona posta¢ pierwotnie posiadal, lecz stracit za sprawa wyobrazen teologicz-
nych. Koniecznym warunkiem unifikacji jest nie tylko scalenie kluczowych dzie-
dzin nauk empirycznych, lecz zarazem oczyszczenie ich z pozostatosci szeregu
wyobrazen metafizycznych, ktore w toku dziejowego rozwoju przylgnety do roz-
wijajacych si¢ koncepcji naukowych. Zjawisko to doskonale ilustruje stosunek
neopozytywistow do réznorodnych odmian witalizmu Reinkego czy Driescha
(s. 88-89).

Szczegolnym akcentem zamykajacym te podstawowa cze$¢ rozwazan mani-
festu jest odwotanie do sytuacji spoteczno-politycznej, thumaczacej w pewnym
stopniu zwiagzek migdzy panujacymi $wiatopogladami i ideologiami a rolg no-

3 Por. R. Carnap, Filozofia i skladnia logiczna, (w:) idem, Filozofia jako analiza jezyka
nauki, Warszawa 1969, s. 25. Wypada doda¢, iz wyrazony przez Carnapa zarzut formutowa-

nia problematycznej wypowiedzi filozoficznej przez Wittgensteina w tym samym stopniu od-
nosi si¢ do niego samego.
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woczesnej nauki. Warto podkresli¢, iz stosunkowo stabo eksponowanym w ma-
nifescie elementem neopozytywizmu byty poglady teoriospoleczne czy nawet
ideologiczne. O ile zwiazany z tym podzial na prawe i lewe skrzydto w Kole
nie wzbudza do dzi$ jakichs kontrowersji, o tyle rola kwestii $wiatopogladowych
i ideologicznych pozostaje wyraznie w cieniu zagadnien naukoznawczych.
Z tego tez powodu nigdy nie powstal w Kole Wiedenskim program spoleczny
na wzor dziewigtnastowiecznego pozytywizmu, lecz taczono oczekiwania roz-
wiazania kwestii spotecznych z rozwijajacymi si¢ naukami spotecznymi i postg-
pujacym zanikaniem pozostalosci myslenia metafizycznego. Poktadano nadzie-
je w teoretycznych osiagnigciach Quesneya, Smitha, Ricardo, Comte’a, Marksa,
Mengera i innych (s. 90). Niewatpliwie tego rodzaju deklaracje ujawniaja swoj
ztozony, historyczny charakter, wida¢ w nich bowiem dazenie do naukowego
uprawomocnienia kwestii spolecznej, a jednocze$nie nieuchronne w takiej sytu-
acji ideologiczne uwiklanie, ktore z teoria naukowa ma niewiele wspolnego®.

Naukowa koncepcja $wiata juz z nazwy nie aspirowala do tego, by stac sig
kolejna koncepcja filozoficzna, lecz powstawata z zamystem zastapienia w tej
roli filozofii w ogdle. W zalozeniu jej tworcoOw teoretycznym fundamentem kon-
cepcji byly prace naukowe gltownie z zakresu logiki, matematyki, fizyki. Wsrod
bogatego wykazu literatury wymieniano wprawdzie pozycje z zakresu filozofii
oraz poruszajace klasyczna problematyke filozoficzna (w tym metafizyczna, np.
zagadnienie substancji czy przyczynowosci), ale szty one gtdownie w kierunku
krytyki tych zagadnien. Retorycznie wypada zapytac, czy w takiej sytuacji fak-
tycznie wiodly do definitywnego zerwania z mysleniem metafizycznym, czy
moze tradycyjna metafizyke zastgpowaty jej minimalistyczng i zawoalowana
wersja? I w ogdle czy mozliwe jest catkowite uwolnienie nauki jako formy uj-
mowania i opisu zjawisk od metafizyki, a przynajmniej od nieuchronnych zato-
zen, niekoniecznie wyrazonych expressis verbis.

*

Retoryka Naukowej koncepcji swiata... jest odlegta od jezyka typowych roz-
praw i traktatow filozoficznych. Pod tym wzgledem zdominowala ja przede
wszystkim krytyka. Wyrodznia ja podejscie en block do myslenia metafizyczne-
go — brak wnikliwszej analizy poszczegodlnych problemoéw, jak rowniez stano-
wisk metafizycznych. Operuje si¢ pewnym przyblizeniem i uogdlnieniem. Nie
czyni si¢ zadnego rozrdznienia migdzy historycznymi odmianami metafizyki (np.
antyczna czy nowozytna), pomija catkowicie genealogiczna role filozofii wobec

4 We wprowadzeniu do Naukowej koncepcji swiata A. Koterski zwraca uwage na ideolo-
giczne oraz polityczne zaangazowanie niektorych cztonkow Kota Wiedenskiego, szczegdlnie
O. Neuratha. A. Koterski, Geneza i cel naukowej koncepcji swiata, (w:) Naukowa koncepcja
swiata..., s. 19-21.
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wszystkich nauk podstawowych. Pod tym wzgledem stanowisko Kota przypo-
mina dziewigtnastowieczne podej$cie Augusta Comte’a, sadzacego wowczas, 17
wejscie umystu w faze pozytywna jest nieuchronne i taczy si¢ z catkowitym
odrzuceniem i wyparciem poznania metafizycznego.

Apodyktyczny styl wypowiedzi posiada rowniez swoja specyfike. Wida¢ ja
szczegblnie w krytycznych uwagach towarzyszacych wielowatkowej deprecjacji
myslenia metafizycznego. Warto przywotac kilka ,,kanonicznych” przyktadow:

Pozadane sa czysto$¢ i jasno$¢, odrzucone za$§ zostaja mroczne przestrzenie i nie dajace
si¢ poja¢ glebie. W nauce nie ma ,,glgbi”; wszedzie znajduje si¢ powierzchnia [...].
W naukowej koncepcji $wiata nieznane sa zadne nierozwiazywalne zagadki.
(s. 77)

Metafizyk i teolog sadza — nie rozumiejac przez to samych siebie — ze ich wypowiedzi
co$ mowia lub tez ze przedstawiaja pewien stan rzeczy. Jednak analiza pokazuje, ze zda-
nia te nie moéwia nic, lecz jedynie pewien nastroj i stan ducha. Wyrazanie swego stosun-
ku do zycia moze by¢ rzecza wazna, ale wlasciwym do tego $rodkiem jest sztuka, na przy-
ktad liryka badZz muzyka. (s. 78)

Wszyscy zwolennicy naukowej koncepcji $wiata sa zgodni co do odrzucenia jawnej me-
tafizyki oraz ukrytych form aprioryzmu. Poza tym Koto Wiedenskie opowiada si¢ za po-
gladem, ze tezy (krytycznego) realizmu i idealizmu o realno$ci lub nierealnosci $wiata
zewngtrznego oraz innych umyslow posiadaja metafizyczny charakter, albowiem mozna
im postawi¢ te same zarzuty, co twierdzeniom starej metafizyki: sa bezsensowne, gdyz
sa nieweryfikowalne i nie posiadaja tresci. (s. 80)

Tego rodzaju spostrzezenia z jednej strony przekonuja o klarownosci i kon-
sekwencji stanowiska neopozytywistow w kwestii myslenia, ktdérego przedmiot
przekracza granice doswiadczenia, z drugiej zas wpisuja si¢ w og6lna tendencje
z przetomu wiekow. Wielokrotnie wykazywano problematyczny naukowo cha-
rakter metafizyki. Podobne deklaracje sktadali weczesniej K. Pearson, zrownujac
metafizyke i poezje, czy R. Avenarius oraz E. Mach, wykazujac watpliwy cha-
rakter wszelkiej wiedzy aprioryczne;j.

Nie ulega watpliwo$ci, ze Naukowa koncepcja swiata... miata znaczenie hi-
storyczne i symboliczne. Po pierwsze, dokumentowata siedmioletni okres dzia-
talno$ci wiedenskiego seminarium Moritza Schlicka, stanowiacego organizacyj-
ny fundament Kota Wiedenskiego. W takim wymiarze stanowita poklosie
szeregu dyskusji i debat nad stanem i statusem filozofii oraz nauk szczegodto-
wych, dokumentowata i zamykata pierwszy etap dziatalnosci. Wskazywata przy
tym bariery wymagajace pokonania i ograniczenia w postaci problematycznego
jezyka filozofii oraz teoretycznych pozostatosci myslenia metafizycznego. Po dru-
gie, ukazywala si¢ w momencie szczegolnym — wtedy, gdy idea poszukiwania ide-
owych sojusznikow warunkowata dalszy rozwdj catej formacji intelektualne;.

Praska konferencja z 1929 r. miata swoja kontynuacje w kolejnych latach,
ewoluujac w regularne, migdzynarodowe spotkania po§wigcone idei jednosci
nauki (1929 — Praga, 1930 — Konigsberg, 1935 1 1937 — Paryz, 1936 — Kopen-
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haga, 1938 — Cambridge) . Po dokonaniu Anschluf-u Austrii przez nazistow-
skie Niemcy Koto formalnie przerwato dziatalnos¢, a czgs$¢ jego cztonkow opu-
$cila terytorium Austrii i Niemiec. Zwiazany z tym transfer idei zbiegt si¢ z po-
glebieniem roznic pomigdzy jego poszczegdlnymi cztonkami. Przyjmuje sig, ze
rok 1938 to formalny kres dziatalnosci Kota Wiedenskiego, ale nie zanik jego
idei, ktore w kolejnych dziesigcioleciach byly dalej rozwijane, dyskutowane
i komentowane.

*

Praca w przekladzie i redakcji Artura Koterskiego wypetnia szczeg6lna luke
w dotychczas spolszczonym, bogatym dorobku neopozytywistow. Naukowa kon-
cepcja swiata... bez wzgledu na kontrowersje i watpliwosci, jakie wzbudzala,
pozostaje ksiazka wyjatkowa, obrazujaca nie tylko istotny moment w rozwoju
samego neopozytywizmu, lecz rowniez wspolczesnej filozofii nauki. W pierw-
szym przypadku mozna ja uzna¢ za wyraz typowego dla poczatkow ubiegtego
stulecia scjentystycznego zaufania do mozliwos$ci zunifikowanej nauki, z drugiej
za$ strony — za przejaw minimalizmu, redukcjonizmu czy nawet, jak pisze Ko-
terski, prymitywizmu.

Podsumowujac, warto wspomnie¢, iz na odrgbng uwage zastuguje dotaczo-
na do pracy obszerna bibliografia zrodet (s. 341-391), uzmystawiajaca — w pew-
nym sensie wbrew woli tworcéw tego stanowiska — ztozone powinowactwo neo-
pozytywizmu z niemal catymi dziejami filozofii oraz jego intelektualng obecnos¢
w literaturze filozoficznej XX i XXI wieku. Podkreslenia wymaga rowniez wy-
jatkowo drobiazgowa redakcja i pasja komentatorska redaktora tomiku, dzigki
ktorej udaje si¢ wiele poruszanych kwestii ulokowac¢ we wlasciwych kontekstach
i znaczeniach.

Andrzej Kucner

5 Por. H. Buczynska-Garewicz, Koto Wiedenskie, Torun 1993, s. 7.



