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Streszczenie

Artykut porusza problematyke bun-
tu czlowieka przeciwko ograniczeniom
ludzkiej, ziemskiej kondycji 1 odnosi
sie do poSwieconych temu zagadnieniu
prac Hanny Arendt. Autor wychodzi od
analizy przypadku niemal 200 tysiecy
0s0b z catego éwiata, ktére w 2013 roku
zglosily sie do projektu ,Mars One” 1 tym
samym wyrazily che¢ bezpowrotnego lotu
na Marsa. Nastepnie omawia przemiany
w sferze nauki, technologii i zbiorowych
wyobrazen, ktore mogly do tego dopro-
wadzié, piszac o narodzinach wizji Ziemi
jako ,wiezienia” zwiazanych z eksploracja
nasze] planety, a takze o ujednoliceniu
obrazu wszechéwiata, ktére dokonato sie
za sprawa newtonowskiej fizyki.
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Abstract

The article discusses the issue of
man’s rebellion against the limitations
of the human, earthly condition, relat-
ing it to the works of Hannah Arendt.
Initially, an analysis is made of the case
of almost 200 thousand people from all
over the world who applied for the “Mars
One” project, declaring their willingness
to take part in a one-way flight to Mars.
Changes in science, technology and col-
lective images which could have led to
this situation are then discussed, focus-
ing on the emergence of a vision of the
Earth as a “prison”, caused by the com-
plete exploration of our planet and by the
unification of the image of the universe
as a result of Newtonian physics.
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W 2013 roku ponad dwieécie tysiecy ludzi z catego Swiata wyrazi-
lo cheé, by polecie¢ na Marsa 1 spedzié tam reszte swojego zycia.
Taka mozliwoéé zaoferowal im holenderski przedsiebiorca Bas Lans-
dorp, pomystodawca projektu ,Mars One”, poszukujacy chetnych do
zasiedlenia pierwszej ludzkiej kolonii na Czerwonej Planecie. Wspo6t-
czesna technologia pozwalalaby podobno na wystanie grupki ludzi na
Marsa 1 zapewnienie im tam przetrwania, tyle tylko, ze ich powrdt
na Ziemie nie bylby juz nigdy mozliwy. Z kolei gigantyczne koszty
wyprawy miatyby zostaé pokryte przez jeszcze wieksze wplywy z tele-
wizyjnego reality show, ktorego bohaterami staliby sie uczestniczacy
w niej émiatkowie.! Zachodnie media od poczatku nie wykazywaty
duzego zainteresowania tym przedsiewzieciem 1 pewnie stusznie, bo
szanse jego powodzenia sa rzeczywiScie niewielkie. Wydarzenie, kto-
re mialo miejsce w 2013 roku, nie powinno jednak umknaé uwadze
socjologow 1 filozofow.

Mozna mieé¢ watpliwoSci, czy pragnienie przeprowadzenia sie na
inng planete nalezy do odwiecznych marzen ludzkosci. Oczywiscie
spetnienie podobnego zyczenia nie byloby po prostu mozliwe w minio-
nych epokach, ale przeciez mozliwoéci techniczne nigdy nie krepowaly
przesadnie ludzkiej wyobrazni — samoloty powstaly na poczatku XX
wieku, a pragnienie latania znane bylo ludziom co najmniej od czaséw
powstania mitu o Ikarze.

Cheé calkowitego opuszczenia Ziemi nigdy wcze$niej nie objawita
sie u ludzi w takiej pelni i na taka skale jak w roku 2013, choé po raz
pierwszy mozna bylo ja zaobserwowaé juz w roku 1957. Wtedy to ludz-
ko§¢ uczynila znaczacy krok ku podbojowi kosmosu, wprowadzajac na
orbite Ziemi pierwszego skonstruowanego przez czlowieka satelite —
stynnego Sputnika. Poczatkowo moégt sie to wydawaé jedynie kolejny
akt zimnowojennej walki propagandowej miedzy ZSRR a USA, tocza-
cej sie na marginesie trwajacego od II wojny Swiatowej wyScigu zbro-
jen nuklearnych (D’Antonio 2012: 9-24). Szybko jednak stalo sie jasne,
ze mial on tez glebsze znaczenie, nie tylko dla Bloku Wschodniego, ale
1 dla calej ludzkoséci. Jednym z milionéw §wiadkéw tego historycznego
wydarzenia byta Hannah Arendt, jednak bardziej od radzieckiego sate-
lity filozofke zaciekawily wowczas reakcje ludzi podziwiajacych ten
niebywatly triumf éwezesnej techniki. Tak pisata o tym w stynnej Kon-
dycji ludzkiej, wydanej po raz pierwszy juz w rok po dokonaniu ra-
dzieckich inzynieréow:

I Informacje pochodza z oficjalnej strony internetowej projektu: www.mars-one.
com [accessed 22.09.2018].
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Serca ludzi, ktérzy spogladajac z Ziemi ku niebu, mogli ujrzeé tam rzecz bedaca
ich wlasnym wytworem, nie byly przepelnione duma czy podziwem dla potegi i
kunsztu czltowieka. Bezposrednia, impulsywna reakcja byta ulga wywotana przez
6w pierwszy ,.krok ku wydobyciu sie cztowieka z ziemskiego wiezienia” (2010: 19).

Sledzac komentarze, pojawiajace sie w amerykanskich mediach po
wyniesieniu Sputnika na orbite, Arendt zrozumiata, ze na jej oczach
dokonata sie istotna przemiana w stosunku czlowieka do Ziemi. Po-
strzeganie naszej planety nie tyle jako domu czy ,,Matki” ludzkosci, ale
jako jej wiezienia, bylo czym$ nowym. Wprawdzie negatywne przedsta-
wienia §wiata, w ktéorym przyszlo nam zyé, pojawialy sie juz w za-
mierzchlej przeszlosci: chocby w starozytnych doktrynach gnostykow
czesto byl on opisywany jako nieprzyjazny czltowiekowi, powotany do
istnienia przez zlego Demiurga, wrogiego Bogu (zob. Tatarkiewicz
1999: 177-178). Rowniez chrzes$cijanie nazywajg ten $wiat ,padotem
lez”, ,doling ptaczu” (2013: Ps 84,7) i pelnej doczesnego cierpienia Zie-
mi przeciwstawiaja Niebo wiecznej szczesliwosci. Na czym wiec polega
zmiana? Przede wszystkim na tym, ze z Ziemi-wiezienia mozliwa jest
ucieczka. Wiecej nawet — ucieczka z niej stata sie nie tylko czyms$ osia-
galnym, lecz takze czym§ wlasciwym, godnym pozadania. Arendt pisa-
ta: ,[...] w calej historii ludzkosci nie zdarzylo sie, by kto§ Ziemie
pojmowat jako wiezienie dla ludzkich ciat badz tak goraco — i dostownie
— pragnat udac sie na Ksiezyc” (Arendt 2010: 20). Dzi$ podobne
zyczenie spelnito juz dwanascie os6b?, a dwiescie tysiecy ludzi pragnie
uda¢ sie na znacznie odleglejszego Marsa i1 tam zamieszkad.

Warto postawi¢ sobie pytanie: dlaczego tyle os6b pragnie na zawsze
opusécié¢ Ziemie? Brytyjscy dziennikarze z dziennika ,,The Guardian”
przeprowadzili wywiady z kilkorgiem oséb starajacych sie o wyslanie
na Marsa, a zgromadzony material opublikowali pod znamiennym ty-
tulem: If I die on Mars3. Zapytani o powody swoich decyzji, kandydaci
powolywali sie czesto na dobro ludzkosci lub dobro nauki. Pojawiaty
sie rowniez wypowiedzi o zlu panoszacym sie na Ziemi, o woli Boga,
a takze o potrzebie zrobienia czego§ waznego. Wiekszo$¢ z wymienia-
nych powodéw cechowata sie dosyé¢ wysokim poziomem ogdlnosci 1 abs-
trakcji. Nie jest jasne, jakie dokladnie korzysci przyniostoby ludzkosci
wystanie czwoérki ludzi na jalowa, pusta planete, na ktérej zycie ludz-
kie nie jest mozliwe bez uzycia sztucznej aparatury. Korzysci dla na-

2 Informacja pochodzi ze strony Lunar and Planetary Institute, jednostki badaw-
czej zwiazanej z NASA 1 zajmujacej sie badaniami ukladu stonecznego: URL=https://
www.lpi.usra.edu/lunar/missions/ [accessed 22.09.2018].

3 URL=http://www.theguardian.com/news/video/2015/feb/09/volunteers-first-manned-
-mission-mars-video [accessed 22.09.2018].
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uki bylyby zapewne bardziej wymierne, chociaz mozna mieé¢ uzasad-
nione watpliwosci, czy bylyby one warte poSwiecenia zycia kilku os6b.

Trudno oprzeé sie wrazeniu, ze nie wszystkie przyczyny popychaja-
ce tych ludzi do zlozenia ofiary ze swojego zycia* zawarly sie w wymie-
nianych przez nich hastach. We wstepie do Kondycji ludzkiej Hannah
Arendt pisata: ,[...] pelne samozadowolenia powtarzanie «prawd»,
ktére staty sie trywialne 1 puste — wydaje sie jedna ze znamiennych
cech naszych czaséw. Moja propozycja jest zatem bardzo prosta: chodzi
jedynie o to, bySmy pomysleli nad tym, co robimy” (2010: 23). Warto
zastosowacé sie do tej rozsadnej rady i zajrzeé pod powierzchnie
~prawd” wyglaszanych przez kandydatéw na mieszkancow Marsa oraz
organizatoréw tego niecodziennego przedsiewziecia. W probach podbo-
ju kosmosu przez wspoétezesnego czlowieka Arendt dostrzegata czesé
szersze] tendenc)i, ktéra nazwata ,buntem przeciwko egzystencji ludz-
kiej, ktéra zostala nam dana” (Ibidem: 8). PrzemyS§lenie jej stéw po-
zwoli nam byé moze lepiej zrozumieé opisywane tu zjawisko.

Dystans nie do przebycia

Jednym z waznych tematéw Kondycji ludzkiej jest wyobcowanie
wspblczesnego czlowieka z Ziemi (stanowi ono cze$é szerszego zjawiska
wyobcowania czlowieka ze §wiata, ktore jednak wykracza poza intere-
sujaca nas tutaj tematyke). U progu epoki nowozytnej przyczynilo sie
do niego odkrycie Ameryki przez Kolumba, ktére zapoczatkowato pro-
ces intensywnej eksploracji naszej planety. Ziemia mogta zaczac sie
wydawac ludziom wiezieniem dopiero wtedy, kiedy dane im bylo po-
znaé ja w caloéci, ogarnaé umyslem jej pozorny bezmiar i ujrzed, ze jej
wielkie rozmiary sa mimo wszystko ograniczone. Wraz z postepem
techniki (a zwlaszcza wraz z wynalezieniem samolotu) olbrzymie prze-
strzenie naszego globu zaczely sie ,kurczy¢”. Wyprawe z Wenecji do
odlegtych Chin, ktéra niegdys$ zajeta stynnemu Marco Polo kilka lat
1 zapewnila mu nieSmiertelna stawe, dzi§ moze w przeciagu kilkuna-
stu godzin odby¢ kazdy, kogo sta¢ na bilet lotniczy.

4 Oczywiécie mozna mieé watpliwoéci, czy wszystkie 202 586 oséb, ktére wyrazilo
cheé spedzenia zycia na Marsie, podejmowalo swoje decyzje ze $miertelna powaga.
Zgloszenie do projektu wymagalo jednak pewnego wysitku (nagrania materialu wideo,
sporzadzenia listu motywacyjnego i zarysu biografii), a w pdzniejszej fazie rekrutacji
réwniez drobnego nakladu finansowego, dzigki czemu mozna przynajmniej stwierdzid,
ze wérdd zgloszen prawdopodobnie niewiele znalazto sie aplikacji caltkowicie przypad-
kowych.
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To wszystko sprawia, ze Ziemia, ktérej sekrety zostaly obnazone
1 rozpiete na globusie, przestala sie wydawaé ludziom tak wielka. Od-
kad cztowiek naszej epoki wie coraz wiecej o ogromie nieskonczonego
kosmosu rozpoS$cierajacego sie wokét naszej planety lub o grozacym
nam za kilkadziesiat lat przeludnieniu planety, Ziemia moze mu sie
wydawacé nie tylko mniejsza, ale wrecz zbyt mata dla ludzkos$ci. Zmie-
nit sie zresztg nie tylko nasz stosunek do ziemskiego globu, lecz takze
nasze rozumienie odlegloéci i wyobrazenie o dystansie nie do przeby-
cia. Jak pisat Martin Heidegger, obecnie ,wszystko ptawi sie w réwno-
miernym braku dystansu” (Heidegger 2007: 60). Od czasu, gdy opano-
waliémy w calo$ci nasza planete, a nawet zdotaliSmy przebié sie poza
jej pole grawitacyjne, coraz $mielej siegamy wyobraznig dalej, az do
Ksiezyca, a nawet Marsa.

Archimedesowy punkt oparcia

Wyobcowanie czlowieka z Ziemi jest Scisle powigzane z rozwojem
nowozytnych nauk przyrodniczych. Rozwdj ten nie tylko przyczynit sie
do tego, jak dzi§ postrzegamy nasza planete, lecz takze sam byt mozli-
wy wlasnie dzieki radykalnej zmianie perspektywy, z jakiej naukowcy
spogladali na Ziemie. OczywiScie nie mniej istotny jest tu rozwdj tech-
nologiczny, dzieki ktéoremu ludzko$é moze dzi$§ rozwazaé wyprawe na
Marsa, ale nie mégltby on mie¢ miejsca bez rewolucji, jaka dokonata sie
w samej nauce od XVII wieku.

Poczatki nowozytnej nauki wiaza sie z nazwiskami Galileusza
1 Izaaka Newtona. Pierwszemu z tych dwoéch wielkich uczonych za-
wdzieczamy m.in. dokonanie pierwszych obserwacji za pomoca telesko-
pu. Dzieki uzyciu tego instrumentu, Galileusz byt w stanie empirycznie
potwierdzi¢ stusznoséé teorii kopernikanskiej 1 tym samym przyczynié sie
do tego, by wiele lat p6zniej stala sie ona powszechnie obowigzujaca w
nauce wizja ruchu Ziemi w Ukladzie Stonecznym, zagniezdzajac sie na-
wet w potocznych wyobrazeniach zwyktych ludzi.

Jednak odkrycia Galileusza mialy jeszcze co najmniej jedng wazka
konsekwencje, zapewne nie mniej doniosta od pierwszej. Oto po raz
pierwszy do badania rzeczywistosci fizykalnej uzyto instrumentu, ktoé-
ry pozwalal cztowiekowi dostrzec zjawiska niedostepne jego wlasnym
zmystom. Co wiecej, obserwacje wloskiego astronoma zdawaly sie prze-
czy¢ naocznym obserwacjom, jak to dobrze zilustrowal sam uczony:
sJesli [...] obserwujemy tylko dwa ciata, to zawsze wydaje sie nam, ze
nieruchome jest to, na ktéorym sie znajdujemy. Podobnie kto$, kto ob-
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serwuje tylko wode 1 statek, bedzie zdania, ze woda plynie, a statek
stol w miejscu” (Galile1 2005: 45). Kazdy czltowiek widzi przeciez, ze to
Slonce przesuwa sie codziennie po niebie 1 poglad, wedle ktérego to ono
obraca sie wokét Ziemi, wydawat sie po prostu znacznie bardziej ,,zdro-
worozsadkowy” od teorii heliocentrycznej. Gdyby nie pojawilty sie do-
wody empiryczne potwierdzajace twierdzenia Kopernika, wszyscy ,,[...]
rozsadni ludzie nazwaliby ja dzikim wybrykiem nieopanowanej wy-
obrazni” (Burtt 2003: 38 cyt.za Arendt 2010: 293).

Odkrycia Galileusza mialy wiec niezwykle znaczace implikacje filo-
zoficzne — czlowiek nie mégl juz od tej pory ufaé swoim oczom, ktére
zwodzily go przez setki lat, kazac mu wierzy¢, ze Stonce przesuwa sie
dookota naszej planety. Wtadnie to do$wiadczenie ,oszukania” przez
wlasne zmysly stanowito grunt pod pdzniejsze twierdzenia Kartezjusza
na stale wprowadzajace do nowozytnego mys$lenia element watpienia.
Juz wkrétce mialo ono zajaé centralne miejsce w filozofii, zajmowane
dotychczas przez greckie thaumazein, czyli ,dziwienie sie wszystkie-
mu, co jest, ze jest” (Arendt 2010: 308).

Postuzenie sie przez Galileusza teleskopem zapoczatkowato jednak
przede wszystkim fundamentalna przemiane w ramach samych nauk
przyrodniczych. Od tej pory naukowcy coraz czesciej mieli badaé rze-
czywisto$é niedostepna naszym zmyslom. Konstruujac coraz bardziej
wyrafinowane przyrzady, zapewniali sobie wglad w nieskonczenie
wielki 1 nieskonczenie maty §wiat, z czasem uznajac je za ,prawdziw-
sze” od $wiata dostepnego ,nagiej” ludzkiej percepcji. Arendt pisata
o tej zmianie juz w 1961 roku:

Dane, ktérymi zajmuje sie nowozytna fizyka, pojawiaja sie niczym ,tajemniczy po-
staniec z rzeczywistego $wiata”. Sciéle rzecz biorac, nie sg to zjawiska, fenomeny,
bowiem nigdzie ich nie spotykamy — ani w naszym $wiecie codziennym, ani w la-
boratorium; o ich istnieniu wiemy tylko dlatego, ze oddzialuja w okreslony sposéb
na nasze instrumenty pomiarowe (Arendt 2011: 318-319).

7 kolei dzieki Izaakowi Newtonowi obalony zostal autorytet Plato-
na 1 Arystotelesa w dziedzinie fizyki. Spoéréd wielu zmian, jakie Ne-
wton wprowadzit do naukowej wizji §wiata fizycznego, warto tu z pew-
no$cia wymienié¢ zniesienie jakosSciowej réznicy miedzy ciatami
ziemskimi a cialami niebieskimi. Arystoteles rozgraniczal bowiem wy-
raznie te dwa rodzaje obiektéw, uznajac planety 1 gwiazdy za ,wyzsze”
1 poddajace sie zupelnie innym prawom niz wszelkie byty przywiazane
do Ziemi. Zdolnos¢ do ruchu tkwila, jego zdaniem, w samej istocie cia-
la. Dlatego ziemski kamien poruszat sie ze swej natury do dotu, bucha-
jacy ptomien w gére, a wznioste ciala niebieskie przesuwaly sie po nie-
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bie ruchem kotowym uwazanym za najdoskonalszy z ruchéw (Arystoteles
1990: 167—204). Twierdzenia Newtona raz na zawsze pozbawily podobne
rozrdznienia racji bytu. Angielski fizyk zaktadal, ze na wszelkie obiekty
fizyczne we wszechéwiecie oddziatuja identyczne prawa fizyczne (Ne-
wton 2015: 531-533).

Za sprawa Newtona nastapilo wiec ujednolicenie obrazu wszech-
Swiata — od tej pory zaréwno procesami zachodzacymi na powierzchni
Stonca, jak 1 zjawiskami ziemskimi, mialy rzadzi¢ doktadnie te same
sity 1 zalezno$ci. Znane jest stynne powiedzenie Archimedesa, ktory
twierdzil, ze jeéli tylko dysponowalby odpowiednio odleglym od Ziemi
punktem oparcia, to za pomoca, dzwigni bylby w stanie poruszy¢ nasz
glob. Zdaniem Arendt nowozytna nauka odnalazla punkt, o ktérym
rozmyS$latl grecki matematyk. Dopiero gdy naukowcey zaczeli spogladaé
na ziemska przyrode z perspektywy wystarczajaco odleglej — juz nie
ziemskiej, ale pozaziemskiej, kosmicznej — byli oni w stanie dokonaé
najwiekszych sposréd swoich odkryé, ofiarowujac ludzkosci wladze nad
otoczeniem, o ktérej przeszte pokolenia nie mogly nawet énic:

[...] budujac maszyny do produkcji i kontroli energii niewystepujacych w ziemskiej
przyrodzie, czy osiagajac w akceleratorach jadrowych predkosci zblizone do pred-
koéci éwiatla, czy wytwarzajac pierwiastki niewystepujace w przyrodzie, czy rozsz-
czepiajac czasteczki radioaktywne stworzone przez czlowieka na Ziemi przy uzyciu
promieniowania kosmicznego — wszystko to jest postugiwaniem sie przyroda
z punktu obranego we wszechéwiecie poza Ziemia (Arendt 2010: 296).

Ta zmiana perspektywy, ktora dokonata sie w nauce, zaowocowata
dynamicznym rozwojem technologicznym, dzieki ktéoremu jesteSmy
w stanie m.in. oderwac sie od powierzchni naszej planety, eksploato-
wac jej najgtebiej skrywane bogactwa, ale 1 ja zniszczyé, wywolujac na
niej procesy niewystepujace naturalnie w ziemskiej przyrodzie. Moc,
ktora posiedliémy, by¢é moze pozwolitaby nam réwniez na calkowite
opuszczenie Ziemi, do czego pierwszym krokiem moglaby sie stac reali-
zacja projektu Basa Lansdorpa. Niezaleznie od tego, czy zatozenie ko-
lonii na Czerwonej Planecie byloby rzeczywiscie mozliwe, sam fakt, ze
ludzie rozwazaja takie przedsiewziecie, $wiadczy o radykalnej zmianie
ich punktu widzenia. Dla czlowieka spogladajacego na rzeczywisto$é
wylacznie z ziemskiej perspektywy, znajacego jedna Ziemie i jedno nie-
bo, podobny pomyst bylby réwnie fantastyczny jak projekt budowy
osiedla drewnianych domkéw w zaswiatach.
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Ucieczka z siebie

XVII-wieczna rewolucja naukowa, ktéra miata daé¢ czlowiekowi za-
réwno niebywala moc, jak 1 nowe spojrzenie na swoja ziemska egzy-
stencje, rozbudzita w nim réwniez nadzieje na wykroczenie poza to, co
Arendt nazywala ,kondycja ludzka”. Mysélicielka nie utozsamiala tego
terminu z tym, co zazwyczaj rozumiemy pod pojeciem ,natury ludzkiej”.
Chodzi tu o szersza kategorie, ktéra miesci w sobie wszystkie warunki
sktadajace sie na nasza egzystencje: wszelkie zwiazane z nia aktywno-
$ci, koniecznosci 1 ograniczenia. W kondycji ludzkiej zawieraja sie wiec
zaréwno zdolnosci oraz ograniczenia naszego rozumu, jak i przymus
podtrzymywania funkecji zyciowych, wymoég funkcjonowania w spote-
czenstwie czy tez nieunikniono$é naszej Smierci. Co istotne, Arendt za-
licza do niej réwniez przykucie cztowieka do Ziemi (2010: 20).

Uczucie zazdro$ci, towarzyszace obserwacji szybujacych po niebie
ptakéw, znane byto zapewne ludziom wszystkich epok. Jednak dopiero
dzieki rozwojowi nauki 1 techniki cztowiek moégt najpierw nabraé¢ na-
dziei na pokonanie ograniczenia, jakim jest brak przyrodzonej zdolno-
éci fruwania (za przyklad niech postuzy tu Leonardo da Vinci, ktéry
juz w XV wieku usitlowal skonstruowaé¢ maszyne latajaca), by wreszcie,
wraz z poczatkiem wieku XX, z duma wzbié sie w powietrze. Czym in-
nym byl wynalazek samolotu, jesli nie wyzwoleniem czlowieka z bycia
soba, czyli istota pozbawiona skrzydel? Wiara w postep, przyjmowana
dzi$ czesto bezwiednie, z pewnoscia nie jest juz domena waskiej elity
intelektualnej, nawet jesli sam postep oprdocz nadziei budzi czasem lek.
Najistotniejsze wydaje sie to, ze nieustajacy rozwdj technologiczny
przybrat forme oczywistego prawa — wydaje sie, ze malto kogo dziwi
obecnie stwierdzenie, ze najnowocze$niejszy komputer naszych czaséw
za dziesie¢ lat bedzie przestarzalym rupieciem. Z bezrefleksyjna ufno-
$cig zaktadamy, ze technologia bedzie dalej parta naprzéd w niezmie-
nionym tempie tak, jakby byla jakas$ tajemna, niewzruszona sila przy-
rody, a nie czym$ zaleznym od ludzkiej pomystowosci 1 dziatania.

Wiara w postep latwo przeradza sie w niebezpieczne przekonanie, ze
kazde utrapienie, gnebiace czlowieka od wiekéow 1 wyplywajace z jego
naturalnych uwarunkowan, moze zostaé przezwyciezone, towarzyszace
naszemu zyciu cierpienie ostatecznie usmierzone, a wszelkie zlo raz na
zawsze zniesione. Kwestionowana jest nieprzekraczalnosé statych granic
ludzkiej egzystencji 1 coraz to kolejne przymusy, rzadzace naszym by-
tem, zostaja uznane za nieznosne. Pragnienie wyrwania sie z ograniczen
kondycji ludzkiej, zapewne samo w sobie wlasciwe czlowiekowi
wszystkich czasow, w naszej epoce przerodzilo sie w nadzieje.
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Przyktadéw podobnych aspiracji nie brakuje. Krétkoéé naszego
ziemskiego zycia stanowl moze najbardziej surowe 1 przerazajace ogra-
niczenie, z jakim musi sie pogodzié¢ czlowiek kazdej ery. Pragnienie
biologicznej nieSmiertelnosci nie bylo z pewnosScia obce niektérym
z naszych nawet najodleglejszych przodkéw, ale dopiero rozwdj nauki
stanowil grunt pod nadzieje tak szalone, jak cho¢by wizja Nikotaja Fio-
dorowa, XIX-wiecznego rosyjskiego filozofa, ktéry wieszcezyl nadejscie
czasu, w ktorym nauka — co prawda dzialajaca z inspiracji i w $cistym
zespoleniu z duchem chrzescijanstwa — bedzie w stanie juz nie tylko
sprawié, by ludzie przestali umieraé, ale réwniez umozliwi wskrzesze-
nie wszystkich tych, ktérzy tego szczesliwego czasu nie doczekali (Fio-
dorow 2012: 364-368). Cho¢ centralna kwestia metody pokonania
$mierci, konkretnego sposobu, w jaki ludzko§¢é miataby dokonaé owego
,Wspoblnego czynu” — jak okreélal to sam filozof — nie zostala oczywiscie
rozwiazana, nie przeszkodzilo to ,filozofii wspélnego czynu” zyskaé nie-
zwyklego rozglosu 1 znaczenia, oddziata¢ na takich pisarzy 1 myé$licieli
jak Fiodor Dostojewski, Lew Totstoj 1 Wladimir Solowjow, czy zapo-
czatkowac catego ruchu intelektualno-kulturowego zwanego ,,rosyjskim
kosmizmem”. Co ciekawe, ruch ten opieral sie przede wszystkim na
ideach Fiodorowa dotyczacych roli cztowieka we wszechswiecie, wérdd
ktérych istotne miejsce zajmowala zwlaszcza jego koncepcja zapanowa-
nia nad kosmosem, §ciSle zwiazana z zadaniem przezwyciezenia Smier-
ci (Ibidem: 33—-34).

Niech fantastyczno$é pomystéw Fiodorowa nie przystoni nam faktu,
ze podobne nadzieje, pojawiajace sie juz w XIX wieku, dzi$ sa znacznie
bardziej powszechne. Swiadczyé moze o tym chociazby rosnaca popu-
larno$é¢ krioniki, czyli techniki przechowywania cial (lub samych mé-
zgow) zmarlych w cieklym azocie o temperaturze okolo — 196 °C w celu
ich ewentualnego ozywienia w epoce, w ktorej medycyna bedzie do
tego zdolna. Sama koncepcja narodzita sie w tonie tzw. transhumani-
zmu (w skrécie ,,H+”), wspodtczesnego, preznie dzialajacego ruchu inte-
lektualno-politycznego dazacego do przekroczenia ograniczen ludzkiej,
biologicznej egzystencji na drodze rozwoju nauki i1 techniki (Klichowski
2014: 134-141). Wiele z gloszonych przez transhumanistéw idei przy-
wodzi na myé$l jakby zeéwiecczong, filozofie Fiodorowa, catkowicie odar-
ta z pierwiastka chrzescijanskiego. W tym kontekécie warto przytoczyé
fragment tzw. Deklaracji transhumanistycznej ogloszonej przez mie-
dzynarodowe towarzystwo transhumanistyczne Humanity+, ktéry do-
brze ilustruje interesujacy nas splot idei. Juz w pierwszym jej pod-
punkcie nie moglo zabraknaé¢ wzmianki o zasiedleniu innych planet:
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1. Ludzko$éé zostanie radykalnie zmieniona przez przyszle technologie.
Przewidujemy mozliwoéé zmiany warunkéw ludzkiego istnienia, lacznie z nie-
uchronno$cia starzenia sie, ograniczeniami ludzkich i sztucznych umystéw, niepo-
zadanymi stanami psychicznymi, cierpieniem 1 przywigzaniem do planety Ziemia
(Ibidem: 169)5.

Za kolejne bolesne ograniczenie nierozerwalnie zwigzane z byciem
czlowiekiem mozna uznaé przymus pracy zapewniajacej przetrwanie.
Nadzieje na nadejécie ery pelnej mechanizacji produkeji, epoki, w ktérej
zamiast ludzi pracowalyby juz wylacznie stworzone przez nich maszyny
1 roboty, mogly pojawi¢ sie dopiero w naszych czasach. Nawet sama Han-
nah Arendt zdawala sie nie uwazacé tych nadziei za plonne, cho¢ podkre-
§lala, ze ich ziszczenie sie w okresie jednoczesnej gloryfikacji pracy moze
mieé fatalne skutki (2010: 22). Wydaje sie, ze ksiazka Koniec pracy Jere-
my’ego Rifkina (2001) nie przypadkiem zdobyla swego czasu rozglos, sta-
nowiac by¢ moze wyraz calkiem powszechnych pragnien i marzen.

Jak nalezy traktowaé nadzieje, podzielana dzi§ przez tysiace ludzi,
by cztowiek osiedlit sie na Marsie? Nie jest co prawda pewne, czy pra-
gnienie opuszczenia Ziemi bylo podzielane przez ludzi dawnych epok.
Wydaje sie, ze mogliémy mie¢ tu do czynienia z pewnym odwrdoceniem:
gwaltowny rozwdj technologii nie tyle umozliwil realizacje odwiecznego
marzenia ludzkosci, ile je wytworzyt.

By¢ moze spoérdd opisywanych tu nadziei wspdlczesnego cztowieka,
ta ostatnia jest najblizsza spelnienia. Jak dobitnie pokazuje historia
ubiegltego stulecia, to, co stawato sie technicznie mozliwe, na ogét pre-
dzej czy pézniej byto przez kogos realizowane. Ucieczka z Ziemi bytaby
zapewne kolejnym przyktadem ucieczki z siebie, ucieczki od wlasnych
uwarunkowan, wtasciwych czlowiekowi jako ziemskiej istocie. Hannah
Arendt nie miala co do tego watpliwoéci, kiedy w 1958 roku pisata:
»Najbardziej radykalna wyobrazalna zmiana kondycji ludzkiej bytaby
emigracja ludzi na inna planete” (2010: 22).

Podbdj kosmosu

Powtorzmy raz jeszcze pytanie, ktore postawiliSmy sobie na poczat-
ku tego eseju: dlaczego dwieécie tysiecy ludzi pragnie uciec z Ziemi?
Hannah Arendt uwazala, ze ostatecznym celem zmagan czlowieka ze
swoja ,.kondycja ludzka” jest nie tyle uwolnienie sie od wszelkich uwa-

5 Oryginalny tekst deklaracji jest dostepny na stronie towarzystwa: URL=https:/
humanityplus.org/philosophy /transhumanist-declaration/ [accessed 22.09.2018].
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runkowan swojej egzystencji (bo to nigdy nie bedzie mozliwe), ile ich
samodzielne zaprojektowanie: ,[...] uciekinierzy z Ziemi nadal byliby
ludzmi; lecz jedyne, co moglibyémy stwierdzi¢ odnoénie do ich «natu-
ry», to ze wciaz sa oni istotami uwarunkowanymi, nawet jesli ich kon-
dycja w znacznym stopniu jest ich wlasnym dzietem” (2010: 22).

Warunki, w ktérych mozliwe bytoby zycie ludzi na Marsie, bytyby
zupelnie sztuczne, w caltoséci stanowilyby ludzki wytwor. Astronauci
nie zyliby w istocie na Marsie, ale w odizolowanych komorach osadzo-
nych na powierzchni planety, ktére opuszczaliby jedynie w szczelnych
skafandrach.® Wydani na warunki dyktowane przez wrogie §rodowisko
nie przezyliby w nim nawet minuty. Zycie na Marsie mozliwe jest wiec
jedynie poprzez ostateczne uwolnienie sie czlowieka od Natury, catko-
wite zamkniecie sie w §wiecie przez siebie samego wytworzonym. War-
to zauwazy¢, ze kilku pierwszych kolonizatorow Marsa zyskaloby tak-
ze wolnoéé od spoteczenstwa. Na nowej planecie mogliby zyé wedle
ustalonych przez nich zasad, wolni od wszelkich ludzkich praw 1 spo-
lecznych wymogéw. Pozostawaliby przeciez calkowicie bezkarni, bo-
wiem zaden ziemski wymiar sprawiedliwosci nie dosiegnalby ich
w tym miejscu, z ktérego juz nigdy nie mieliby powrdcié.

Odrzuémy na chwile sceptycyzm: a je$§li projekt ,Mars One” doszed?-
by do skutku 1 rzeczywiscie w roku 2024 kilkoro $miatkéw poszybowato-
by w siedmiomiesieczng kosmiczna odyseje do Czerwonej Planety? Jakie
bylyby tego skutki? Spelnianie sie nadziei na wykroczenie poza ,kondy-
cje ludzka” zdarzato sie juz przeciez w naszej historii 1 zawsze miato po-
wazne konsekwencje. Ziszczenie sie dawnych marzen Leonarda da Vinci
0 powstaniu maszyny latajacej sprawito, ze Ziemia ,skurczyla sie”,
a dlugie miesigce podrézy przemienity sie w godziny. Kolonizacja Marsa
zapewne nie przyniostaby nam podobnie gwaltownych i praktycznych
zmian w naszym codziennym zyciu, ale trudno przeciez watpié o tym, ze
oddziatalaby ona silnie na wyobraznie ludzi 1 sposob, w jaki postrzegali-
by oni samych siebie. Bylby to przeciez moment, w ktérym pojecia Zie-
mian 1 Ludzkoéci przestalyby by¢ tozsame, chwila, w ktorej czlowiek
stalby sie prawdziwie mieszkancem nieskonczonego kosmosu.

Emmanuel Lévinas w artykule pt. Heidegger, Gagarin i my, opubli-
kowanym zaraz po stynnym dokonaniu radzieckiego astronauty, roz-
wazal, jakie konsekwencje dla ludzkoéci moze mieé jej oswobodzenie
z ziemskich okowow. W przeciwienstwie do Arendt, francuski filozof
zdawatl sie podchodzi¢ do wyczynu Jurija Gagarina z entuzjazmem.

6 URL=http://www.mars-one.com/mission/the-technology [accessed 22.09.2018].
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Podkreslat, ze dostrzega niebezpieczenstwa, jakie niesie ze sobg wspél-
czesna technologia (ktéz moéglby ich nie dostrzegaé po 1945 roku?), po-
dobnie jak Arendt widzial réwniez, ze ,Nigdy [...] wiara w wyzwolenie
cztowieka nie byta az tak mocna w ludzkich duszach” (1991: 246), ale
nie widzial w tej wierze niczego niewlaéciwego — takze on sam przywi-
tal z nadzieja przedarcie sie czlowieka przez pole grawitacyjne Ziemi.

Po wojnie coraz bardziej krytyczny wobec filozofii Martina Heideg-
gera, Lévinas uwazal, ze w heideggerowskim pojeciu utraconego ,,Miej-
sca”, ktére czlowiek powinien odzyskaé, by odbudowaé swoja, tacznoéé
ze $wiatem, zawiera sie niebezpieczny podzial na tubylcéw 1 obeych,
ten sam, ktory doprowadzil do najwiekszych katastrof XX wieku.
W osiagnieciu radzieckiego astronauty Lévinas widzial zapowiedz
oswobodzenia cztowieka z ziemskich partykularyzmoéw poprzez wynie-
sienie go w uniwersalng przestrzen kosmosu: , Technika wyrywa nas
z heideggerowskiego $wiata 1 zabobonéw Miejsca. Odtad pojawia sie
szansa: dostrzec ludzi poza sytuacja, w ktérej tkwia, pozwolié zajadnieé
ludzkiej twarzy w jej nagosdci” (1991: 248).

O ile wiec Lévinas w podboju kosmosu dostrzegal szanse na wynie-
sienie Niemca, Francuza czy Polaka do godnoéci uniwersalnego Czlo-
wieka, mieszkanca wszechéwiata, o tyle Hannah Arendt przewidywa-
la, ze opanowywanie innych planet mogltoby paradoksalnie przyniesé
racze] spadek znaczenia ludzi (w ich wlasnych oczach). W eseju pt.
,Podbdj kosmosu a ranga czlowieka” z 1961 r. zauwaza, ze wszystkie
znaczace postepy nauki od czasow Kopernika niemal za kazdym razem
obnizaly range czlowieka, nawet jeSli przy tym oddawaly w jego posia-
danie wielka moc (2011: 329). Odkrycie polskiego astronoma sprawito
przeciez, ze nie mogliSmy juz dluzej uwazac sie za mieszkancéow cen-
trum wszechéwiata, a zapoczatkowane przez Galileusza obserwacje te-
leskopowe — z biegiem lat siegajace coraz glebiej w mrok kosmosu —
utwierdzaty nas tylko w przekonaniu o naszej maloéci 1 nieistotnosci
w obliczu nieskonczonej otchlani. Teoria ewolucji Darwina zréwnata
nas poniekad ze zwierzetami, a nowoczesna genetyka wprowadzila
w nasze myslenie o sobie biologiczny determinizm, podwazajacy nasza
wyjatkowos§¢ 1 wolnoéé. Zdaniem Arendt, podobne konsekwencje mogt-
by mie¢ umozliwiony przez nauke podbdj kosmosu.

Hannah Arendt przytacza prorocze zdanie Franza Kafki, ktore opi-
suje ten mechanizm: czlowiek ,odnalazt punkt archimedesowy, ale
uzyl tego odkrycia przeciw sobie; wydaje sie, ze mégt tego dokonaé tyl-
ko pod tym warunkiem.” (Kafka 1953: 418) Niebywatly postep nauko-
wy 1 technologiczny, ktory dokonatl sie w ostatnich kilkuset latach,
mozliwy byl dzieki znalezieniu przez naukowcéw archimedesowego
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punktu oparcia, czyli dzieki przyjeciu perspektywy rozpatrujacej ziem-
ska przyrode z kosmicznego, uniwersalnego punktu widzenia; jedno-
czeénie ta sama zmiana perspektywy, ktorej zawdzieczamy dzisiejsza,
moc, odebrata nam range, czyniac z nas czysto biologiczng forme zycia,
odarta z sensu 1 znaczenia. By¢ moze ludzkie nadzieje dlatego tak sil-
nie skierowaly sie ku wykraczaniu poza ,kondycje ludzka”, gdyz dzieki
nauce $wiadomo$é bycia ,tylko” cztowiekiem jeszcze nigdy w historii
nie byta tak upokarzajaca i straszna.

Wedlug Arendt, podréz na inna planete stanowilaby prébe dotarcia
do punktu archimedesowego, gdzie wczesniej czlowiek siegal jedynie
wyobraznig. Dostawszy sie tam, ludzie by¢é moze posiedliby dystans,
ktory zwiekszylby jeszcze ich moc panowania nad ziemska przyroda,
ale ceng za tq wladze mogloby sie sta¢ kolejne obnizenie naszej i tak
niktej juz rangi. Ludzie ogladani z punktu archimedesowego, chocby
z powierzchni Marsa, moga sie nam wydac¢ niczym wiecej, jak tylko
gatunkiem dwunoznych zwierzat, ktérych , obserwowalne zachowania”
mozna badaé¢ metodami nauk przyrodniczych. (2011: 334) Wreszcie
spelnitoby sie szalone marzenie ojcow socjologii, by ich dyscyplina do-
Iaczyta do grona nauk $cistych.

Na zakonczenie warto podkresli¢, ze przedstawione tu rozwazania
na temat kolejnego, wciaz jeszcze niepodjetego kroku w procesie wyob-
cowania czlowieka z Ziemi — napedzanym pragnieniem zakreslenia
nowych granic ,kondycji ludzkie;” — nie sa jedynie teoretycznymi spe-
kulacjami. Prace Arendt czy Lévinasa pochodza sprzed pét wieku, ale
wszystko wskazuje na to, ze zagadnienie, na ktore woéwczas zwrdcili po
raz pierwszy uwage, stato sie dzi$ tylko bardziej aktualne. Niektore
z najbardziej palacych ogdlnoéwiatowych problemoéw poczatkéw XXI
wieku — takich jak degradacja érodowiska naturalnego, realna grozba
przeludnienia planety czy globalne ocieplenie — sprawiaja, ze projekty
podboju kosmosu zyskuja, coraz wiecej praktycznych uzasadnien, ktore
w latach 50. czy 60. nie byly tak dobrze rozpoznane.

Do sfery czysto teoretycznych rozwazan nie nalezy tez zagadnienie
dotarcia czltowieka na Czerwong Planete. Po§wiecitem artykut projek-
towl Mars One ze wzgledu na wywolana przez niego zastanawiajaca
reakcje spoteczna, ktérej znaczenie warto jeszcze raz podkresli¢c — 200
tysiecy ludzi z calego §wiata chcialoby na zawsze opuscié¢ Ziemie. Tym
niemniej sam projekt ma niewielkie szanse powodzenia, przede
wszystkim ze wzgledéw finansowo-technicznych, co wykazali uczeni
z Massachusetts Institute of Technology, dowodzac, ze zatrudnieni
w nim astronauci nie przezyliby na Marsie wiece] niz 68 dni (Zob. Do,
Ho, Owens, Schreiner, Weck 2014: 10), z czym zreszta ostatecznie zgo-
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dzil sie sam Bas Lansdorp podczas publicznej debaty’. To jednak nie
oznacza, ze sama perspektywa zatogowego lotu na Marsa okazala sie
fikecyjna. Przygotowaniami do wystania ludzi na Czerwong Planete zaj-
muje sie obecnie wiele organizacji 1 instytucji, na czele z najwiekszymi
agencjami kosmicznymi §wiata, takimi jak amerykanska NASAS. Wy-
daje sie, ze nie ma nic fantastycznego w przypuszczeniu, ze w ciagu
najblizszych lat ktérej$ z nich sie powiedzie.

Jesli tak sie rzeczywiScie stanie, z pewnos$cia nie filozofowie beda
o tym decydowaé 1 dawne uwagi Arendt czy Lévinasa nie odegraja tu
wiekszej roli. To jednak nie oznacza, ze dostrzezone przez nich proble-
my 1 wyzwania nie stang sie realne. Cho¢ ich perspektywy wyraznie
réznig, sie stosunkiem do omawianych zmian, w gruncie rzeczy nie mu-
szg one by¢ sobie przeciwstawne. Wydaje sie zupelnie mozliwe, ze
ucieczka z Ziemi moglaby jednocze$nie uwolni¢ czlowieka od cigzacych
na nim uwarunkowan, a zarazem przyczynié sie do jego zagubienia.
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