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Streszczenie

Przedmiotem mojego zainteresowania
sa reakcje, ktére wzbudzity dwa filmy
— Poktosie oraz Ida. Twierdze, ze kon-
trowersje, jakie wywotaly, sa wynikiem
przyjmowania pozytywistycznej koncepcji
historii 1 zawodu historyka. Staram sie
takze pokazaé, ze umieszczenie obu fil-
méw w innej perspektywie — studiéw nad
pamiecig 1 filozofii historii proponowane;j
przez Franka Ankersmita — pozwala wydo-
by¢ ich pozytywny potencjal dla wspdlno-
ty budowanej jako przestrzen nowocze-
snej demokracji.

Key words: track, historiography, me-
mory, movie, positivism, Ida, Aftermath.

Abstract

My interest here is to assess the cri-
tical reactions raised by the two re-
cent Polish movies: Aftermath and Ida.
I claim that controversies that have been
brought about by them are the result of
a positivistic view on history and on
profession of a historian. I try to show
that putting those movies in a different
perspective — that is the studies on me-
mory and Frank Ankersmit’s philosophy
of history — should allow us to reveal
their affirmative potential in building
a community meant as a space of modern
democracy.

Zdaniem Ewy Domanskiej topos ,tradycyjnego historyka”, a wiec
zakopanego w archiwach obiektywisty, ,jest wynikiem wygodnego
uproszczenia. Pozwala on budowac obraz bardziej »nowoczesnego« hi-
storyka poprzez negacje — jako kontestujacego tradycyjny sposéb wi-

* Tekst powstal na kanwie mojego wystapienia na X Zjezdzie Filozoficznym. Prof.
Annie Patubickiej dziekuje za tworcza polemike, a dr. Tomaszowi Sieczkowskiemu
oraz dr. Dawidowi Misztalowi za uwagi na temat struktury referatu. Pomoglo mi to

znaczaco ulepszy¢ koncepcje artykutu.
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dzenia i uprawiania historii”!. Figura ,tradycyjnego historyka” jest tedy
spapierowym tygrysem”, efektem intelektualnego origami, ktére upra-
wiaja teoretycy, dokonujac generalizacji 1 uproszczen, ktére Doman-
ska nazywa stanowczo wyrazem ,arogancji 1 paternalistycznej posta-
wy” metodologéw wzgledem dziejopiséw-praktykéw?.

Zdaniem Rafata Stobieckiego, postmodernistyczny zwrot w historio-
grafii, ktéry pozostawil po sobie wazne pytania i gleboko zmienil éwia-
domo$¢ historykéw, w znacznej mierze ominal historiografie polska.
»W moim glebokim przekonaniu — pisze Stobiecki — polskim history-
kom niezmiernie trudno do dzisiaj jest sie rozstaé z pozostalo$ciami
pozytywistycznego, ugruntowanego jeszcze przez marksizm, myslenia
o przesztoéci, a tym samym z tradycyjna kategorig prawdy. Wiara, ze
uprawiajac te profesje, dazymy do odkrycia absolutnej 1 niezmienne]
prawdy, przekonanie, ze aby sie do niej zblizy¢, nalezy wyczerpaé baze
zrodlowa, ze informacje o niej tkwig niejako wprost w zrédlach — zda-
nia te powtarzane sa jak mantra, przez duza cze$¢ srodowiska 1 stano-
wig, istote jego metodologicznych przekonan. Zbyt rzadko, jak sadze,
polscy historycy zadaja sobie pytanie, czym jest owa poszukiwana
przez nich prawda, jaki jest jej status. W tym sensie, jak zauwazyt
ostatnio w rozmowie z H. Whitem Slawomir Sierakowski, Polska po-
zostaje krajem pozytywizmu, a historycy uzbrojeni w kilka procedur
dotyczacych krytyki zrodel dalej wyruszaja na »podbdj prawdy histo-
rycznej«’s.

Ktére z nich ma racje? Myéle, ze w udzieleniu wstepnej odpowiedzi
na to pytanie moze poméc analiza reakeji, z ktorymi spotkaly sie dwa
filmy — Pokiosie (rez. W. Pasikowski, 2012 r.) oraz Ida (rez. P. Pawli-
kowski, 2013 r.). Rozpoczne od przedstawienia kategorii zrédet, §ladéw
1 pamieci stosowanych przez Jerzego Topolskiego, Paula Ricoeura,
Jacques’a Derride 1 Franka Ankersmita. Nastepnie wprowadze komen-
tarz Jana Zaryna do Poklosia oraz Andrzeja Horubaly do Idy, ktére na
zakonczenie tekstu skomentuje.

1 E. Domanska, Historia egzystencjalna, PWN, Warszawa 2012, s. 98

2 Tbidem, s. 99.

3 R. Stobiecki, Historiografia na przetomie XX i XXI wieku. Krajobraz po bitwie,
,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Historycznego” 2005, nr 11, s. 67 [online] <www.
pthlodz.uni.lodz.pl/teksty/historiografia.pdf>. O przeksztalceniach pojecia historii,
takze w nawiazaniu do Stobieckiego, pisze wiecej w mojej rozprawie doktorskiej
Humanistyka i jej przedmiot z perspektywy ontologii kulturowej, ktérej wersja ksiazkowa
ma ukazaé sie nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Lédzkiego.
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Archiwa i slady

Jedng z konsekwencji zanegowania obiektywistycznej metodologii
w historiografii 1 przejécia na stanowiska postpozytywistyczne bylo po-
nowne zajecie sie problematyka zrodet. Jerzy Topolski zwraca uwage,
ze pozytywiéci zaniedbali kwestie zrdodel, traktujac je po prostu jako
odbicie przeszle] rzeczywistoéci. Stosowane w odniesieniu do zrédet
metafory optyczne, takie jak soczewka, lustro czy szklo, ukazywaty
zrédlo jako neutralne medium, czyli no$nik obiektywnej prawdy na te-
mat przesztosci. ,Zwrot narratywistyczny” uzmystowit jednak history-
kom, ze kwestia zrdodet jest zdecydowanie bardziej skomplikowana
i wymaga uwaznego namystu?.

Pojecie sladu w refleksji Jerzego Topolskiego

Namyst nad ta problematyka rozpoczyna Topolski od podania naj-
bardziej ogblnego okreélenia tego, czym jest zrddlo historyczne. Jego
zdaniem ,zrodltem historycznym jest wszystko to, skad mozemy czer-
paé informacje o przeszloéci”®. Oznacza to, ze nie sa to wylacznie doku-
menty pisane, ale wszystko to, z czego historyk — za pomoca wlasci-
wych dla swojej profesji narzedzi badawczych — jest w stanie
wydoby¢ informacje o fragmentach przesztoéci, na temat ktérych budu-
je swoja opowie$é. Przy tym odniesienie do kompetencji metodologicz-
nych 1 wiedzy historyka jest dla zrédet czym$ konstytutywnym. Jest
tak, bowiem Zrddla istnieja tylko w horyzoncie probleméw i py-
tan, ktore stawia sobie historyk. To bezposérednio od nich zalezy spo-
sob selekcji materialow, dokonana ocena ich wiarygodnosci, a takze
ksztalt uzyskanych wiadomosci. Co ciekawe, Topolski nie wspomina
o tym, ze zrdodla obcigzone sa nie tylko wiedza, posiadang przez history-
ka, ale takze perspektywa akceptowang przez autoréow, ktoérzy owe
zrédia stworzyli®.

O ile dla historiografii pozytywistycznej charakterystyczne bylo
traktowanie zrédel jako obiektywnego odbicia przesztoéci, o tyle histo-
riografia wspodtczesna metafory optyczne zastepuje poréwnaniem zro-
del do §ladéw. Topolski wspomina przy tej okazji okreslenia Marcelego
Handelsmana i Stanistawa KoS§cialkowskiego. Pierwszy z nich nazywa

4 J. Topolski, Wprowadzenie do historii, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1998,
s. 34.

5 Ibidem, s. 35 (wyrdéznienie pominiete).

6 Ibidem, s. 35—36.



196 Marcin Maria Bogustawski

zrédio ,$ladem zycia ludzkiego”. Dla drugiego zréddio to tyle, co ,,$lad po
fakcie dziejowym, stuzacy do poznania, do zrekonstruowania tego fak-
tu”. Zdaniem Topolskiego oba okreslenia daja sie utrzymac, aczkolwiek
w $wietle wspodtezesnej metodologii lepiej bytoby moéwié nie tyle o re-
konstrukeji faktu dziejowego, ile o jego konstrukeji. Wlaénie ze wzgledu
na konstruktywistyczny charakter badan historiograficznych dystansu-
je sie Topolski od samej metafory éladu. Jego zdaniem metafora ta zbyt
mocno zwiazana jest z realizmem epistemologicznym, zbyt nachalnie
sugeruje, ze postepujacy za $ladami historyk-towczy czy historyk-detek-
tyw moze w koncu zlapaé przeszlosé taka, jaka byla sama w sobie”.
Mimo niecheci Topolskiego metafora éladu na dobre zakorzenita sie
w humanistyce, w tym takze w historiografii. Co ciekawe, pojecie $ladu
rozwazali najwnikliwiej filozofowie, by wspomnie¢ Paula Ricoeura
1 Jacques’a Derride. Jako ze ich prace okazaly sie niezwykle wplywowe
(tzn. zawedrowaly do réznych dyscyplin nauki, w tym takze do nauk hi-
storycznych), ponizej przyjrze sie przeprowadzonym przez nich analizom.

Slad w Czasie i opowiesci Paula Ricoeura

Swoja, opowie$§¢ na temat $ladu rozpoczyna Ricoeur od oméwienia
dwoéch innych pojeé: ,,archiwum” oraz ,dokument”. Odpowiedzi na py-
tanie o to, ,co rozumiemy przez archiwa?”’ poszukuje w hastach za-
mieszczonych w Encyclopaedia Universalis 1 w Encyclopaedia Britan-
nica. Na ich podstawie stwierdza, ze pojecie archiwum odsyla do trzech
innych pojeé: (a) ,,dokumentu (lub zapisu)”, (b) instytucji, a takze (c)
ochrony (lub zachowywania). Archiwum to nic innego, jak , dokumen-
talne zasoby instytucji’, ktérej specyficzng dziatalnoscig jest wytwarza-
nie, pozyskiwanie, przechowywanie oraz ochrona danych. Archiwa
maja przy tym charakter ideologiczny, co oznacza, ze dokumenty
gromadzi sie w nich podlug wyraznie okreslonego klucza, a wiec doko-
nuje sie ich selekcji®. Z kolei dokument rozumie Ricoeur jako forme

7 Ibidem, s. 36-37.

8 P. Ricoeur, Czas i opowiesé, t. I1I, thum. U. Zbrzezniak, Wyd. UJ, Krakéw 2008,
s. 167-168. Zwigzek archiwum z regulami selekcji, zjawiania 1 przechowywania
Sladow dyskursywnych” szczegdlnie mocno wyeksponuje Michel Foucault: ,, Archiwum
nie bede nazywal ani calo$ci tekstow przechowywanych przez cywilizacje, ani zespolu
§ladéw [...], ale gre regul, ktére determinuja kulturowo zjawianie sie 1 znikanie
wypowiedzen, ich trwalo$é i nietrwaloéé [effactement], ich paradoksalne istnienie jako
zdarzen 1 jako rzeczy” (M. Foucault, Sur l'archéologie des sciences. Réponse Au Cercle
d’épistémologie, cyt. za: J. Revel, Le vocabulaire de Foucault, Ellipses, Paris 2002, s. 8).
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rekojmi udzielanej ,pewnej historii, opowiesSci, debacie”. Dokumentem
jest dowolny $lad pozostawiony przez przeszlos§é, ktory poddaje sie
interpretacji 1 moze by¢ wykorzystany jako dowod czy argument
uzasadniajacy ,roszczenie historii do bycia oparta na faktach”®.
W konteksécie dokumentu Ricoeur wspomina o trzech waznych spra-
wach.

Po pierwsze, pojecie dokumentu ma rodowdd pozytywistyczny. Ar-
chiwa 1 ich zasoby okreélano wczeéniej mianem monumentéw (pomni-
kow), podkreslajac tym samym, ze zebrane w nich materiaty gromadzo-
ne sq z okre§long intencja 1 w okreslonym celu: majga upamietniaé te
wydarzenia, ktore ,,wplywowe osoby uznaty za godne wilaczenia do pa-
mieci zbiorowej”. Intencjonalny charakter archiwéw byt nie do pogo-
dzenia z pozytywistycznym wymogiem obiektywnos$ci, dlatego w miej-
sce monumentu zaczeto méwi¢ o dokumencie rozumianym jako
obiektywne odbicie przeszloscilV.

Po drugie, stopniowo zaczeto poszerzaé¢ zakres rzeczy uznawanych
za dokumenty, obejmujac tym pojeciem nie tylko zrddia pisane, ale
wszystko, co moze by¢ uzyteczne dla historyka.

Po trzecie, pokazano nierozerwalny zwiazek dokumentu z praktyka
badawcza historyka. To stawiane przez historyka pytania, roztrzasane
problemy, akceptowane metody pracy, selekcja 1 wartoSciowanie zebra-
nych materialéw pozwalaja uznaé co$ za dokument, wlaczyé w tok nar-
racji historiograficznej. W konsekwencji prowadzi to jednak do zakwe-
stionowania takiego statusu dokumentu, jaki nadal mu pozytywizm.
Dokument okazuje sie bowiem nie tyle obiektywnym odbiciem prze-
sztoéci, ile produktem okreslonej ideologii, ,,tworzonym na korzys¢ wia-
dzy i sprawujacych ja os6b”11.

Widziany oczami Ricoeura §lad nalezy do dwéch porzadkéw. Z jed-
nej strony do porzadku ontycznego (empirycznego), z wlasciwym mu
uymowaniem czasu jako nastepstwa chwil, z drugiej — do zwigazanego
ze znaczeniowos$cia 1 rozumieniem porzadku ontologicznego czy egzy-
stencjalnego, w ktorym mamy do czynienia z ,czasem troski”. Tropiac
przeszlo$é, zawsze dokonujemy obrachunku éladéw podtug chwil, ukta-
damy je w powiazane ze soba, ,niewzruszenie linearne” lancuchy zda-
rzen. Zawsze tez zderzamy sie ze znaczeniowo$cig $ladu, ktéra ,nie
wyczerpuje sie w relacjach czasu rozumianego jako nastepowanie po
sobie”, odsylajac do owego przejécia, ktéorego nastepstwem jest élad

9 P. Ricoeur, op. cit., s. 168—169.
10 Tbidem, s. 169, 169—170.
11 Tbidem, s. 169—-170.
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jako coé zarazem minionego i aktualnie obecnegol?. Prowadzi to osta-
tecznie do uznania, ze historia jest sposobem bycia 1 samo-rozumienia
sie czlowieka, sposobem doéwiadczania §wiata wigzacego jednostke ze
wspolnota, a takze tacznikiem miedzy tym, co egzystencjalne, 1 tym, co
empirycznel?,

Slad w dekonstrukcji Jacques’a Derridy

Zdaniem Derridy, pojecie $ladu pozwala zachwia¢ gmachem myséle-
nia ontologicznego o tyle, o ile czyni tajemniczym przeszto$¢ uobecnia-
jaca sie w $ladzie, o ile odstania zawarta w §ladzie réznice pomiedzy
nieuchwytng dla nas przesztoécig sama w sobie a przesztoécia obecna
w terazniejszoécil4. W zmetaforyzowanym jezyku Derridy §lad zostaje
okredlony jako nieobecna obecnos$é, jako to, w czym ,zaznacza sie
stosunek do innego”, poprzez wewnetrzny ruch uruchamiajacy gre
skrywania 1 odstaniania. Slad jest aktywnos$cig réznicowania, a rézni-
cujac poprzedza wszelki byt obecny, poprzedza tym samym takze kon-
stytutywne dla Zachodniej ontologii dychotomie, takie jak cialo-duch
czy natura-kultural®. W sensie najbardziej ogélnym élad jest dla Der-
ridy czyms§, ,,co nie daje sie scatoSciowaé w prostej postaci czego$ obec-
nego”, jest semiologicznie (gramatologicznie) plodnym dzialaniem dif-
férance. Derrida napisze wrecz, ze czysty élad ,jest réznicoscig’16.

Czy Derridianska koncepcja §ladu moze mieé jakie$ znaczenie dla
historiografii? Sadze, ze tak, dowodem na to sa liczne prace myslicieli
afrykanskich, w ktorych na nowo pisze sie historie — takze intelektual-
na — czarnego kontynentul’. Istotne wydaja mi sie szczegélnie dwa
aspekty koncepcji Derridy. Po pierwsze, élad rozumiany jest tutaj jako
prafenomen pamieci, wpisany jest zatem w strukture §wiadomosci
i w strukture naukil8. Po drugie, §lad naznacza kazdy znak, w tym
takze wszelkie elementy stuzace nam do budowania historycznych opo-
wieéci. Slad dokonuje dekonstrukeji znakéw, ,,pobudzajac catoéé znaku

12 Thidem, s. 173-174, 178.

13 Ibidem, s. 177.

14 J. Derrida, O gramatologii, ttum. B. Banasiak, Officyna, L.6dz 2011, s. 106.

15 Ibidem, s. 78.

16 Thidem, s. 101, 97.

17 Powiazania dekonstrukcji i filozofii afrykanskiej omawia m. in. Bruce B. Janz
w tekS$cie: Debt and Duty: Kant, Derrida, and African Philosophy, [online] <www.
janushead.org/gwu-2001/janz.cfm> (dostep: 16.07.2013). Mozna znaleZ¢ w nim biblio-
grafie prac mys§licieli afrykanskich.

18 J. Derrida, O gramatologii..., s. 106.
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od obu jego stron”, tzn. wydobywajac calo§¢ jego znaczenia, a z drugiej
strony ,wstrzqsajqc jego najpewniejszymi oczywistoéciami’l®. W prak-
tyce oznacza to, ze poprzez §lad, poprzez naznaczenie rbznica, zrédia
pozwalaja nam uobecnié¢ przeszto§é, uczynié ja przedmiotem naszej
Swiadomoéci, obecnoscia w piSmie. Z drugiej jednak strony élad powo-
duje, ze to, co obecne, jest tylko przesztoScia-w-terazniejszoéci, za ktora,
skrywa sie niedostepna dla nas przeszto$é-sama-w-sobie. Mimo ze nie-
uchwytna czy niepoznawalna, pelni ona jednak wazna role, ogranicza-
jac roszczenia przeszto$ci uobecnionej do uniwersalnosci 1 prawdziwo-
éci. Slad uzmystawia nam, ze rozpoznany obraz nie jest ideologicznie
neutralny, ze zawarty w nim sens nie jest sensem uniwersalnym, ze
historie zawsze mozna przepisa¢ — réznica wpisana w dyskurs powo-
duje bowiem, ze znaczenia sa zawsze W ruchu, zawsze sa niepelne,
rozwarstwione, poddawane naciskowi jezyka-systemu, ktéorym sie po-
stugujemy. W perspektywie Derridy nie istnieje jaka$ jedna, obiektyw-
na historia, istnieja raczej historie bedace uobecnieniami przeszlosci,
opowieSciami o tym, co w terazniejszoéci przeszlte, za ktérymi skrywa
sie wymowna nieobecno$¢, nadajaca opowieSciom dekonstruujacy je
nadmiar senséw. Pdzniejsze pisma Derridy pozwalaja nam zrozumied,
ze historia jest zawsze dyskursem pamieci, polityki, witasnej wspd6lno-
ty. Tym, co ocala ja przed ideologia, jest wlasnie wpisany wen §lad,
zrodtowa différance, rzadzaca przesuwaniem sie znaczen, odsylajaca
do nieobecnej obecnoéci przeszlo$ci-samej-w-sobie. W ten sposob histo-
ria jako to, co dla nas obecne, ksztaltuje nasza tozsamo$éé, ale nigdy
nie pozwala tej tozsamosci zastygnaé tak, jak nie pozwala skrzepnaé
historii w jeden, niezmienny ksztatt.

Historia ,,dyskursu pamieci”20

Rozwazania nad pojeciem $ladu prowadza do problematyki pamie-
ci. We wspotczesnej historiografii zainteresowanie pamiecia Scisle wia-
ze sie z tzw. studiami nad trauma. Szoah, ludobdjstwa, terroryzm czy
pewne aspekty kolonializmu postawily historykéw przed problemem
niepi$mienno$ci $wiadkéw lub niewyrazalnosci w pidmie do$wiadczen
traumatycznych, zmuszajac do postawienia pytania o pamieé jako zZré-

19 Ibidem, s. 110.

20 W tym paragrafie wykorzystuje badania przeprowadzone do mojej pracy
doktorskiej Humanistyka i jej przedmiot z perspektywy ontologii kulturowej. Anker-
smitowi i ,,dyskursowi pamieci” po$wiecitem cze§é rozdziatu poéwieconego pojeciu
historii.
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dlo i forme doéwiadczenia historycznego?!. Zdaniem Dominicka LaCa-
pry, namyst nad do§wiadczeniami traumatycznymi odslonilt obecny
w historiografii prymat zrédet pisanych. Jego zdaniem historycy posta-
wili ostra, granice pomiedzy historig a pamiecia, traktujac pamieé jako
,przedmiot analizy i krytyki”, a takze ,niewiarygodne zrédlo faktéw’22.
Poglad ten, podtrzymywany wspélczesnie choéby przez Lucy Dawido-
wicz czy Henry’ego Rousso, ma rodowdd arystotelejski, wynika z prze-
konania, ze nie moze istnie¢ nauka o tym, co jednostkowe 1 idiosynkra-
tyczne. Teza ta zostala wzmocniona przez analityczng filozofie nauki,
w ktorej ceni sie refleksje zdekontekstualizowana 1 bezosobowa,
umniejsza ,,znaczenie narracji jako medium my$li filozoficznej”, depre-
cjonuje emocje 1 — poprzez oddzielenie tego, co ogdlne od tego, co przy-
padkowo 1 empiryczne — kwestionuje autorytet osobistego Swiadec-
twa2?,

Zastuga studidow nad trauma jest nie tylko podjecie problematyki
pamieci jako zrdodia historii, ale takze zwrdcenie uwagi na problem wy-
razalnosci do§wiadczenia traumatycznego. Problem ten jest dla histo-
riografii zasadniczy, idzie bowiem nie tylko o to, czy trauma daje sie
wyrazi¢ za pomocq tradycyjnych mediéw historiograficznych, ale o to,
czy daje sie wyrazi¢ w jakikolwiek sposdb, a wiec czy moze w ogodle ist-
nie¢ wiarygodne §wiadectwo dajace wyraz traumie. Je§li przyjaé, ze
,Historia 1 dyskurs historii ma na celu opisanie i wyjaénienie przeszlo-
§ci” poprzez ,sprowadzenie tego, co w przesztoSci jawi sie jako dziwne,
obce 1 niezrozumiale, do tego, co juz jest nam znane; to znaczy, przez
ukazywanie tego, co jest dziwne w kategoriach juz zrozumiatych”, to
zasadne wydaje sie pytanie o to, czy doSwiadczenia graniczne, takie
choéby jak Szoah, daja sie sprowadzi¢ do tego, co znane, czy daja sie
oswoi¢ poprzez pokazanie ich przez pryzmat ,dobrze znanego i ustalo-
nego wzoru ludzkiego zachowania?”’. Czy nie jest raczej tak, ze okresla-
nie zbrodni nazistowskich jako ,niewypowiadanych” wskazuje na to, ze
sytuacje graniczne doprowadzaja reprezentacje historyczna do jej gra-
nic?24 Jeéli przyjaé, ze narracja historyczna nie istnieje bez po$wiad-
czajacych ja zrédel, pyta¢ mozna, czy prawda o do$wiadczeniu trauma-

21 D. LaCapra, Psychoanaliza, pamieé i zwrot etyczny, ttum. M. Zapedowska, (w:)
E. Domanska (red.), Pamieé, etyka i historia. Anglo-amerykariska teoria historiografii
lat dziewieédziesiqtych. Antologia przektadéw, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan
2002, s. 140.

22 Tbidem, s. 142.

23 Tbidem, s. 144-145.

24 F. Ankersmit, Pamietajqc Holocaust: 2atoba i melancholia, thum. A. Ajschet 1 in.,
(w:) E. Domanska (red.), Pamieé, etyka i historia..., s. 164-165.
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tycznym daje sie wiarygodnie wystowi¢? Jedna z prob poradzenia sobie
z tymi problemami jest zamiana ,dyskursu historii” na ,dyskurs pa-
mieci”’. Rzecznicy takiego rozwigzania wskazuja, ze ,pamieé jest wolna
od elementu przywlaszczania i1 intelektualnego zawlaszczania, ktory
charakteryzuje metaforyczny 1 ograniczony jezyk historyka”. Elemen-
tem pamieci, ktéry chroni przed zawlaszczeniem przesztoSci jest no-
stalgia. Stanowi ona bolesne doéwiadczenie dystansu wobec tego, co
pamietamy, jest poczuciem, ze to, co uobecnione, jest jednoczes$nie nie-
osiagalne?®. Medium ,dyskursu pamieci” jest ,obraz-alegoria”, ktérym
moze by¢ pomnik, zdarzenie w przestrzeni (cho¢by cmentarz) czy obraz
malarski, umozliwia bowiem dialektyczna, zarazem zdystansowanag
1 nacechowana, bliskoécia, relacje z tym, co przeszle. Stanowi takze ta-
kie medium, ktére szanuje , wszystkie nieprzewidywalne przygodnoéci
naszych wspomnien 1 jest [...] zdecydowanym przeciwienstwem dum-
nego, metaforycznego zawlaszczania rzeczywistoéci”. A to dlatego, ze
intencja obrazu-alegorii — w odréznieniu od narracji! — nie jest trafie-
nie w sedno rzeczy, odsloniecie jej ukrytej istoty. Zamiast tego ,,ma ce-
che laczenia sieci skojarzen zaleznych od naszych osobistych doswiad-
czen z wieloma innymi czynnikami”. Obraz-alegoria jest tedy forma
drogowskazu: wskazujac na przeszto§é, zacheca do tego, by odnieéé

sie do niej w pelnym bogactwie naszych emocji, uczué, nostalgiiZ6.

Poktosie i Ida jako intymne cielesno-duchowe
doswiadczenie przesztosci

Jak sadze, Poktosie 1 Ide uznaé mozna za element ,, dyskursu pamie-
c1”. Wyakcentowaé przy tym nalezy, ze ,dyskurs pamieci” zupelnie
wprost przywraca zrodtom funkcje monumentu, a w ten sposob odsta-
nia intencjonalny czy celowy charakter wszelkiego doéwiadczenia hi-
storycznego. Ponowoczesny ,zwrot audiowizualny” nie ma jednak na
celu opowiedzenia (o) historii, stuzy raczej wywolaniu intymnego, emo-
cjonalnego doéwiadczenia, ktére to, co minione, czyni zywym w teraz-
niejszosci. W stosunku do doéwiadczen granicznych (traumatycznych)
idzie o to, by pobudzona pamieé¢ nie pozwolitla nigdy przezwyciezy¢
przeszloéci, by to, co minione, funkcjonowato jako dajaca sie odczué
rana. Wilaénie poprzez takie dzialanie odnowi¢ mozna rozumienie hi-
storii jako nauczycielki zycia — zywe do$wiadczenie minionego, osobi-

25 Thidem, s. 165.
26 Thidem, s. 166.
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ste poczucie krzywdy moga chroni¢ nas przed powrotem barbarzyn-
stwa, ponownym przekroczeniem granic tego, co ludzkie??. Frank
Ankersmit (jak sie wydaje w zgodzie z diagnozami Maxa Horkheimera
1 Teodora Adorno) zwraca uwage, ze bezosobowy 1 deklaratywnie
obiektywny dyskurs naukowej historiografii wspoétgra z nowoczesna,
koncepcja, podmiotu jako §wiadomoSci oczyszcezone] z historycznej oraz
spotecznej przygodnoéci, z emocji 1 cielesno§ci. Spotecznoéé podmiotow
,bez serca, bez celu, bez §rodka 1 bez autora” doskonale wspédtgra z bez-
namietnoécia popelnionych w naszej kulturze zbrodni28,

,Dyskurs pamieci” wyrazajacy sie poprzez media audiowizualne
jest krytyka tak rozumianej nowoczesnosci. Po pierwsze, kwestionuje
poza-$§wiatowa, oderwana koncepcje podmiotowosci. Przywraca czto-
wiekowi jego cielesno-duchowe usytuowanie w $wiecie, ukazuje czlo-
wieka w zamieszkiwanych przez niego ,,otoczeniach”. Po drugie, kwe-
stionuje koncepcje postrzegania jako aktywnoSci czystego rozumu.
,Jesli postrzezenie jest zmystowym usytuowaniem w otoczeniach — pi-
sze Gernot Bohme — to tego, co dzieje sie w jego otoczeniu, podmiot nie
postrzega z quasi-pozadwiatowe] pozycji; stan jego otoczenia porusza
go uczuciowo, w swolm wlasnym usytuowaniu u$wiadamia on sobie
tak a tak okreslone otoczenie. Krétko méwiac, we wlasnym ciele czuje-
my, w jakim otoczeniu sie znajdujemy”29.

Poktosie czy Ida moga spelniaé swoja funkcje $wiadectwa 1 upa-
mietnienia wlagnie dlatego, ze afektywne poruszenia zmysléw budzone
sq poprzez zanurzenie w przestrzeni, w dzwieku, w fabule, w nastro-
jach obrazéw 1 krajobrazéw. Zgadzam sie z B6hmem, ze gdyby nie to
cielesne zamieszkiwanie w Swiecie, traktowanie przestrzeni jako ,nie-
organicznego ciala czlowieka, ktére zawsze bezpoérednio wplywa na
jego stan”, dyskurs pamieci bytby niemozliwy, bo niemozliwe byloby
samo rozumienie. Oznacza to jednak, ze przestrzen (takze filmowa)
posiada zdolnoéé kreowania naszych emocji, budzenia zaangazowania,
ze wyposazona jest w jako$ci uczuciowe, nastroje czy charaktery, ktore
Bohme nazywa atmosferami. Przypisuje im jednocze$nie ceche quasi-
-obiektywnosci, co oznacza, ze nie sa one przedmiotami niezaleznymi
od czlowieka, ale zestrojem elementow, ich relacyjnych ukladow, ktore
cztowiek moze w pelni §wiadomie ksztaltowaé, aranzujac otaczajaca, go
przestrzen. Ksztaltujac przestrzen czltowiek jednocze$nie jest przez nia
ksztaltowany. Kreacja prowadzi¢ ma do tego, by cztowiek odczuwajac

27 Por. ibidem, s. 184.

28 Thidem.

29 . Bohme, Filozofia i estetyka przyrody, ttum. J. Merecki, Oficyna Naukowa,
Warszawa 2002, s. 5—6.
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otoczenie, zanurzajac sie w uklad urbanistyczny czy w wirtualna prze-
strzen filmu, jednoczeénie wprowadzany byl w okreélony nastr6j, ma-
jacy na celu na przyklad odczucie traumy, upamietnienie jej jako pry-
watnego i zywego doéwiadczenias?. By mégl poprzez to doéwiadczenie
ksztaltowac siebie samego jako jednostke, ktéra dzieki pamieci o prze-
sztoécl otwiera sie na przysztoéé bedaca przestrzenia otwartosci, tole-
rancji 1 solidarnoS$ci. Tych ,idealéw” nowoczesnej demokracji, ktére
maja nas chroni¢ przed nawrotem barbarzynstwa.

Zupelnie inaczej postrzegaja Poklosie oraz Ide Zaryn oraz Horubala.

Poktosie to nie film historyczny - gtos Jana Zaryna

,Film Poktlosie, chociaz nie wzbudzil zainteresowania wi-
dzow, wzbudzil dyskusje na temat stosunkéw polsko-zydow-
skich...

— Stosunki polsko-zydowskie, szczegdlnie w XX wieku, sg tematem
wymagajacym pokory, wyczucia, wrazliwosci 1 $wiadomoéci, ze jedno
zdanie wypowiedziane za duzo moze wywotaé negatywne reakcje obu
stron. Jest to temat trudny, obciazony ogromnymi mitami, ale jest to
temat, w ktérym my, Polacy, mamy prawo sie spiera¢. Nie powinniSmy
uzywac¢ w dyskusji oskarzen o antysemityzm, odbieramy w ten sposob
prawo do suwerennego myslenia.

— Czyli argumenty merytoryczne zamiast emocji?

— Tak, jest to wystarczajaco emocjonalny temat, ktory spowodowat
wiele ran po polskiej stronie. Dyskusja musi by¢ merytorycznym dialo-
giem, ktorego niestety nie ma w filmie. Zaprzeczeniem tego, czego by-
$my oczekiwali, jest tworczosé prof. Jana Tomasza Grossa, ktéry moim
zdaniem celowo prowokuje 1 uderza w nasze wrazliwe struny po to,
zeby wywotaé negatywne reakcje. Dla mnie to zaprzeczenie stuzby
Prawdzie 1 nie o taki dialog mi chodzi. Poktosie burzy dyskusje, ponie-
waz nie odpowiada rzeczywistosci.

— Ale od filmu fabularnego, jakim jest Poklosie, nie mozna wyma-
gaé, aby byl zgodny z rzeczywisto$cia...

— Nie mozna, ale nie nalezy traktowaé Poklosia jako filmu hi-
storycznego. Przy powstawaniu filméw czesto toczy sie dyskusja
o ich zgodno§é z prawda historyczng, np. tak bylo przy filmie
Jerzego Zalewskiego o Roju, gdzie w zycie historycznych postaci
zostaly wprowadzone nieprawdziwe fakty. Pojawia sie pytanie: jak

30 Thidem, s. 7-8, 27, 76.
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gleboko mozna falszowaé przekaz historyczny i czemu ma to
stuzyé?

— Dlaczego w stosunkach polsko-zydowskich istnieja tak duze ob-
ciazenia?

— Polska po 1945 r. nie odzyskata niepodleglosci, nie mogliémy
uczestniczy¢ w wielonarodowej debacie dotyczacej przebiegu 1 skutkow
IT wojny éwiatowej. Nasza narracja historyczna nie byla w stanie
przedostaé sie¢ na arene miedzynarodowg. Nie uczestniczyli-
Smy w tworzeniu narracji o tamtych czasach. Nie mogliSmy
powiedzieé¢ Swiatu, jaka byla prawda. Zydzi zbudowali swoja opo-
wieéé, ze — zgodnie z prawda — byli narodem potwornie do$wiadczo-
nym w tej wojnie. Byli zainteresowani, zeby caly §wiat poznatl ich
cierpienie i uznal narracje zydowska za obiektywnie oddajaca
realia wojenne. W dominujacej zydowskiej wersji historii
IT wojny $wiatowej Polacy sa beneficjentami Holocaustu albo
biernymi i niechetnymi Zydom obserwatorami.

— Nie jest to wersja prawdziwa...

— Oczywiscie, ponadto historiografia zydowska stala sie cze-
Sciowo antypolska. Wydaje sie, ze po to, aby nas doprowadzi¢ do
pewnego zbiorowego uczestnictwa we wstydzie 1 poczuciu odpowie-
dzialnoéci”3L,

Ida, czyli piekna rozpacz - gtos Andrzeja Horubaty

,Czlowiek wychodzi z kina i jego wrazenia tlumione sa dreczaca
mys$la: oto kolejny film przedstawiajacy wojne jako czas wielkiego
polowania przez Polakéw na Zydow, oto kolejny obraz, ktory bedzie
budowal falszywe uogédlnienia”. ,Zabojcza wobec polskiej racji
stanu polityka naszych ministerstw, naszych instytucji kultu-
ry, naszych placowek naukowych. Minister Bogdan Zdrojewski,
ktory bardzo chciat objaé resort obrony, ale skierowano go na odcinek
kultury 1 dziedzictwa narodowego. PISF nie starajacy sie o petnienie
roli mecenasa kultury narodowej, wychowujacej do patriotyzmu. Inwe-
stycje muzealne: wzniesienie Muzeum Historii Zydéw Polskich stuzace
nie-polskiej wizji dziejéw 1 brak pieniedzy, a wrecz sabotowanie dzia-
talno$ci Muzeum Historii Polski. Oplacani izraelskimi i niemiecki-

31 J. Zaryn, ,Poklosie” nie jest filmem historycznym. Z Janem Zarynem rozmawia
Mateusz Racewicz, ,BIBULA. Pismo niezalezne” 2012, [online] <www.bibula.com/?
p=64421> (wyréznienia w wypowiedziach Zaryna moje — M.M.B.)
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mi pieniedzmi historycy wmawiajacy Polakom wine za Holo-
kaust, zatrudniani w polskich placéwkach naukowych, jezdzacy raz po
raz do stonecznego Izraela, realizujacy nie nasze projekty badaw-
cze. I nasze ubogie Panstwo Polskie nie majace Srodkéw, by prowadzié
skutecznie swoja polityke historyczna. Kuriozalne telewizyjne dysku-
sje 1 wypowiedzi historykéw i publicystow, ktore chcialoby sie w pew-
nym momencie przerwaé 1 powiedzie¢: stop! Wprowadzamy zapis o ko-
niecznos$ci oznaczania dotacji. Na wzdér oznaczania lokowanych
produktéow. Odtad kazdy intelektualista, jesli chce prezentowac
publicznie swoje opinie, musi by¢ opatrzony informacja, kto go
finansuje, z jakich stypendialnych pieniedzy korzystal, skad ptyna
dewizy na jego badania. Moze troche by sie przejasnito w naszych glo-
wach. Bo nie chodzi o wietrzenie spisku, tylko smutne fakty.
Gdzie trwa wojna o pamiec i t¢ wojne przegrywamy 32,

Historia obiektywna? - komentarz

Podobienstwo miedzy przytoczonymi komentarzami wydaje mi sie
uderzajace. Jest to tym bardziej niezwykte, ze pochodza one od auto-
réw o odmiennych profesjach. Jan Zaryn jest profesorem historii, aka-
demikiem, pracownikiem Instytutu Pamieci Narodowej 1 politykiem.
Andrzej Horubata za$ to absolwent polonistyki, zawodowo zwiazany
takze z telewizja 1 filmem. Jak sadze, obie wypowiedzi odwoluja sie do
przekonania, ze historia jest nauka obiektywna, co pociaga za soba ak-
ceptacje figury ,tradycyjnego historyka”. Jest tak, pomimo ze Zaryn
uzywa kojarzonego z postmodernizmem pojecia ,narracja’, a takze
mimo tego, ze obaj — Zaryn 1 Horubala — odnosza, sie do filmu jako po-
tencjalnej opowie$ci historycznej. Obiektywistyczne rozumienie histo-
riografii, a takze zalozenie — jako jedynej stusznej — figury ,tradycyjne-
go historyka” wida¢ w nastepujacych przekonaniach przywolanych
komentatoréow.

Po pierwsze, obaj sprzeciwiaja sie rozumieniu historii jako nauki
pragmatycznej, ktorej celem bytoby realizowanie okreslonych celéw po-
litycznych czy etycznych. Ich zdaniem historia stuzy odkrywaniu praw-
dy historycznej, a wiec coraz pelniejszemu poznawaniu tego, jak byto33.

32 A. Horubala, ,,Ida’- piekna rozpacz, ,Do Rzeczy” 2013, nr 39, s. 41 (wyréznienia
moje — M.M.B.).

33 T. Buksinski, Problemy obiektywnosci wiedzy historycznej, PWN, Warszawa
— Poznan 1979, s. 58.



206 Marcin Maria Bogustawski

Po drugie, obaj waloryzuja negatywnie odtwarzanie przeszioéci do-
konywane w perspektywie aktualnych wartosci, doraznych celéw 1 in-
telektualnych nawykéw. U Horubaty wyraza sie to w postulacie odsta-
niania instytucjonalnych Zrdédet stypendiéw i wskazywania, czyje
projekty badawcze realizuje dana opowiesé historyczna. Nie po to jed-
nak, by takie uzaleznienie zalegalizowaé, ale po to, by odstonié toczaca,
sie wojne o fakty, ktére tworza pamieé¢ indywidualng 1 spoteczna.
U Zaryna z kolei wyraza sie to w postulacie zréwnowazenia historio-
grafii zydowskiej pracami polskich historykéw. Zrownowazenie to ma
na celu odstoniecie ograniczonego 1 uwiklanego strategicznie charakte-
ru historiografii zydowskiej po to, by wreszcie powiedzie¢ §wiatu ,jaka
byla prawda’34.

Po trzecie, obaj komentatorzy przyjmuja, jak sadze, ze istnieje rze-
czywisto$¢ przeszta niezalezna od badacza. Posiada ona swoja obiek-
tywna_ strukture, ktéra historyk odtwarza poprzez zmudng i drobia-
zgowa krytyke zrédel. Bowiem fakty dane sa wlasnie w zrédtach jako
»okreglone 1 powigzane struktury i nie zaleza od podmiotu 1 uznawa-
nych przezen wartosci’°.

Po czwarte, dla obu komentatoréw jest oczywiste, ze znaczenia fak-
tow historycznych nie sa kreowane przez historyka, ale odnajdywane
w badanym materiale, istnieja wiec w samej rzeczywistoSci przeszlej.
Rodza sie tedy ,ze zdarzen, a nie [z] pogladéw historyka na zdarze-
nia”36.

Oznacza to, po piate, ze prawdziwe twierdzenia dotyczace prze-
sztodci saq niezalezne od kontekstu, w ktérym zostaty sformutowane.
Ich prawdziwo$¢ polega na zgodnoéci terminéw z wydarzeniami, ktére
terminy symbolizuja. Patrzac z takiej perspektywy, uznac trzeba, ze
istnieje tylko jedna prawda na temat przeszloéci. Odstaniana w no-
wych aspektach 1 nieustannie pogtebiana dzieki dziatalnoéci kolejnych
pokolen dziejopiséw, ,zagrzebanych w archiwach z nadzieja, ze w efek-
cie tego, co nazywaja »przesiewaniem faktéw« [...], znajda taka forme
rzeczywistos$ci, ktéra postuzy jako forma reprezentacji” tego, jak
w przeszlosci bylo naprawde3”.

Dla obu komentatoréw jest jasne, ze historia, ktéra przestaje byé
uprawiana jako nauka obiektywna, staje sie propaganda. A w najlep-
szym razie jaka$ niebezpieczng forma sztuki, majaca dostarczac

34 Tbidem, s. 59.

35 Ibidem, s. 59, 61.

36 Ibidem, s. 65.

37 Ibidem, s. 59—60; White H., Proza historyczna, red. E. Domanska, ttum. D. Kolo-
dziejezyk 1 in., Universitas, Krakow 2009, s. 93; E. Domanska, op. cit., s. 99.
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przezyé o charakterze estetycznym, ale zdolna do przeklamywania ob-
razu przeszloéci. Przekonania te sg charakterystyczne dla stanowiska,

ktore okres§la sie w literaturze mianem realizmu naiwnego (wulgar-

nego) badz pozytywizmu?38.

Jesli powyzsze uwagi sa stuszne, to figura ,tradycyjnego historyka”
nie jest ,papierowym tygrysem” konstruowanym przez aroganckich
metodologéw, jak uwaza Domanska. Ale nie sadze rowniez, by polska
historiografia nie przyswoita sobie krytyki pozytywizmu dokonywanej
nie tylko z pozycji wiazanych z postmodernizmem, choé¢, idac za Sto-
bieckim, by¢é moze, uczynita to w zbyt matym stopniu.

Figura ,tradycyjnego historyka”, ktéry w sposéb obiektywny opisuje
przeszlo$é, jest waznym elementem okre§lonego typu polityki histo-
rycznej, pozywka dla réznej masci postaw fundamentalistycznych, kté-
rych agresywnoéé 1 brak tolerancji legitymizuje odwotanie do ,nagich
faktow” czy ,,obiektywnych obrazéw przyszloéci”?. Z tego powodu zga-
dzam sie z Domanska, ze figura ,tradycyjnego historyka” i pozytywi-
styczny obraz historiografii sa stereotypami spotecznie niebezpieczny-
mi, choé¢ wskazuje tu inne powody40. Wéréd biezacych wydarzen,
wspomniane niebezpieczenstwo potwierdza, w moim odczuciu, konflikt
wokot Muzeum II Wojny Swiatowej. Mysle, ze 1 na te sprawe warto
spojrze¢ w kontekscie retorycznego potencjatu opozycji ,tradycyjny hi-
storyk” — propaganda.

38 Ch. Lorenz, Przekraczanie granic. Eseje z filozofii historii i teorii historiografii,
ttum. M. Bobako, R. Dziergwa, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2009, s. 5;
R. Stobiecki, op. cit., s. 6-7. My§le tu cho¢by o Chrisie Lorenzu, ktéry krytycznie
podchodzi zaréwno do realizmu naiwnego, jak i1 do historiografii postmodernistyczne;j.
Inna sprawa, czy da sie obroni¢ twierdzenie, ze proponowany przez Lorenza ,realizm
bardziej wyrafinowany” jest realizmem tout court. Zgadzam sie bowiem z Barbara
Tuchanska, ze ,zwolennik realizmu stoi przed dylematem: albo realizm skrajny [...],
albo zaden”, a to dlatego ze ,,stabsze wersje realizmu nie oddalaja grozby subiektywizmu
irelatywizmu” (B. Tuchanska, Dlaczego prawda?, Poltext, Warszawa 2012., s. 46). By¢
moze spér miedzy postmodernistami a ,realistami wyrafinowanymi” jest tedy
wewnetrznym sporem badaczy, ktérych da sie okresli¢ jako mocniejszych lub stabszych
antyrealistow. (Przywotany przeze mnie Lorenz opowiada sie chocby za realizmem
wewnetrznym, ktérego modelowa wersje przedstawit Hilary Putnam. Dla realisty
naiwnego stanowisko Putnama jest antyrealizmem, skoro prawda i obiektywno$é
zostaja tu zwiazane z dzialalnoscia poznawcza danej wspélnoty uczonych, ktérej
elementem sa procedury ,racjonalnej akceptowalnoéci” zdan — ibidem, s. 51.) Hipoteza
ta wymagalaby jednak gruntownego zbadania.

39 Mozna oczywiécie dociekaé, czy jako element polityki historycznej figura
LJtradycyjnego historyka” traktowana jest serio, czy raczej jest chwytem retorycznym,
ktéry legitymizowaé ma wazno$é okres§lonej narracji historycznej. Dziekuje
Recenzentowi artykulu, ktéry uséwiadomil mi potrzebe uwydatnienia tej kwestii.

40 Por. E. Domanska, op. cit., s. 99—100.
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