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Streszczenie

W artykule oméwiono gtéwne wydarzenia i pro-
cesy, ktére przyczynialy sie do pustoszenia
wiejskich jednostek osadniczych na dawnych
ziemiach wschodniopruskich od okresu nowo-
zytnego do 1939 roku. Oméwiono generalne
uwarunkowania sprzyjajace przerywaniu cia-
gloéci osadniczej, szczegblng uwage poswieca-
jac procesom zachodzacym na terenie powiatu
piskiego. Wlasnosci érodowiska przyrodnicze-
go cechujace ten obszar, m.in. duzy udziatl la-
séw, jezior i nieurodzajnych gleb, wplynety na
uksztaltowanie sie specyficznych typow jedno-
stek osadniczych. Funkcjonowanie licznych nie-
wielkich osad leénych zwigzane bylo éciéle z wy-
twoércezoscia 1 produkeja bazujaca na lokalnych
zasobach naturalnych. Wyludnianie sie i zanik
tych miejscowos$ci wiazat sie wiec przede wszyst-
kim z wyczerpywaniem tych zasobéw oraz wy-
gasaniem rynkéw zbytu. Przyktadem ilustruja-
cym zachodzace procesy jest osada Wielki Las,
ktora translokowano w XIX wieku. W ramach
studium przypadku, wstepnej analizie poddano
krajobrazowe §wiadectwa jej dawnego funkcjo-
nowania w pierwotnej lokalizacji.

Abstract

This paper deals with the main events and
processes that contributed to the emptying of
rural settlements in former eastern territories
of Prussia from the modern period to 1939. Ge-
neral conditions supporting the interruption of
settlement continuity are described with parti-
cular attention paid to the processes occurring
on the territory of Pisz poviat. Features of the
natural environment that characterise this
area, including a large share of forests, lakes
and infertile soils, influenced the formation of
specific types of settlements. The functioning of
numerous small forest settlements was closely
related to manufacturing and production based
on local natural resources. The depopulation
and disappearance of these settlements was
therefore primarily related to the depletion of
these resources and the disappearance of the
outlets. An example illustrating these proces-
ses is the Wielki Las settlement translocated in
the 19th century. As part of the case study, the
landscape relics of its former functioning in its
original location were subjected to preliminary
analysis.

Wprowadzenie

Osadnictwo na terenach stanowiacych do 1945 roku cze$é Prus
Wschodnich w ciggu setek lat borykato sie z réznorodnymi problemami
natury spoleczno-politycznej, gospodarczej oraz z kleskami naturalny-
mi. Ich skutkiem byto czeéciowe wyludnianie sie badz catkowity upadek
niektorych miejscowosci. Z uwagi na luki w przekazach historycznych,
nie sposdb wymienié¢ wszystkich okolicznoéci, ktére powodowaly depo-
pulacje jednostek osadniczych, warto jednakze podjaé prébe wskazania
wydarzen 1 proceséw, ktore w sposéb znaczacy wplywaly na czasowe
pustoszenie miejscowosci badz calkowitg ich depopulacje skutkujaca
trwalym przerwaniem ciaglo$ci osadnictwa. W opracowaniu zarysowa-
no w syntetycznej formie okoliczno$ci, w ktérych nastepowaty kryzy-
sy osadnicze na dawnych ziemiach wschodniopruskich, poczawszy od
wojen XVI wieku do wybuchu drugiej wojny $wiatowej. Geograficzno-
-historyczne opracowanie stanowi efekt kwerendy 1 analizy treSci prac
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publikowanych traktujacych na temat historii osadnictwa wskazanego
obszaru.

Zakre$lona problematyka jest bardzo obszerna, dlatego ograniczo-
no ja, szerzej przedstawiajac wydarzenia 1 zjawiska, jakie miaty miej-
sce na obszarze wchodzacym w sktad wspoétczesnego powiatu piskiego
(dawniej niem. Kreis Johannisburg). Uwarunkowania rozwoju osad-
nictwa tego obszaru w okresie nowozytnym wyrdzniaja sie na tle pozo-
statej czeéci dawnych ziem wschodniopruskich.

Powiat piski znajduje sie na poludniowo-wschodnim pograniczu daw-
nych Prus Wschodnich. W obecnym podziale administracyjnym obejmu-
je tereny czterech gmin potozonych w dorzeczu Pisy oraz w poludniowe;j
czescl Krainy Wielkich Jezior Mazurskich (Maciejewska 1995: 17). Cha-
rakteryzuje sie przede wszystkim duzym udzialem terendéw zalesio-
nych, stanowigcych czesé gtéwnie Puszcezy Piskiej, co przetozylo sie na
specyfike tamtejszej sieci osadniczej. Trudne warunki zycia, powodo-
wane wlasnosciami Srodowiska przyrodniczego, obok m.in. konsekwen-
cji konfliktéw zbrojnych, wspotokreslaty na tym terenie funkcjonowa-
nie badz upadek wielu wiejskich jednostek osadniczych. Lokowano je
przede wszystkim w poblizu rzeki Pisy, w strefach przybrzeznych jezior
(liczne osady rybackie) oraz na wysoczyznach morenowych. Podstawe
rozwoju osadnictwa w poszczegdlnych rejonach stanowily zasoby na-
turalne: rudy darniowej, kredy jeziornej, wapienia lakowego, drewna.
W miejscach ich wystepowania zakladano smolarnie, hamernie/kuz-
nice!, wapienniki, leSne osady bartne 1 budy mysliwskie, potazarnie
1 dziegciarnie, ktére determinowaly nastepnie umiejscowienie wiek-
szych osad (zob. ibidem: 21, 32).

W ramach omdéwienia proceséw spoleczno-gospodarczych oraz uwa-
runkowan $érodowiskowych, sprzyjajacych pustoszeniu osad wskaza-
nego obszaru, przyblizono réwniez wyniki wstepnej analizy dotyczace]
krajobrazowych pozostatosci translokowanej miejscowosci Wielki Las
z powiatu piskiego. Zidentyfikowane relikty osadnicze stanowia mate-
rialne §wiadectwo omawianych w literaturze przedmiotu proceséw wa-
runkowanych m.in. sytuacja spolteczno-gospodarcza oraz okreSlonymi
cechami érodowiska przyrodniczego, ktére decydowaly o ksztaltowaniu
sie sieci osadniczej w powiecie piskim.

!'W rejonie piskim hamernie/kuZnice zostaly zostaly zalozone w Jezach, Jaskowie,

Wiartlu, Karwicy, od poczatku XIX wieku stopniowo wygaszane wraz z rozpoczeciem
dziatalnosci huty w Wadotku (Pawlicki 2018: 153).
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1. Okolicznosci sprzyjajgce depopulacji wiejskich
jednostek osadniczych

Funkcjonowanie wiejskich jednostek osadniczych znajdujacych sie
na ternie Prus Ksiazecych (Ksiestwa Pruskiego), a od potowy XVIII
wieku Prus Wschodnich?, determinowaty m.in. toczace sie wojny, ktore
przynosily zniszczenia zagréd, problemy z aprowizacja ludnosci, a tak-
ze epidemie choréb szerzacych sie skutkiem znacznego pogorszenia
warunkéw zycia. Nalezy je tu wyr6znié jako szczegoblne epizody w dzie-
jach Prus Wschodnich, ktére mialy wplyw na zachodzenie depopulacji
1 przemiany sieci osadniczej. Jako znaczace omoéwiono réwniez uwa-
runkowania gospodarcze, powodujace stopniowe pustoszenie wiejskich
miejscowosci.

1.1. Nowozytne konflikty zbrojne i epidemie

Na ziemiach wspoétczesnego powiatu piskiego w latach 1519-1521
toczyta sie zakonczona czteroletnim rozejmem wojna, ktéra Prusom
Krzyzackim wypowiedziata Polska. Przez poludniowe Prusy przetoczy-
ly sie woéwczas oddzialy z Mazowsza, ktére zdobyly zamek krzyzacki
w Piszu. Przemieszczajac sie w kierunku péinocnym, niszezyly takze
okoliczne wsie (Achremczyk 2010a: 260). Z kolei w 1656 roku, kiedy
elektor brandenburski najechal wraz ze Szwedami na Polske, Polacy
celem dywersji na tylach brandenbursko-szwedzkich wystali do Prus
Ksiazecych oddzial Tataréw pod wodza hetmana Gasiewskiego. W bi-
twie pod Prostkami 8 pazdziernika 1656 roku rozgromit on 10-tysieczna,
armie brandenbursko-szwedzka (podaje sie takze, ze armia ta liczyla
6 tys. zolnierzy — zob. Achremczyk 1997: 135). Potem jednak nastapi-
ly wydarzenia dramatyczne dla mieszkancéw ziem pruskich, jako ze
ich granice staly otworem dla wojsk polskich i tatarskich. Tatarzy po
spustoszeniu powiatu elckiego pojawili sie w okolicach Pisza ok. 10-12
pazdziernika 1656 roku. Spalone zostaly m.in. wsie parafii Grabnik,
Klusy 1 Orzysz, a niewielkie tatarskie oddzialy dotarty takze do Okar-
towa, Mikotajek, Siemionek. Ziemie Prus Ksiazecych opuécity ok. 14
pazdziernika, kierujac sie na Podlasie. Tatarzy w czasie dwdéch tygodni
wedlug Mieczystawa Orlowicza (2011) w pasie terenu o szerokosci ok.
75 km oraz dlugoéci ok. 180 km, rozciagajacym sie od Gotdapi do Dziat-

2 Okreslenie to wprowadzil sam Fryderyk II Wielki (Boockmann 1997: 567).
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dowa (zob. rys. 1), spalili 13 miast, 249 wsi (podaje sie takze liczbe 260),
37 kosciotéw 1 wymordowali 23 tys. oséb (dwa razy tyle uprowadzajac
w jasyr). Wydaje sie to jednak liczba znacznie zawyzona — Stanistaw
Achremeczyk podaje liczbe 5335 oséb jako uprowadzonych w niewole,
a np. zabitych w starostwie elckim szacuje na 223 osoby (Achremczyk
1997: 136). Podobnie krytycznie zaré6wno do wyolbrzymionych strat,
jak 1 do przypisywania dziela zniszczen wylacznie ordzie tatarskiej,
ktore to przekazy w stuleciach pdzniejszych urosty na terenie Prus do
postaci legendarnej, odnosi sie Stawomir Augusiewicz (2017). Znisz-
czenia poczynione przez Tataréw dotknely przede wszystkim parafie
potozone wokét Etku (rys. 1).

Rys. 1. Hipotetyczny zasieg przestrzenny zniszczen dokonanych przez oddzialy
tatarskie w 1656 roku oraz lokalizacja wybranych zniszczonych miejscowosci 1 sie-
dzib ograbionych parafii: A — zasieg zniszczen dokonanych przez oddzialy tatarskie
wg M. Orlowicza (2011); B — wybrane miejscowosci i siedziby parafii, w ktérych Tatarzy
dokonali zniszczen wg S. Achremczyka (1997, 2010) oraz S. Augusiewicza (2017)

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Prawdopodobnie na skutek wyniszczenia tych obszardéw konfliktami
zbrojnymi w 1657 roku wybuchla epidemia dzumy, ktéra wraz z wywola-
nym wojna gtodem zabrala kolejne setki oséb, powodujac powazny kryzys
osadniczy (szczegélnie we wschodniej czesci Prus Ksiazecych) (Ortowicz
2011: 22), ktéry wkroétce starano sie zazegnaé sprowadzaniem na te zie-
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mie nowych osadnikéw. Szerzace sie zarazy (m.in. wymieniona juz epide-
mia dzumy z 1657 roku oraz wczeéniejsze z lat 1620 1 1625) powodowaly
czasowe wyludnianie sie wsi. Jednag z najdotkliwszych w skutkach, ktora
wplyneta na obraz osadniczy omawianego obszaru, byta epidemia dzumy
z poczatku XVIII wieku. Na ziemiach wchodzacych w sktad wspétezesnego
powiatu piskiego spustoszyta co najmniej 74 miejscowosci (zob. rys. 2).

W 1709 roku w samym Piszu zmarto 280 oséb®. Natomiast w sa-
siednich parafiach, dzisiaj przynaleznych do powiatu piskiego: Drygaty
— 43 osoby, Kumielsk — 48 0séb (do 1710 roku tacznie w tej parafii zmar-
ly 783 osoby). Nastepnie w sierpniu 1710 roku $miertelno$é ponownie
wzrosla, wynoszac ok. 125 0s6b (w jednym tygodniu) na terenie Pisza.
Ogétem w latach 1709-1710 w miejscowosci zmarto z tej przyczyny
1036 os6b. Zwiekszona $miertelno$é zwigzana z przebiegiem epidemii
byta gléwna przyczyna pustoszenia wsi obszaru badan na poczatku
XVIII wieku. Po jej ustaniu w samym Piszu pozostato jedynie 14 miesz-
kancéw, a niegdys tltoczny rynek, jak podaje Stanistaw Flis: ,,pokryl sie
trawa” (Flis 1960: 487-488). W przypadku wiejskich jednostek osadni-
czych znajdujacych sie woéwcezas na tym obszarze, liczacych przed zara-
za, do kilkuset mieszkancéw (i to w przypadku najludniejszych z nich),
dzuma byla powaznym zagrozeniem dla ich dalszego funkcjonowania.

W niektérych wsiach ludnosé ulegta woéwcezas calkowitemu wymar-
ciu — np. w Okartowie, Tuchlinie, Zastruznem — polozonym po péinocnej
stronie jeziora éniardwy. Pomimo poniesionych strat, zostata zachowana
w nich ciaglo$¢ osadnicza 1 funkcjonuja one po dzien dzisiejszy. Mniejsze
osiedla przestaly istniec¢, jak wspominana przez Flisa (1960: 487—491) nie-
zidentyfikowana miejscowo$é Kreuz, potozona w poblizu Pisza, oraz osady
takie jak: Pulpanki, Pieczysko, Pogorzel, Sztapie, Szostki (Niegosy), kto-
re nie sa juz przykladowo zaznaczane na mapach XIX- 1 XX-wiecznych.
Przekazy ludowe zachowaly opowiesc o wsi Zdrojewo, ktora przestala ist-
nie¢ w wyniku XVIII-wiecznej epidemii dzumy. Byla potozona pomiedzy
miejscowosciami Kumielskiem i Gruzami. Jak przettumaczyl z niemiec-
kojezycznej publikacji Jerzy Marek Lapo, wg dawnego przekazu: ,,W miej-
scu, gdzie jeszcze gdzieniegdzie widoczne sa Slady po domostwach, o pol-
nocy mozna styszeé¢ pukanie dochodzace spod ziemi. Czasami takze spod
ziemi wylaniaja sie biale postaci” (f.apo 2017: 287, za: Borowski 1927).

3 Wedlug danych podanych przez F.J. Maciejewska (1995: 100), Pisz w 1680 roku
zamieszkiwato 1200 oséb, natomiast w 1710 roku juz tylko 14.
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Rys. 2. Jednostki osadnicze powiatu piskiego dotkniete epidemia dzumy w latach 1709-1710
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych: Flis 1960: 473-523.
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W zaledwie 25 (wg dostepnych danych) na 67 miejscowosci znajduja-
cych sie w zasiegu pézniejszego powiatu piskiego straty podczas epide-
mii w 1710 roku wyniosty ponizej 20 os6b. Najwiekszag $miertelnosé za-
notowano wowczas w: Piszu (ponad 685 oséb), Biatej Piskiej (337), Dry-
gatach (185), Kozuchach (185), Wlostach (164), Zdorach (145), Rakowie
(109), Swidrach (106), Kumielsku (103) (Flis 1960: 473—-523, zob. rys. 3).
Epidemia dzumy z lat 1709-1710 dotkneta rowniez miejscowosci, kté-
re Autorka zaklasyfikowata do osad wspélczeénie niezamieszkanych*:
Niedzwiedzie, Szast, Wilki, Lipniki (Lipnik), Kosaki, Lisaki, Sokoty,
Bagienskie, Koty®. Warta odnotowania jest rowniez dysproporcja do-
tyczaca 6wczesnego rozmieszczenia miejscowosci, a w zwiazku z tym
1 mozliwosci szerzenia sie w XVIII wieku epidemii. Podczas gdy wymie-
niono zaledwie kilka osad puszczanskich objetych zaraza, tak gléwne
zniwo zebrata ona (co naturalne) w miejscach duzej koncentracji 6weze-
snego osadnictwa — w poludniowo-wschodniej czesci obecnego powiatu
(rys. 3). Pewien pas buforowy dla rozwoju zarazy stanowily zaréwno
lasy, jak 1 jeziora, o czym $wiadczy chociazby wymienienie kilku osad
zlokalizowanych w okolicach jeziora Sniardwy (oraz wysp na tym akwe-
nie), jako nieobjetych w owym czasie pomorem (Liysonie, Nipy, Kwik,
Zdegowo, Dziubiele) (rys. 3) (Flis 1960: 491). Podawane sa szacunki,
ze z 6wczesnej liczby 600 tys. mieszkancéow Prus Ksigzecych zaraza
pochloneta jedna trzecia ludnoéci, a ponad 10 tys. zagréd chlopskich
pozostalo opuszczonych (Achremczyk 1997: 163). Utworzone w wyni-
ku zarazy swego rodzaju pustki osadnicze byly ponownie zasiedlane
w wyniku planowych akcji osadniczych wystosowanych przez Frydery-
ka Wilhelma I, ktére jego zarzadzeniem miaty zostaé zapoczatkowane
juz w 1710 roku. Nastapit wowczas naptyw ludnoSci z Rzeszy, a takze
osadnikéw polskich 1 litewskich (Szultka 2004: 148). Z inspiracji Fryde-
ryka Wilhelma I akcje osadnicza kontynuowano na terenach puszczan-
skich, powstawaly nowe osiedla (Achremczyk 1997: 163; Maciejewska
1995: 49).

Obszar powiatu piskiego, podobnie jak sasiadujace tereny, byl jesz-
cze kilkukrotnie do$wiadczany réznego rodzaju pomorami, co powodo-
walo wyludnianie sie osad najbardziej dotknietych przez zarazy. Jedna,

4 Do catkowitego wyludnienia tych miejscowosci doszto po 1945 roku.

5 Niejasnym pozostaje jedynie, czy wymienione przez Flisa Pogubie 1 Brzézki do-
tycza osad, ktére zanikty, czy sasiadujacych z nimi, poniewaz istnialty zaréwno osady:
Pogubie Przednie, Pogubie Tylne oraz Brzézki Wielkie i Brzézki Mate.
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z nich, juz XIX-wieczna, byla epidemia cholery, ktora jednak zebrata
zniwo znacznie mniejsze niz XVIII-wieczna epidemia dzumy. W latach
1831-1832 w calym powiecie piskim zmarlo 28 oséb (Olkowski 1968: 560).

LICZBA ZGONOW NA SKUTEK EPIDEMII DZUMY W 1710 ROKU
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Rys. 3. Liczba zgondéw na skutek epidemii dzumy w 1710 roku w miejscowosciach

z obszaru wspolczesnego powiatu piskiego
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych: Flis 1960: 473-523.

1.2. Czynniki ograniczajgce rozwoj osadnictwa w XIX wieku

Wiek XIX to okres ksztaltowania sie w Prusach m.in. tzw. wsi
chtopskich (niem. Bauernsiedlungen), powstawania niewielkich jedno-
stek osadniczych, czesto o charakterze przysiotkéw i1 kolonii (zob. Ma-
ciejewska 1995: 60). Na ten wiek przypada réwniez wzmozony odplyw
ludnoéci, powodowany gtéwnie wzgledami ekonomicznymi.
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W pierwszej potowie XIX wieku Prusy Wschodnie zwiekszaly zalud-
nienie corocznie o ok. 1,41%. Pomiedzy rokiem 1815 a 1895 liczba lud-
nos$ci w Prusach Wschodnich zwiekszyta sie dwukrotnie (Wilamowski
1966: 125). Szybki przyrost powodowal nadwyzke ludnos$ci na wsi i jej
migracje, gtéwnie w kierunku miast i uprzemyslowionych regionéw
zachodniej czesci Niemiec, co przyczynilo sie do zahamowania tempa
przyrostu ludnosci w Prusach Wschodnich (Wilamowski 1966: 125; L.u-
kaszewicz 1985: 615; Eberhardt 1995: 9). Na skutek tego, w ostatnich
dekadach XIX wieku w wyniku emigracji, przyrost rzeczywisty zaczat
przybieraé¢ wartosci ujemne (Srokowski 1947: 38). Janusz Jasinski po-
daje za Kazimierzem Wajda, ze w 1914 roku w Zagtebiu Ruhry bylo ok.
180 tys. Mazurow (Jasinski 2002: 35, za: Wajda 1985). Wedlug Piotra
Eberhardta w wyniku ruchéw migracyjnych, w latach 1871-1925 Pru-
sy Wschodnie opuscito ok. 900 tys. mieszkancow (Eberhardt 1995: 10).
W przededniu wybuchu Wielkiej Wojny prowincja wschodniopruska
byla najrzadziej zaludniona czesécia Rzeszy (Wilder 1936: 69).

W powiecie piskim to na druga polowe XIX wieku przypada upadek
m.in. huty zelaza w Wadotku oraz zaktadéw przetworczych w Wiartlu,
Jaskowie 1 Rudzie, ktére warunkowaly rozwd) gospodarczy jednostek
osadniczych potozonych w obrebie Puszczy Piskiej (Pawlicki 2018: 156;
Maciejewska 1995: 57). Na potrzeby wytopu zelaza w lokalnych lasach
wypalano wegiel drzewny 1 prowadzono eksploatacje z16z rudy darnio-
wej, wiec zakonczenie dzialalnosci huty pociggneto za soba nie tylko
depopulacje Wadotka, ale réwniez okolicznych osad.

Sytuacje pogarszaly ponadto dotkliwe dla miejscowych kleski nie-
urodzaju, zachodzace z uwagi na niesprzyjajace uprawom czynniki
przyrodnicze, przede wszystkim: piaszczyste gleby 1 krétki okres we-
getacyjny. Skutkiem tego, poszczegdlne osady chylity sie ku upadkowi.
Achremczyk (1997: 204) podaje, ze w 1843 roku zapisano, iz W powie-
cie piskim ,lud wiejski zyje, szczegdlnie w puszczy, bardzo ubogo. Nie
uprawiaja tyle zboza, ile go potrzebuja. Ziemniaki, a gdy ich zabraknie,
jagody, grzyby, ryby to glowne pozywienie”’. Niedostateczna wielko§é
produkeji rolnej powodowala spadek jakoSci zycia, stanowiac impuls,
jak sie okazuje, nie tylko do emigracji w poszukiwaniu lepszych wa-
runkéw bytowych. W wyniku wyjatowienia gruntéw i1 zalamania lokal-
nej wytwoérczosci wiele jednostek osadniczych zanikto, czego dowodem sa
liczne $lady dawnego osadnictwa znajdujace sie m.in. w obrebie Puszczy
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Piskiej. Niektére miejscowosci zas translokowano, czego przykladem jest
wspomniana przez Krzysztofa A. Worobca osada Wielgilass (inne nazwy:
Wielki Las, Tannenheim) z powiatu piskiego (zob. Worobiec 2014: 10).

1.3. Wielki Las (Wielgilass): studium miejscowosci translokowanej

jako krajobrazowego swiadectwa przemian osadniczych XIX wieku

Miejscowosé Wielki Las, polozong na potudniu dawnej prowincji
wschodniopruskiej nad brzegiem Jeziora Nidzkiego, lokowano prawdo-
podobnie w 1699 roku jako osade szkatulowa (zalozona na 2 witdkach
1 20 morgach) (Maciejewska 1970: 175). Miedzy 1786 a 1798 rokiem
zalozono w niej szkote. Rozmiary osady u progu XIX wieku okresla mapa
Schrottera (rys. 4 — A), na ktérej wskazano rowniez schematyczny uktad
zabudowy rozlokowanej wzdluz drogi w ukladzie rzedowym. Do Wielkie-
go Lasu przynalezalo ponadto gospodarstwo potozone nad samym brze-
giem jeziora, ok. 900 m na pdtnocny-zachdd od centrum osady.

i 'ﬂ‘-\l"\l L “}"%"k NN At i Y Yo A 2 ;

Rys. 4. Osada Wielki Las oznaczona na mapie z lat 1796-1802 (A) oraz miejsce
dawnej lokalizacji miejscowos$ci na mapie z lat 20. XX wieku (B)

Zrédlo: fragmenty map: Karte von Ost-Preussen nebst Preussisch Litthauen und
West — Preussen nebst dem Netzdistrict 1:150 000, Schrotter, 1796-1802, arkusz: XVII
Allenstein, Ortelsburg; Topographische Karte Messtischblatt 1:25 000, arkusz: 2495
Toroscheln 1921.

Okoliczno$ci przeniesienia miejscowosci przybliza Worobiec (2014: 10):
okazalo sie, ze w XIX wieku ziemia byla juz tak wyjalowiona, ze nie
przynosila w zasadzie zadnych plonéw®, co skutkowato duzym zuboze-
niem zycia we wsi —,lotne piaski précz rzadkiego zyta nie daja zadnego
plonu” (Ortowicz 2011: 117; Worobiec 2014: 10). Jak dalej cytuje Woro-
biec opis sporzadzony przez Alberta Zwecka w 1902 roku: ,,[...] Miejsco-

6 Osada zostala zalozona na obszarze sandrowym, ktory charakteryzuja gleby
piaszczyste 1 torfowe.
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woscl otoczone bagnami, ze skromnymi, ciesielskiej roboty, drewniany-
mi domami, ciagnacymi sie wzdluz piaszczystych drog ze zmielonego
piasku, przypominajq jako zywo nedzne wsie na mierzei i cze$ciowo
ich losu doznaja! Wzniesione kilkadziesiat lat temu wsie musza by¢
przeniesione, poniewaz odzywcze zrodlo zaniknie. Przykladem tego jest
wie$ Wielki Las, nowa ojczyzna mieszkancow tak samo nazwanej miej-
scowosci, ktéra wezesniej lezala na srodkowym brzegu Jeziora Nidzkie-
go” (Worobiec 2014: 10, za: Zweck 1900).

Osade prawdopodobnie okoto potowy XIX wieku przeniesiono 7 km
na wschod. Zakladajac, ze podmokly teren sasiadujacy od pdinocy
z dawnym siedliskiem byl w czasie zamieszkiwania miejscowosci row-
niez intensywnie uzytkowany gospodarczo’, na podstawie znajdujacego
sie na nim zadrzewienia mozna wstepnie okresli¢c moment translokacji
osady. Wedtug danych Dyrekcji Laséw Panstwowych zawartych w Ban-
ku Danych o Lasach sosny licznie porastajace te forme terenowa, maja,
ok. 160 lat, co przy zalozeniu o intensywnej eksploatacji tego terenu
moze oznaczac, ze osada zaczela funkcjonowaé w nowej lokalizacji juz
od ok. 1858 roku. Przeniesiona miejscowos¢ wspotczeénie nadal istnie-
je. Tworzy niewielka, ztozona z 10 gospodarstw osade (rozmieszczenie
poszczegdlnych jednostek osadniczych —rys. 5). Natomiast dawna obec-
noé$é¢ osady w pierwotnym miejscu oznaczono na mapie topograficzne]
z 1921 roku nazwa Dorflage (ttum. jako ,lokalizacja wioski”) (Topogra-
phische Karte 1:25 000, arkusz 2495, Toroscheln) (rys. 4 — B). Ozna-
czenie umieszczono jednak raczej zbyt wysoko, na co wskazuja wyniki
analizy danych LAS.

W miejscu 1 w sasiedztwie pierwotnej lokalizacji wsi, podczas ana-
lizy pochodnych lotniczego skanowania laserowego®, zidentyfikowano
liczne obiekty o genezie antropogenicznej. Bez watpienia stanowia one
destrukty osadnicze, takie jak $lady po zabudowaniach, relikty daw-
nej infrastruktury drogowej oraz materialne $éwiadectwa dziatalnoSci
rolniczej 1 gospodarczej zwiazane z dawnym funkcjonowaniem miejsco-
wosécl. Przedstawione w opracowaniu wyniki analizy przeprowadzone]

7 Podmokty teren stanowi rodzaj dawnej przybrzeznej wyspy, polaczonej grobla
z terenem dawnej miejscowosci. Na uzytkowanie podmoklego terenu wskazuja wi-
doczne na numerycznym modelu uksztaltowania powierzchni terenu wyrazne relikty
sztucznego potaczenia go z pobliskim brzegiem oraz §lady eksploatacji przypowierzch-
niowych zasobéw naturalnych (prawdopodobnie rudy darniowej).

8 Dane w formacie LAS oraz ASCII XYZ udostepnione z zasob6w Gtéwnego Urzedu
Geodezji 1 Kartografii.
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na danych z lotniczego skanowania laserowego stanowily podstawe
weryfikacji wstepnie rozpoznanych obiektow w ramach prospekcji te-
renowej.

Rys. 5. Translokacja miejscowosci Wielki Las w powiecie piskim na tle lasow 1 wod
powierzchniowych: pierwotne usytuowanie osady (A), wspélczesna lokalizacja wsi (B),
opuszczona lesniczowka Wielki Las ©)

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Omawiany przyklad miejscowosci translokowanej poSwiadcza, ze w przy-
padku proby identyfikacji reliktéw osadniczych za poSrednictwem szcze-
gélowych wysokoéciowych danych pomiarowych powierzchni grun-
tu najtrudniej o rozpoznanie reliktow samych zabudowan dawniej
wspottworzacych siedlisko tej osady. W wystepujacych na tym obsza-
rze wsiach posiadajacych podobna geneze 1 morfologie, ktérych tereny
zostaly calkowicie wyludnione ok. 80-100 lat pézniej? od omawianej
miejscowosci, destrukty budowlane posiadajg bardzo charakterystycz-
ne, latwe do rozpoznania formy terenowe. Destrukcja materialnych
struktur tych miejscowosci zachodzita jednak w wyniku sukcesywnej
dewastacji, grabiezy 1 naturalnie zachodzacych proceséw, powoduja-

9 W nastepstwie depopulacji miejscowosci w koncowym etapie drugiej wojny §wia-
towej 1 po jej zakonczeniu.
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cych stopniowa degradacje. Wies Wielki Las zostala natomiast prze-
niesiona, co oznacza, ze wiekszos¢ budynkéw poddano prawdopodobnie
calkowitej rozbidrce. Wzniesione na terenie puszczy, mialy z pewnosScia
konstrukcje drewniana. Natomiast znajac specyfike mazurskiej archi-
tektury wiejskiej XIX wieku, mozna domniemywac, ze przypuszczalne
destrukty budowlane, ktére pozostaty w miejscach domostw, to frag-
menty podmuréwek, ktére na tych terenach wykonywano zazwyczaj
z lokalnych glazéw narzutowych. Popularno$é tego surowca na poje-
ziernych terenach mlodoglacjalnych powodowata, ze jako materiat po-
spolicie wystepujacy pozostawiano go na miejscu.

W siedlisku dawnej wsi Wielki Las zidentyfikowano zageszczenie
wystepowania rbéznego ksztaltu jam, niektére o krawedziach zblizo-
nych do geometrycznych (rys. 6 — B), jak réwniez wypuktych obiektéw
liniowych oraz o nieregularnych ksztattach, ktéore moga stanowi¢ pozo-
staloéci dawnych zagrod. W poblizu niektérych z jam, w szczegdlnosSci
w wykrotach le$nych, zidentyfikowano liczne fragmenty dachowek ce-
ramicznych 1 kafli piecowych, m.in. ornamentowane XIX-wieczne (rys.
7), ktére potwierdzajq lokalizacje budynkéw mieszkalnych w przestrze-
ni dawnej miejscowosci. Sposrod reliktéw zalozenia ruralistycznego
bardzo czytelne pozostaja posiadajace wlasne formy terenowe historycz-
ne wciecia drogowe, m.in.: szosy szutrowe] przebiegajacej obok dawnej
miejscowoscl (uzytkowanej réwniez wspolczesnie) oraz wezsze) prowa-
dzacej w kierunku jeziora. Z niwag siedliskowg granicza dawne grunty
uprawne, zidentyfikowane na podstawie §ladéw uprawy roli widocznych
na zobrazowaniach danych pomiarowych z lotniczego skanowania lase-
rowego (rys. 6 — A) (zob. podobne w: Budziszewski, Wysocki 2012: 119).

Interesujaca skladowa krajobrazu dawnej jednostki osadniczej jest
obiekt, ktéry wstepnie interpretowano jako dawny cmentarz wiej-
ski. Wskazywaly na to jego podstawowe cechy morfologiczne, tj. po-
lozenie na lokalnym wyniesieniu, ziemne obwalowanie tworzace geo-
metryczna, trapezoidalng forme o wymiarach: 22 x 43 x 37 x 45 m,
z wysokoécig wzgledng watéw 1 m (£ 0,10 m) (rys. 8) oraz umiejscowienie
przy drodze w odleglosciok. 130 m od niwy siedliskowej (poréwnaj do obiek-
tow z pracy: Majewska 2020). W ewangelickich Prusach Wschodnich
wiele miejscowosci, zwlaszcza oddalonych od siedzib parafii, posia-
dato wlasne cmentarze. Przykladowo na terenie powiatu piskiego,
przy 42 sposrdéd 76 miejscowosci, w ktérych do przerwania ciaglo-
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§ci osadnictwa doszlo po 1945 roku, znajdowaly sie mogilniki (Ma-
jewska 2018: 180-197). Ich granice oznaczano najczesciej formami
ziemnymi: walami, rowami badz usypanymi platformami (zob. Ma-
jewska 2020).

=)
=1
@
o
<
«
Q
@
«
=)
I
«
o
S
«
o
S
«
o
<
Q
©
=)
I
o
S
Q
]
o
<
Q
@
=)
<
o
«
Lo

80 100 120 140 160 180 200 220 240 ]

60

40

f o
=]
| ©
>
=3
o
o
=
=3
[ ©
=
B
=
<
o
©
=
139
o

20

i
60 100 120 140 160 180 | 110 120 130

Rys. 6. Slady dawnego osadnictwa w miejscu pierwotnej lokalizacji wsi Wielki Las
w powiecie piskim na NMT z zastosowaniem funkcji cieniowania zboczy: §wiadectwa
uprawy roli (A), destrukty zabudowy (B), pozostatosci mielerzy (C, D)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych NMT w formacie XYZ, arkusz:
N-34-92-A-c-2-3, udostepnionych z zasob6w Gléwnego Urzedu Geodezji i Kartografii.

Szczegdlowa prospekeja terenowa przeprowadzona w obrebie obiek-
tu w pazdzierniku 2020 roku nie wykazala jednakze obecnosci ozna-
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Rys. 7. Ornamentowane fragmenty kafli piecowych zadokumentowanych w miej-
scach dawnych zagrdd na terenie translokowanej osady Wielki Las
Zrodlo: fot. 1 opracowanie wlasne, 2020.
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Rys. 8. Obiekt z granicami w postaci obwatowan — przypuszczal-
ny teren cmentarza dawnej wsi na pochodnych danych z lotniczego
skanowania laserowego: cieniowany NMT z rysunkiem warstwico-
wym o cieciach poziomicowych: 0,1 m 1 0,05 m; przekroje wysokos$cio-
we przez obiekt; wizualizacja 3D uksztaltowania powierzchni terenu

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych pomiarowych
chmury punktéw w formacie LAS, arkusz: N-34-92-A-c-2-3-4, udo-
stepnionych z zasobéw Gléwnego Urzedu Geodezji i Kartografii.
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czen grob6éw w postaci nagrobkow badz mogit ziemnych. W celu weryfi-
kacji dawnej funkcji obiektu wykonano dodatkowo pomiary geofizyczne
metoda georadarowa, obejmujace tacznie ok. 40% powierzchni terenu
ograniczonego obwalowaniem. Wyznaczono cztery poligony pomiarowe
réwnolegle do granic obiektu, wytyczone w dwdéch kierunkach (rys. 9).
Wykryte anomalie georadarowe struktury gruntu nie wskazaly jednak
na obecno$é pochowkow (rys. 9). Tym samym zadokumentowana for-
ma terenowa — z pewnos$cig pochodzenia antropogenicznego — pomimo
posiadania pewnych cech charakterystycznych dla historycznego wiej-
skiego cmentarza mazurskiego, pozostaje na razie obiektem o nieusta-
lonej funkcji i chronologii.

Tokumentacja 2 wynikow badah
geofizycznych - georadarowych (GPR)
przeprowadzonych w celu weryfikacji
reliktéw osadniczych translokowanej

Kierunki echograméw w obrebie

s poligonéw nr 11 2 (obszar 1)

Nr zalacznika: Grzu.conm

Podpis: Opracowala:

s -
mapa obrazowania
na gtebokosci 1,5 m p.p.t.

Rys. 9. Wizualizacja wynikéw badan geofizycznych zrealizowanych na terenie do-
mnigmanego cmentarza ewangelickiego — wybrane obrazowania georadarowe
Zrédlo: Adamiec, Zdeb 2020: 18, 35-36, 39, 56—57.
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W otoczeniu dawnej niwy siedliskowej rozpoznano ponadto liczne
Swiadectwa intensywnej eksploatacji lokalnych zasobéw naturalnych.
Poczawszy od poéilnocy, na nabrzezu jeziora czytelne sa liczne wyzlo-
bienia, ktére moga stanowié¢ §lady pozyskiwania najprawdopodobniej
piasku badz rudy darniowej!’. Dalej na potudnie znajdujq sie za$, two-
rzace kilka skupisk, obiekty o regularnych, koncentrycznych ksztal-
tach o Srednicy 8-10 m. Sa one reliktami mielerzy', na co wskazuje
morfologia form majacych postaé niewielkich sptaszczonych kopcéw
otoczonych plytkimi rowami'? (rys. 6 — C, D). Morfogeneze obiektow
potwierdzily odwierty wykonane Swidrem okienkowym w central-
nych czeséciach obiektow, ujawniajace warstwe popiotu 1 kawatki wegli
drzewnych na gtebokosci 40—60 cm?'® (zob. podobne obiekty w: Zaptata,
Borowski 2013: 108). Potozony nad jeziorem Wielki Las niekoniecznie
byt wiec typowa osadq rybacka. Bardziej prawdopodobne, ze mieszkan-
cy osady w rownym badz wiekszym stopniu co rybolowstwem, zajmo-
wali sie eksploatacja rudy darniowej, produkcja wegla drzewnego badz
sptawem drewna.

Elementem dawnej sieci osadniczej, powigzanym z funkcjonowa-
niem osady Wielki Las w pierwotnej lokalizacji, jest rowniez przyna-
lezna do niej kiedy$ le$niczéwka Tannenheim, znajdujaca sie ok. 3,7
km od dawnej lokalizacji miejscowosci. Zostala opuszczona po 1945
roku. Obecnie stanowi uroczysko Wielki Las. Na leéniczéwke skladaty
sie co najmniej dwa budynki polozone w obrebie parceli podworzowej
— wspblczesnie na wizualizacji NMT wyraznie widoczne sa zarysy ich
przyziemia.

1.4. Wielka Wojna

Do konca XIX wieku podloze przemian osadniczych zwigzanych
z wyludnianiem sie miejscowosci w Prusach Wschodnich zwiazane byto
przede wszystkim z krétkotrwalymi konfliktami zbrojnymi, kleskami

10'W pierwszej polowie XIX wieku odkryte zostaly poklady rudy darniowej na pod-
moklych terenach w poblizu wsi Hejdyk, Ciesina oraz Turo$l i Karwica (Pawlicki 2018:
156).

11 Obiekty stuzace do wypalania wegla drzewnego.

12 Szczegobtowa analiza ich cech fizykalnych oraz okresélenie dawnej funkcji stanowi
jeden z celéw planowanej prospekcji terenowe;j.

13 Odwierty wykonane w ramach rozpoznania terenowego przeprowadzonego przez
Autorke na terenie dawnej osady Wielki Las w pazdzierniku 2020 roku.
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naturalnymi i epidemiami. Wspomniane wydarzenia 1 zjawiska rzuto-
waly na sytuacje gospodarcza, determinujac tym samym czasowe ogra-
niczenie rozwoju osadnictwa na omawianym terenie. Czas masowych
1 gwaltownych ruchéw migracyjnych, powodujacych przerwanie ciagto-
$ci osadnictwa w setkach miejscowos$ci, miat jednak dopiero nadejsc.
Identyfikowane we wspdtczesnym krajobrazie kulturowym wiaczone]
do Polski czesci Prus Wschodnich, catkowicie wyludnione wiejskie jed-
nostki osadnicze, stanowig przede wszystkim nastepstwo konfliktéw
zbrojnych XX wieku.

Duze znaczenie dla zjawiska wyludnienia Prus w pierwszych deka-
dach XX wieku mialy wydarzenia pierwszej wojny Swiatowej. W czasie
kilkuletniego konfliktu zbrojnego ok. 800 tys. ludzi, spoéréd 2,5 mln
mieszkancéow Prus Wschodnich, opuscilo swoje miejsca zamieszkania
(Traba 2001: 65). Trzynas$cie tysiecy osob zostato zestanych na Syberie,
a ponad 100 tys. oséb stracito swo6) dobytek, szczegdlnie we wschod-
niej czesci prowincji, gdzie najwiece] miejscowosci zostato dotknietych
zniszczeniami wojennymi (zob. rys. 10). Sposérdod tych, ktérzy opuscili
swoje domy, 400 tys. wyemigrowalo do Zaglebia Ruhry w Niemczech
(Ibidem: 65). Tylko w 1914 roku Prusy Wschodnie opuscito 175 tys.
ludzi (czes¢ powrdcita wiosna 1915 roku).

Dziatania wojenne skutkowaty takze ogromnymi zniszczeniami ma-
terialnymi miast 1 wsi. Przyktadowo, podczas walk w latach 1914-1915
(druga bitwa nad jeziorami mazurskimi) zrujnowane zostaly m.in.
Olszewo 1 Woznice, znajdujace sie tuz za pdélnocno-zachodnia granica
obecnego powiatu piskiego (Kujawski 2007: 144).

Wedlug réznych zZrédel podaje sie, ze zniszczonych na terenie Prus
Wschodnich zostalo od 34 do 100 tys. obiektéw mieszkalnych i/lub
gospodarczych. Jan Salm wskazuje, ze zniszczen dokonano w czasie
pierwsze] wojny $wiatowe] w obrebie 35 miast oraz 900 osad wiej-
skich (na wsi zburzono/spalono 30 900 budynkéw, w tym 10 700 do-
moéw mieszkalnych 1 obiektéw publicznych, a 23 tys. stanowily obiekty
gospodarcze 1 produkcyjne) (Salm 2006). Natomiast Prowincjonalny
Konserwator Prus Wschodnich Richard Dethefsen przedstawit szacun-
ki, wedlug ktérych zniszczenia objely 35 miast 1 900 gmin i majatkéw
wiejskich (kompletnemu zniszczeniu miato za$ ulec 24 400 budynkow)
(Salm 2006: 65; Achremczyk 2010b: 926-927).
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Rys. 10. Miejscowoséci objete zniszczeniami w Prusach Wschodnich (oznaczone
czarnymi punktami) w wyniku walk pierwszowojennych w latach 1914-1915 na tle
zasiegu czesci Prus Wschodnich wlaczonej do Polski w 1945 roku (granica oznaczona
czarna linia)

Zr6dto: Der Wiederaufbau Ostpreussens... 1928.

1.5. W dwudziestoleciu miedzywojennym

Po zakonczeniu pierwszej wojny $wiatowej Prusy Wschodnie mie-
rzyly sie m.in. z problemem niedostatecznego zaludnienia, szczegdlnie
potudniowe]j czesci prowincji, gdzie sie¢ osadnicza byla rzadsza z uwagi
na warunki Srodowiska naturalnego: duzy udzial jezior, terenéw zale-
sionych 1 podmoktych (zob. Litwin 2016: 9; Eberhardt 1995: 11). Geo-
graf Stanislaw Srokowski w latach 20. XX wieku pisat: ,W Prusiech
Wschodnich [...], ciagle jeszcze jest sporo miejsc pustych. Zwiazane
sq one przede wszystkiem z istnieniem ogromnych torfowisk, bagien
1 licznych jezior” (1929: 24).

Poniewaz ludno$é utrzymywala sie gléwnie z rolnictwa', duze zna-
czenie miala jako§¢ gleb, ktore nie naleza na tym terenie do najwyz-
szych klas bonitacyjnych. Na poczatku XX wieku w strukturze agrar-
nej Prus Wschodnich dominowaly pod wzgledem liczbowym gospodar-

W 1822 roku w Prusach Wschodnich ok. 65% ludnoéci zatrudnionej byto w rol-
nictwie. W 1933 roku warto§¢ ta spadta do 42% ogétu ludnoéci (Affeltowicz 1969: 43).
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stwa bardzo mate, o powierzchni ponizej 0,5 ha (78 tys. gospodarstw),
co nie bylo wystarczajace do produkeji rolnej zaspokajajacej potrzeby
zywnosciowe tych gospodarstw (zob. Eberhardt 1995: 13). W 1925 roku
na terenie Prus Wschodnich wedlug Jerzego Affeltowicza (1969: 45)
przewazaly liczbowo gospodarstwa o powierzchni od 5 do 10 ha, co sta-
nowilo woéwczas 47% ogétu gospodarstw w Prusach. Stan ten stawiat
pod znakiem zapytania rozw0j gospodarczy prowincji i nie prognozowat
najlepiej w konteks$cie zwiekszania zaludnienia wsi.

Relatywnie niska, wzgledem pozostalej czesSci Rzeszy Niemieckie],
byta w latach 20. 1 30. XX wieku gesto§¢ zaludnienia terenéw w szcze-
gblnosci poludniowe) czeéci Prus Wschodnich'®, ktéra wynosita zaled-
wie 30—40 os6b na km? (rys. 11). Wyludnianie sie wsi najsilniej dotkne-
lo powiaty zlokalizowane we wschodniej oraz poludniowo-zachodnie]
czescl prowingji (rys. 11).
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Rys. 11. Gestoé¢ zaludnienia w poszczegdlnych powiatach Prus Wschodnich w 1933
roku — A; obszary objete wyludnianiem sie wsi w Prusach Wschodnich w latach 1925-1933
— B (na tle zasiegu czeéci Prus Wschodnich wlgczonej do Polski w 1945 roku)

Zrédlo: przerys ze: Srokowski 1945: 119, 121.

Sytuacja ta byla nastepstwem m.in. duzego ruchu migracyjnego
ludnos$ci, okres§lanego mianem ,ucieczki ze wsi” lub nawet ,ucieczki

15 W 1910 roku spoéréd czterech rejencji Prus Wschodnich, to potudniowa rejencja
olsztynska, przy drugiej co do wielko$ci powierzchni, charakteryzowata sie najmniej-
sza gestoscia zaludnienia wynoszaca 45 os. na km?, podczas gdy w najmniejszej rejencji
kwidzynskiej gesto$é zaludnienia wynosita 85 os. na km?, a w najwiekszej pod wzgle-
dem powierzchni — krélewieckiej — 65 os. na km?. Jak podaje Eberhardt, w okresie
miedzywojennym w potudniowej czesci Prus Wschodnich, ktéra po drugiej wojnie §wia-
towej zostata wlaczona do Polski, gesto$é zaludnienia wynosita ok. 40-50 os. na km?
(najnizsza byla w obecnym powiecie piskim — 33 os. na km?) (Eberhardt 1995: 11, 19).
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z Prus Wschodnich”, wiazacego sie z rozwojem przemystu w zachodnich
regionach 6wczesnych Niemiec (Litwin 2016: 9; zob. takze: Srokowski
1945: 116; Ambroziak 2002: 44). Prusy Wschodnie byly prowincja bez
przemystu, z ogromna bieda'é, stabym rolnictwem, okreslane, jak wspo-
minal ostatni nadprezydent Prus Wschodnich Erich Koch:

[...] przez jednych [nazywane] Annus Mundi — koncem $wiata, przez
drugich $lepa kiszka Europy, a jeszcze innych kiszka stolcowa Nie-
miec. Miatem te prowincje doprowadzi¢ do rozkwitu.

[...]

Rzesza juz dawno spisata Prusy Wschodnie na straty. W zadnej pro-
wincji niemieckiej nie byto tak ciezko zy¢ 1 dziata¢ jak tam. Nie bylo
wsparcia ekonomicznego ze strony Niemiec, banki nie udzielalty kredy-
tow, zero przemystu, zero drobnej wytworczosci (E. Koch w rozmowie
z M. Siemienskim w 1985 roku, Siemienski 2012: 59).

Pomimo nie najlepszej sytuacji gospodarczej, m.in. dzieki odbudowie
infrastruktury komunikacyjnej i zabudowan po pierwszej wojnie Swia-
towej, powierzchowny wizerunek wsi wschodniopruskiej byl relatywnie
lepszy niz sasiednich terenéw polskich. Wykorzystywala to niemiecka
propaganda okresu miedzywojennego, ktéra karmita wschodnioprusa-
kow poréwnaniami, kreujacymi poczucie dobrobytu. Opowiada o tym
w rodzinnych wspomnieniach W. GliScinski. Jego matka pamietala:
»[..-] jak jeszcze przed wojna wozono dzieci ze szkoly oglada¢ w ramach
niemieckiej propagandy ubogie graniczne polskie wioski, gdzie wozy
ciagnely chude konie, a domy byly podparte kotkami” (Bojarski 2017: 171).
7 kolei polski konsul w Etku w latach 30. XX wieku w raporcie do Am-
basady RP w Berlinie i centrali Ministerstwa Spraw Zagranicznych
w Warszawie zapisal, ze zachodzi ogromna réznica pod wzgledem roz-
woju infrastruktury drogowej, czy stanu architektury pomiedzy Etkiem
a polozonym po stronie polskiej Grajewem, ktore ,sprawia uderzajace

16 Ogromna bieda, z uwagi na masowe migracje, wyludnienie i rozgrabienie porzu-
conych gospodarstw, utrzymywala sie na tych terenach réwniez w latach powojennych,
co poSwiadcza dokumentacja administracji lokalnej, ktéra wnosita o zwiekszona apro-
wizacje, szczegdlnie, ze duzy odsetek ludnos$ci stanowity kobiety i dzieci (zob. np. Ar-
chiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej: APO), Urzad Wojewddzki w Olsztynie, Wydziat
spoteczno-polityczny, Sprawy rézne 1946, sygn. 391/248, k. 202 — Starosta powiatowy
suski w sprawozdaniu z konca 1946 roku). Wskazywano réwniez na ogromna biede
ludnosci przesiedlonej z akcji Wista, ktora nie posiadata zywnoSci, cieplych ubran, opa-
tu na zime (w sprawozdaniu za wrzesien 1947 roku — APO, Urzad Wojewd6dzki w Olsz-
tynie, Sprawozdania starosty powiatowego w Ostrédzie: 1946—49, sygn. 391/113, k. 42).
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wrazenie ubdéstwa”. Podobna, a nawet bardziej dobitna opinie po lustracji
pogranicza wyrazil konsul generalny RP w Krélewcu Jerzy Warchatow-
ski, podsumowujac: ,,Porownanie jest tak razace, 1z nie waham sie uzy¢
stow, ze po stronie Prus Wschodnich wysoka cywilizacje 1 niezwykla dba-
10§¢ o wszystko, po stronie za$ polskiej najzupelniejsza, dzicz — kraj zapo-
mniany przez Boga i przez ludzi” (Przegietka 2008: 126, 128—129).

Wiesci o rozwoju przemystowym na zachodzie panstwa niemieckiego
zachecaty jednak miejscowa ludnoéé do wyjazdéow. W latach 1910-1925
odplyw wyniést ponad 111 tys. oséb (Niedola pruskich prowingji...
1958: 78). W wymienionym 15-leciu wielko$¢ emigracji byta najwieksza
z centralnej 1 pélnocnej czeséci prowincji.

Do 1936 roku obserwowano w Prusach Wschodnich niewielki wzrost
zaludnienia droga migracji, natomiast po 1936 roku bilans migracyjny
przedstawial wartosci ujemne (Lukaszewicz 1985: 614-615). Miedzy
1933 a 1939 rokiem w Prusach Wschodnich liczba ludnosci zwiekszy-
la sie o ok. 155 tys. 0sdb, ale zanotowano ubytek procentowy ludnosci
wiejskiej (w 1933 roku stanowila 57%, w roku 1939 — 51,6% ogdtu lud-
noéci) (Ibidem: 616). W roku 1939 cate Prusy Wschodnie zamieszkiwalo
2,5 mln ludzi. Janusz Maltek (2016: 238) podaje, ze wedlug obliczen
Biura Ziem Zachodnich, na Mazurach 1 w powiatach po prawej stronie
Wisly zamieszkiwalo u progu wojny 908 768 oséb.

W dniach poprzedzajacych wybuch drugiej wojny Swiatowej, z kon-
cem sierpnia 1939 roku, wydano rozkaz wysiedlenia wschodniopruskich
miejscowoscl potozonych w najblizszym sasiedztwie polskiej granicy
(Jantar 1968: 6). Tuzprzedwojenne wysiedlenia z Prus Wschodnich
objety takze cze$¢ ludnosSci polskiej, na podstawie ustawy z 9 marca
1937 roku'’. Z najwieksza intensywno$cia prowadzone byly gléwnie
w roku 1939 (objely ok. 500 o0s6b, sposrdd oséb najaktywniejszych na
niwie spolecznej) (Chtosta-Zielonka 2003: 63). Niemal w tym samym
czasie, gdyz w polowie sierpnia 1939 roku, karty mobilizacyjne do woj-
ska otrzymato w Prusach Wschodnich ok. 300 tys. mezczyzn (Kempa
2001: 149).

Wedlug danych oszacowanych przez Eberhardta (2010: 128), na te-
renach niemieckich wlaczonych po 1945 roku do Polski (wschodnio-
pruskich, dodatkowo liczone z miastem Gdanskiem) w 1939 roku znaj-

17 Pierwsze nakazy opuszczenia terenéw wschodniopruskich przez Polakéw wyda-

wano juz w latach 20. XX wieku, kierujac je m.in. do redaktoréw gazet i nauczycieli
(zob. Chlosta-Zielonka 2003: 63).
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dowato sie: w olsztynskim 966 500 oséb, w czesci woj. bialostockiego
125 900 o0s6b 1 w czesci woj. gdanskiego 694 100 oséb. W Prusach
Wschodnich, borykajacych sie z licznymi problemami gospodarczymi,
u progu drugiej wojny S§wiatowej znajdowaty sie setki wiejskich jedno-
stek osadniczych polozonych na terenach stabo zaludnionych i1 charak-
teryzujacych sie niskim stopniem rozwoju rolnictwa i przemystu. Doty-
czylo to zwlaszcza niewielkich, mato ludnych miejscowosci potozonych
w puszczach i lasach. Ich catkowitej depopulacji dopetnita druga wojna
Swiatowa 1 jej pozniejsze konsekwencje polityczne 1 gospodarcze.

Podsumowanie

Problematyka depopulacji miejscowosci z terytorium dawnych Prus
Wschodnich podejmowana jest przede wszystkim w kontek$cie kon-
sekwencji drugiej wojny Swiatowej 1 proceséw zachodzacych po 1945
roku, kiedy na skutek migracji oraz przesiedlen na obszarze tym nasta-
pila niemal calkowita wymiana ludnosci, a setki miejscowosci wlasnie
wowcezas zostaly catkowicie wyludnione. Nie nalezy zapominac, ze pro-
cesy wyludniania sie jednostek osadniczych, zwlaszcza wiejskich, za-
chodzily na terytorium Prus Wschodnich, a wezeéniej Prus Ksigzecych,
réowniez przed 1939 rokiem, cho¢ ze znacznie mniejsza, intensywnos$cia,
1 w innych uwarunkowaniach spoteczno-gospodarczych. W okresie no-
wozytnym najwiekszy udzial mialy czynniki polityczne — toczace sie
wojny 11idace w §lad za nimi epidemie, ktére dziesiatkowaly miejscowa
ludnosé. Z kolei wiek XIX i poczatek wieku XX zdominowaly migra-
cje ekonomiczne skierowane do zachodniej czeéci Owezesnych Niemiec.
Kolejna wazna cezura, warunkujaca przemieszczanie sie ludnosci oraz
opuszczanie przez nig miejscowosci, byl wybuch pierwszej wojny Swia-
towe]j 1 zniszczenia wywolane przebiegiem dziatan zbrojnych. Kolejne
migracje, a rownocze$nie niesprzyjajace prowadzeniu gospodarki rol-
nej warunki érodowiskowe, spowodowaty nadwatlenie sieci osadnicze]
Prus Wschodnich 1 zahamowanie jej rozwoju. Nastapilo to zwlaszcza
na terenach laséw i puszcz omawianego tu szerzej powiatu piskiego,
w obrebie ktorego znajduja sie liczne krajobrazowe Swiadectwa zaniku
m.in. nowozytnego osadnictwa. Wykorzystanie w analizie wysoko§cio-
wych danych pomiarowych pochodzacych z lotniczego skanowania la-
serowego dowodzi ich nieocenionej przydatnosci w geograficzno-histo-
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rycznych badaniach osadniczych. Efekty wstepnego rozpoznania terenu
jednej z translokowanych w XIX wieku miejscowosci stanowig nie tylko
material uzupetniajacy informacje historyczne, ale przede wszystkim
przynosza nowe informacje na temat funkcjonowania 1 upadku wiej-
skich jednostek osadniczych, ktore mozna pozyska¢ w wyniku interpre-
tacji ich zachowanych reliktow.
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