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Historia rzeczy

Res to ksigzka monumentalna, a wysitek wiozony w jej wyprodukowanie
godny jest podziwu. Na blisko szesciuset stronach gestego druku oméwione zo-
stato zagadnienie statusu i ewolucji pojecia rzeczy w przestrzeni filozoficznej
otwieranej refleksjg Hegla, a wiericzonej francuska dekonstrukcja reprezentowa-
ng przez Jacques’a Derride i Jeana-Luca Nancy’ego. Miedzy tymi dwoma kran-
cami paradygmatu mysli wspétczesnej Matgorzata Kwietniewska umiescita jesz-
cze dwdch autoréw, istotnych zwilaszcza w interesujacym ja kontekscie - Marksa
i Heideggera.

Zajecie sie kazdg z tych postaci z osobna juz bytoby chlubnym przedsiewzie-
ciem filozoficznym i mogto zaowocowacé ksiagzka odpowiadajacg wysokim bran-
zowym standardom. Co prawda, rzecz jest tutaj tematem zawezajacym pole ba-
dawczej refleksji. To ograniczenie jest jednak w jakiej$ mierze pozorne, gdyz
podejmujac u wymienionych filozoféw te partykularng kwestie, autorka sytuuje
ja natle catej ich tworczosci. W rezultacie otrzymujemy perspektywiczne i wni-
kliwe studium pieciu obszernych i ztozonych konstrukcji filozoficznych.

Wiedza i erudycja Kwietniewskiej zaiste budzg uznanie. Przyswoic¢ i poddac
analizie hieratyczne dzieta Hegla, Kapitat Marksa, ezoteryczne tak w zakresie
stylu, jak i przestania dzieta Heideggera czy catkiem dla niewprawnego oka her-
metyczne teksty Derridy lub Nancy’ego - trzeba do tego nieprzecietnych dyspo-
zycji intelektualnych, hartu i talentu. Zresztg tyle ekskluzywnych dystynkcji to
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jeszcze nie wszystko. Chociaz kontakt z tg sgznistg ksigzkg owocuje niekiedy
znuzeniem, to wypada bodaj powiedzie¢, ze odpowiedzialnoscig za ten efekt
obarczy¢ nalezy raczej czytelnika, z oczywistych wzgleddw lepiej znoszacego
fatwe lektury, anizeli autorke, ktérej dydaktyczne umiejetnosci w zakresie deszy-
fracji, a niekiedy dezokultyzacji wymienionych myslicieli trudno bytoby przece-
ni¢. Elukubracyjne, jak nam sie czesto wydaje, wywody Heideggera czy dekon-
strukcjonistéw ulegajg rozSwietleniu pod sprawnym i prostujagcym meandry
piorem Kwietniewskiej. Trudno sobie doprawdy wyobrazi¢ bardziej jeszcze
transparentng egzegeze anizeli ta, jakiej poddano tutaj np. ksigzki Derridy Glas,
Signeponge czy Spectres de Marx.

Jako romanistka i admiratorka dekonstrukcji Kwietniewska przyswoita oczy-
wiscie ogromng ilos¢ lektur w jezyku francuskim, czesto nieustepujgcych pod
wzgledem ztozonosci dekonstrukcyjnym zagadnieniom, do ktérych sg komenta-
rzami. Imponujacy ich wykaz znalez¢ mozna w skadingd pomystowo i pietystycz-
nie zbudowanej bibliografii. Dodac¢ jednak trzeba, ze oprocz frankoforiskich po-
twierdzone tez tutaj zostaly germanistyczne kompetencje autorki, ktéra czesto
konsultuje z oryginatami polskie lub francuskie przektady tekstdbw Heideggera.
Efektem tych zabiegdw, bynajmniej nie wytgcznie pedantycznych, sg wnikliwsze
niz u niektérych polskich ttumaczy odczytania Heideggerowskiego przekazu.

MylilibySmy sie jednak, podejrzewajgc w takich manewrach brak pokory
badz przekonanie o ekskludujacej przewadze wiasnych racji lub ustalen transla-
torskich czy interpretacyjnych. Z réznych dowoddw szacunku Kwietniewskiej
dla osiggnie¢ innych egzegetow dekonstrukcyjnej problematyki mozna podaé
dwa specjalnie znaczace:

1. Podejmujgc wielostronicowg - i znéw potwierdzajgcg wyrafinowany
zmyst filozoficzny - debate nad relacjg Derridy do Husserla, Kwietniewska ob-
ficie siegajaca z tej okazji do cytatéw z ksigzki Gtos ifenomen, w zadnym miej-
scu nie ingeruje w ksztatt polskiego przekiadu tego tekstu.

2. W podrozdziale dotyczacym zwigzkéw Derridy ijego najwazniejszego mi-
strza, Heideggera, autorka, odnoszac sie do zasadniczej w tym kontekscie kwe-
stii powtdrzenia, siega do odpowiednich ustalefi swojego niegdysiejszego ucznia
Tomasza Zatuskiego, ktory w opublikowanym przed kilkoma laty doktoracie roz-
strzygnat w sposdb w jej przekonaniu satysfakcjonujacy problem iterowalnosci
w filozofii Derridy.

Zanim po tych elogicznych ewaluacjach, ktére mozna by mnozy¢, przejde do
uwag krytycznych, nalezatoby sprébowac zwiezle ustali¢, jaka jest filozoficzna
intencja autorki i jakie sg wyniki jej przedsiewziecia. Jak juz wiadomo, bohater-
ka tej ksigzki jest rzecz. Wysitki Kwietniewskiej stuzg - by tak sie wyrazi¢, cho¢
sformutowanie to problematyczne, bo wziete z porzadku metafizyki, z ktora to-
czy sie tutaj, pod egida (w)znoszenia (Aufhebung), polemike - ukazaniu jej jako
takiej lub tez taka, jaka jest, tzn. w jej wolno$ci, autonomii i godnos$ci. Taki jej
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status - pierwotnie zmistyfikowany przez Hegla (rzecz jest dlan elementem Swia-
ta pojeciowego, aspektem znoszacego jej samoistno$¢ Absolutu), pozniej za$
przez Marksa (rzecz jako moment rzeczywistosci na wskro$ zantropologizowanej,
byt zinstrumentalizowany w perspektywie ludzkiego podboju $wiata, owocujgce-
go w koncu towarowag i pekuniarng alienacjg) i Heideggera (rzecz ujmowana
w swej zrodtowosci, okazujacej siejednak niczym innym niz mityczno-mistycznym
fundamentem fatwym do wkomponowania w strukture ideologii nazistowskiej,
skadinad przyciggajacej Heideggera, cho¢ jego inklinacji nie nalezy, co podkre-
$la autorka, trywializowac ani traktowac redukcyjnie) - dostrzezony, odstaniany
i dowartosciowany jest dopiero na kofAcu, mianowicie u darzonych przez Kwiet-
niewskg specjalng estyma dekonstrukcjonistow w osobach Derridy i Nancy’ego.

Derrida, odbierajacy libertadorskg, odhumanizowujgcg rzecz lekcje Heideg-
gera, a jednoczesnie niepodzielajacy jego ryzykownych predylekcji do ,krwi
i ziemi” (mitu i mistyki), pokazuje, ze rzecz jest znakiem, elementem sieci ple-
nigcych sie w nieograniczonej przestrzeni relacji (brakfundamentalnego znaczo-
nego). Wktad Nancy’ego polega na jeszcze wiekszym sptaszczeniu, wyréwnaniu
Derridianskiej tkaniny tekstu (proliferujacych sie znaczacych), wygtadzeniu fat-
dow. Substancjalistyczng ontologie - eksponujgca wartos¢ hierarchii, podporzad-
kowania innosci Temu Samemu, w koncu warto$¢ zawitaszczania, imperialnej
ideologii urzeczywistnianej w mysleniu klasycznych metafizykéw i w praktycz-
nej aktywnosci cztowieka - zastepuje ,,geografia rzeczy”, ,topografia miejsc”.
Rzecz staje sie usuwerennionym aspektem rzeczywistosci, ktora nie jest juz tyl-
ko czym$ przedstawionym czy do pomys$lenia przez poznajacy, oddzielony od
niej i wywyzszony podmiot, ale jest (nie)wyspecyfikowanym cztonem relacji
doznawania, ,,dotykania sie podmiotu i przedmiotu” (o pewnym ryzyku zwigza-
nym w moim przekonaniu z tg rewindykacjg rzeczy wspomne jeszcze pozniej).

Na koncu wiec, choé¢ zgodnie z dekonstrukcyjnymi kanonami trzeba by po-
wiedzie¢, ze koniec to nigdy niedomkniety, swoje zwyciestwo obwieszcza roz-
nica. Albo - moéwiac precyzyjniej - réznica wewnetrzna. Ta, ktérg w rzeczy do-
strzegtjuz Hegel, twierdzacy, ze nie ma rzeczy poza sprzecznoscig, podobnie jak
rzeczywistosci poza niedajgcym sie usmierzy¢ rozdarciem, wynikajgcym wprost
z wiasciwej jej dynamiki permanentnego konfliktu (tak przynajmniej by¢ moze
przy pewnej wyktadni Hegla, nie kojevianskiej, nie finitystyczno-teleologicznej,
ale pozwalajacej Derridzie skutecznie polemizowa¢ z Fukuyama, z czego rela-
cje rowniez znajdujemy u Kwietniewskiej). Wszystko to wiec z Hegla? Niewy-
kluczone, jesli wzig¢ pod uwage opinie autorki, ze dla ideowo wiefAczgcego jej
filozoficzng peregrynacje Nancy’ego jest on myslicielem najwazniejszym.

Czy ustaleniami zawartymi w ksigzce powinnismy by¢ przejeci? Autorka
doktada staran, by nas uwies¢. Trzeba przyznaé, ze robi to biegle i z elegancja.
Jedno nie ulega watpliwosci: w ksigzce podjete zostaty problemy wazne, auten-
tycznie nas obchodzace, cho¢ dzisiaj - w zwigzku ze zrozumiatym komplikowa-
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niem sie jezyka filozoficznego (wobec wyeksploatowania potencjatéw pojecia
wzrasta rola metafory, co nie powinno wszakze rodzi¢ obaw co do szans uratowa-
nia wymogu dyskursywnej $cistosci) - podawane sg one niekiedy (jak wiasnie
u dekonstrukcjonistéw) w formie bulwersujacej klasyczne preferencje. Przedsta-
wiona przez Kwietniewskg analiza kwestii rzeczy wydaje sie ze wzgledéw filo-
zoficznych i $wiatopoglgdowych nader nosna, a pod wzgledem warsztatowym
jest majstersztykiem. Cho¢ niewolnym od pewnej egzaltacji, zdradzajgcej by¢
moze prywatne fascynacje. Ksigzke wienczy oto wizja $wiata jako rojacych sie
w nim oswobodzonych rzeczy - obraz zestawiony z obrazem balowej sali, w kt6-
rej rytm walca unosi nieprzebrang liczbe par. Na poparcie swojego przeswiad-
czenia, ze taniec determinuje obroty rzeczy i ruch mysSlenia, najpierw Hegla,
a pozniej jego epigondw, Kwietniewska ma autorytet Nancy’ego i Tischnera. By¢
moze tak jest, jesli wzig¢ pod uwage zrytualizowang w kazdej kulturze funkcje
tanca. Wzmocnieniem tej argumentacji jest wyewokowany na konicu przez
Kwietniewskg wymownie przeciez archetypiczny wizerunek tarnczacego boga
Siwy. Doceniajac inspirujacy walor tego tropu, nie moge jednak nie wyrazié po-
dejrzenia co do arbitralnego charakteru tej tanecznej eschatologii.

Przed wazniejszymi uwagami krytycznymi najpierw kilka pedantycznych.

Ksigzka zedytowana jest bardzo starannie - w poteznej przeciez publikaciji,
usianej obcymi nazwiskami i osobliwg niekiedy terminologig, sg bodaj trzy bite-
dy literowe (na przyktad w nazwisku Dumezila na s. 374). Przywotujac, w zwigz-
ku ze Swietng skadingd dyskusjg nad miejscem Heideggera w mysli francuskiej,
Foucaulta - zwlaszcza w kontekscie solidnie zrelacjonowanej problematyki Stow
i rzeczy - innagjego ksiazke, Historie szalenstwa w dobie klasycyzmu, autorka
postuguje sie wytgcznie tytutem oryginalnym, jakby zapominajac o istnieniu pol-
skiego przektadu tego dzieta (ktdrego nie ma tez zresztqg w wykazie bibliograficz-
nym; niedopatrzenie, premedytacyjne, ajesli tak, to czym motywowane, pominie-
cie?). Badania logiczne Husserla raz (na s. 383) datowane sg na rok 1896, innym
razem (s. 392) - prawidtowo - na 1900-1901. Na s. 77 pojawia sie w przypisie
zabawne qui pro quo. Cho¢, bioragc pod uwage respekt Kwietniewskiej dla na-
ukowosci (jest to skadingd nieco idiosynkratyczna maniera dekonstrukcji, odzie-
dziczona bodaj po zrédtowym dla tej formacji strukturalizmie, ktéry chciat by¢
naukgpar excellence), nie sposéb wykluczy¢, ze chodzi tu o pomytke freudow-
ska. Z przypisu do Hegla ot6z wynika, ze jest on autorem Zasad prawa filozofii.
Czy najgtebszg intencjg Kwietniewskiej, docierajgcg z poktadow nieSwiadomo-
§ci, nie jest przekonanie nas, ze Hegel powiedziat wszystko, w dodatku z filo-
zoficznym rygorem, ktéremu nic sie nie oprze? Insynuuje? Naduzywam sarkazmu?
Siegam po te nieco erystyczne $rodki w imieniu filozofii, dla ktorej jedynym fety-
szem powinna by¢ (auto)krytycznos$é. Na s. 443 przypomina sie o wytknietym
przez Derride mankamencie nauki, ktra nie potrafi, a w gruncie rzeczy - w ksztal-
cie, w jakim istnieje - zasadniczo nie moze odnies¢ sie do tego, co przypadkowe.
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Czy przy tej okazji nie nalezatoby uczciwie powiedzie¢, ze Derrida nie jest tu
innowatorem, lecz czerpie z mysli Bataille’a-heterologa (zreszta tez nieprekur-
sorskiej, bo ewidentnie zakorzenionej w antyintelektualizmie Bergsona)?

O Heideggerze w zwigzku z jego nazistowskimi porywami i rektorskim epi-
zodem autorka pisze naprawde subtelnie, starajgc sie unika¢ zardwno pospiesz-
nych anatem, jak i niedajacej sie usprawiedliwi¢ dekulpabilizacji (ta czes¢ ksigz-
ki jest waznym i nader intrygujagcym przyczynkiem do debaty na temat casusu
Heideggera). Mam jednak watpliwosci, czy dobrym zabiegiem, majacym pomoéc
w zrozumieniu przypadku polityczno-ideologicznego uwiktania tego filozofa, jest
tworzenie imponujacego wykazu niemieckich intelektualistow, ktérzy rowniez
nalezeli do NSDAP. Zwtaszcza ze wsrdd tych domniemanie wybitnych znajduje
sie tez Goebbels. Mozna by w zwigzku z tym zada¢ pytanie: czy doceniajgc re-
wolucyjng wage filozoficznych dokonan Heideggera, nie nalezatoby, jak czyni
na przyktad Cezary Wodzinski w swojej ksigzce Heidegger aproblem zta, akce-
su do nazizmu, niezaleznie od tego, jak bytby on motywowany - nazwaé¢ ztem?
Kwestia ta odsyta do jeszcze innej, ktorej nie chciatbym dramatyzowac (cho¢
i w takiej pozycji bytbym usprawiedliwiony w zwigzku ze zrozumiatymi kulturo-
wymi uwrazliwieniami), mimo ze funkcjonuje ona w ksigzce jako niemal obsesyj-
na. Autorka sadzi, ze emblematem $wiata, czy tez, by postuzy¢ sie jej kodem, em-
blematem splanizowanego dekonstrukcyjnego dyskursu resp. emblematem
rzeczy(wistosci) jest swastyka (awatar chiazmu). Przedstawia jg jako znak arche-
typiczny czy symbol kosmicznej dynamiki, odnajdujac jej obecnos$¢ w roznych
kulturach, a w koAcu deszyfrujac ja w ukfadzie rak tarnczacego boga Siwy. Ge-
nealogia i emblematyczno$¢ tego znaku uzasadniane sg z niezréwnang elokwen-
cja. Podobnie jak w przypadku tak samo sfetyszyzowanego tanca, pozostaje jed-
nak w poczuciu arbitralnosci tych ustalen. Notabene: czy taniec, ktdry czesto
pojawia sie na koncu, sygnujac pozapojeciowe, nieme upojenie, symbioze z im-
manentnym i immoralnym $wiatem, nie jest aby oznakg symptomatycznej decy-
zji o wzieciu choéby na chwile rozbratu z mysleniem? Jak to determinujgce
tembr wywodow autorki uprzywilejowanie tafica ma sie do ewokowanego
w ksigzce za Heideggerem i dekonstrukcjonistami postulatu, by zacza¢ naresz-
cie mysle¢? Czy sama koncepcja Kwietniewskiej nie jest dotknieta wewnetrznym
rozziewem, nie emblematyzuje rewindykowanej w niej nolens volens ,,wewnetrz-
nej roznicy”? Tanczy¢ i mysle¢? Mysle¢ i tanczy¢? taczace i dysjunktywne za-
razem ,i”, ktére réwniez jest bohaterem tej ksigzki. Ale moze tez bohaterem
wymykajacym sie autorce, ktdra o nim pisze, i dyskursowi, w ktérym chciataby
go koherentnie pomiesci¢?

Last but not least. Co faktycznie znaczy wiefczaca prace dekonstrukcji kon-
kluzja: ze mianowicie my roéwniez jesteSmy rzeczami (prosta konsekwencja
pozadanego zatarcia réznicy miedzy wyniesionym wysoko podmiotem i dys-
kryminowanymi rzeczami). Jesli nie znaczy - cynicznie i nihilistycznie (na co
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dekonstrukcja Derridianska i Nancy’anska nie wyraza zgody) - redukcji i umniej-
szenia cztowieka, to oznacza¢ moze bodaj tylko jedno: wezwanie do wewnetrznej
przemiany. Inaczej spojrze¢ na rzeczy, wyzby¢ sie imperialno-paternalistycznej
postawy wobec $wiata, to bodaj nic innego, przynajmniej w ostatniej instancji,
niz stang¢ po stronie otwartosci i tolerancji, zdystansowaé sie wobec egotycznych
predylekcji i wyrzec inklinacji do wykluczen. Gdyby zas wiasnie taki miat by¢
koncowy efekt dekonstrukcji, to nie wida¢ powodu, dla ktérego Kwietniewska
z przyktadng niechecig odnosi sie do rewindykujacej zewnetrze i drugiego filo-
zofii Levinasa (skadinad zaprzyjaznionego z Derridg), mianujac jego etyke, wy-
niesiong do rangi filozofii pierwszej, czyli metafizyki bliZniego, przedsiewzieciem
»kontrowersyjnym i razgco moralizatorskim”. Czym miatoby wiec by¢ odkrycie
i docenienie rzeczy(wistosci)? Mozliwe sg tu bodaj dwie opcje: albo nihilistycz-
ng wiasnie unifikacjg i homogenizacja, albo - jakzez anachroniczna ma teskno-
ta?! - wyniesiong jeszcze wyzej humanizacjg. Dalej, przy badaniu stanowiska
Nancy’ego, okaze sie, do jakiego stopnia to drugie ujecie uznatby on rzeczywi-
Scie za nostalgiczne, przynajmniej jesli polega¢ najego deklaracjach, nie traktu-
jac ich jako czystej werbalistyki. Nancy bytby tu zresztg kontynuatorem Foucaul-
ta, pryncypialnie jakoby rozprawiajgcego sie z humanizmem. Tyle ze rozprawa
to ambiwalentna; Foucault opisuje w istocie dramatyczng sytuacje nowoczesno-
Sci: dazenie modernistycznego dyskursu do jednoczesnego ujecia cztowieka jako
przedmiotu badan (nauki humanistyczne) oraz jako podmiotu wiasnej wolnosci
i egzystencji (humanistyczny mit antyalienacyjny); symultanicznos¢ tych inten-
cji nie jest mozliwa: ukazuje to psychoanaliza, rujnujaca odkryciem nieswiado-
mosci wyobrazenie o cztowieku jako stanowigcym o sobie bycie racjonalnym;
podobne wnioski wyptywajg z nowoczesnego jezykoznawstwa, odkrywajgcego
priorytet struktur nad jednostka, a takze z nietzscheanizmu, ktéry wizjg nadczto-
wieka zaprzeczyt mozliwosci traktowania cztowieka jako bytu symulujacego Boga
(nadcztowiek nie jest zblizeniem cztowieka do Boga, ale wyjsciem cztowieka poza
kondycje boskiego obrazu). Uwzgledniajac wszystkie te okolicznosci, trzeba wiec
pamieta¢, ze domniemana dehumanizacja prowadzona jest w imie bardziej trans-
parentnego, oddzielonego od sentymentalnych czy hipokryckich ideologii funk-
cjonowania spoteczenstwa (Foucault), albo po prostu pod auspicjami traktujace-
go serio swoje sztandary republikanizmu (Nancy).

Dekonstrukcja osadzona w tradycji

Zadaniem, jakie Matgorzata Kwietniewska postawita przed sobg w drugiej
ksigzce, jest prezentacja mysli Jeana-Luca Nancy’ego, najogélniejszym kontek-
stem za$ dla przedsiewzietej pracy badawczej - relacja, w jakiej dekonstrukcja
pozostaje wobec zachodniej tradycji filozoficznej. Solidnie uzasadniajgc swoje
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stanowisko, autorka odrzuca stereotyp widzenia w dekonstrukcji nurtu kontestu-
jacego te tradycje czy tez, przynajmniej, odnoszgcego sie do niej z naganng de-
zynwolturg. Jest akurat odwrotnie. Sposob traktowania przez dekonstrukcjoni-
stdw mysli filozoficznych poprzednikoéw podszyty jest wnikliwoscig i pietyzmem,
ktore czytelnikéw, nawyktych do szerokich gestow interpretacyjnych, moga przy-
prawia¢ o zniecierpliwienie i konfuzje. Powiedzmy tez od razu, ze piszac o de-
konstrukcji, niecieszacej sie dobrg stawa u filozoféw analitycznych, autorka ope-
ruje dyskursem, ktéry transparentnoscia zjedna¢é magtby nawet analitykéw. Nie
oznacza to jednak, ze lektura jej ksigzki jest zadaniem ,tatwym i przyjemnym™.
Dekonstrukcja - by odwota¢ sie do najbardziej dla niej wyrazistych punktéow
odniesienia - wzieta sie z Hegla, strukturalistycznej lingwistyki i Heideggera,
a dekonstrukcja Nancy’ego dodatkowo jeszcze z Derridy. Juz to rudimentum ode-
stan powinno sugerowaé, ze wywadd, nawet jesli przejrzysty, bedzie miat swoj cie-
zar gatunkowy wymagajacy od czytelnika skupienia i determinacji. Trud lektury
ksigzki Kwietniewskiej, i tak juz ztagodzony jej anestezjologicznymi zabiegami,
zaiste sie jednak optaca: 320-stronicowa rozprawa jest kompetentng monografig
filozoficznej tworczosci stabo jeszcze w Polsce znanego autora, reprezento-
wanego u nas przektadami zaledwie dwu wiekszych prac (Corpus, Rozdzielo-
na wspolnota) i kilku artykutéw, co stanowi utamek procenta jego poteznego
dzieta.

Pierwszym sygnalem tego, ze zmagajac sie z trudng materia, autorka nie za-
mierza bynajmniej nas epatowac, jest catkiem klasyczna konstrukcja jej ksigzki.
Skfada sie ona z trzech czesci dotyczacych kolejno inspiracji Nancy’ego, jego
filozofii teoretycznej (ontologii i koncepcji sensu) i praktycznej (refleksji nad
sztuka, religig i polityka). Kazda z czesci podzielona jest symetrycznie na trzy
rozdziaty, te za$ wiefAczone sg skrupulatnie instruktywnymi podsumowaniami.
Wstep zawiera rzeczowy opis zamiarow autorki i stanowi ekspozycje jej gtdw-
nej tezy: mimo dekonstrukcyjnego nowatorstwa, polegajacego na filozofowaniu
w perspektywie réznicy, rozspajajacej preferowane w zachodnim mys$leniu toz-
samosci, Jean-Luc Nancy w niekwestionowany sposéb przynalezy do filozoficz-
nego dziedzictwa Zachodu, realizuje swoje tworcze przedsiewziecie nie w ne-
gacjonistycznej konfrontacji z jego tradycja, ale w oryginalnej z nig dyskusji,
oddzielonej od dusznych konwenansdéw i petryfikujgcych schematéw. W prawdzi-
wie panoramicznym Wprowadzeniu autorka zajmuje sie sporem miedzy analityka-
mi a kontynentalistami, ktory kragzac wokot kwestii prawdziwosci i historyczno-
Sci, przerasta w koncu w debate dotyczaca rozumienia tradycji filozoficznej
i respektu dla jej przekazu. Momentem dla tego poroznienia kluczowym okazu-
je sie heglizm i antyracjonalistyczna nan reakcja, zainicjowana przez wspotcze-
snych Heglowi polemistéw (Stirner, Kierkegaard, Schopenhauer), kontynuowa-
na przez Nietzschego, a w XX w. przez Bergsona, Freuda czy Heideggera. Za
sprawg tych kontestatorow, ktérych prace - destrukcyjna wobec Heglowskiego
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idealizmu jako kulminacji zachodniego myslenia - uzupetnic¢ nalezatoby jeszcze
antyheglowskga frondg Marksa, Zachdd zegna sie ze ztudzeniem filozofii racjo-
nalnej i naukowej. Ostatnim rycerzem tej formacji, i tej wiary, wydaje sie Hus-
serl, po ktdrym schede (owszem, na kontynencie w jaki$ sposéb, ale juz nie
z czystym sumieniem, pielegnowang) naprawde przejmujg analitycy. Sytuujac
mys$l Nancy’ego jako dekonstrukcjonisty na tle tego sporu, autorka pokazuje, ze
rezygnujac z naiwnego i arbitralnego substancjalizmu, afortiori ze $cigania fan-
tomu prawdy, nie wyrzeka sie on bynajmniej racjonalnosci i krytycyzmu, ktére
pozostang trwatymi wyznacznikami jego metody.

W sprawie inspiracji. Nancy ulega trzem zasadniczym. Hegla czyta na go-
szystowskg modte. Odpowiednio do spopularyzowanej we Francji (m.in. za spra-
wg Cousina, a wspotczesnie Jacques’a d’Hondta) jego wyktadni jako rzecznika
ideatu republikanskiego, laickiego i postepowego. Wiasciwie do tak rozumiane-
go Hegla nie trzeba stosowaé krytycznych narzedzi uzytych przez uznajacych go
za konserwatyste, a wczesniej juz wspomnianych, mtodoheglistow. Hegel jest
protostrukturalistg i bez mata dekonstrukcjonistg. System, cato$¢, ogdélnos¢, sub-
stancja wcale nie sg emblematami jego filozofii. Nic sie u niego nie zaczyna ani
nie konczy; w opisywanej przez niego rzeczywistosci wszystko dzieje sie naraz;
wazny jest u niego nie byt substancjalny, lecz relacja; podmiot nie jest spoisty,
lecz ,drzacy, migocacy”; paradygmat ontologiczny symbolizowany przez pira-
mide bytéw ulega sptaszczeniu, staje sie horyzontalny, synchroniczny, avant la
lettre sygnifikatywny i przedstawi¢ go mozna siegajac do modelu sieci. Ta nie-
co ekscentryczna lektura Hegla wyda owoc w postaci symulujacego Logike filo-
zoficznego poematu prozg pt. Corpus, gdzie jednak cato$¢ zastgpi fragmentary-
zacja, spirytualizm ustgpi miejsca doSwiadczeniu cielesnosci, a opis zdystansuje
prestiz naukowosci. W tym samym dziele styszany tez bedzie wyraznie postre-
wolucyjny (egzaltujacy sie ideatami Rewolucji Francuskiej) i z ducha jakoby
heglowski tembr polityczny - wolnosciowy, egalitarny, demokratyczny, pryncy-
pialnie antyfaszystowski. Z twardych kategorii heglowskich bezwzglednie oca-
lone - i niepoddane problematycznej niekiedy obrdbce - zostang u Nancy’ego
bodaj dwie: racjonalno$é, ktéra jako zrodto i aura dla debaty i argumentacji be-
dzie wazniejsza niz inkryminujgca apofantycznosé¢, chocby ta dotyczaca Holo-
kaustu (por. La representation interdite), oraz negatywno$¢, eksponujgca wieczy-
sty niepokdj ducha jako instancji negatywnej tout court, ktdra u Hegla probuje
wytrzymac¢ swoje rozjatrzenie, nie ulegajac romantycznym mrzonkom, nie szu-
kajac zbawienia ani w przesztosci, ani w przysztosci, lecz notorycznie, i kon-
struktywnie, niepokojac sie terazniejszoscig (por. L 'inquietude du negatif).

Gdyby uzna¢ wytgcznie logike procesu filozoficznego, nalezatoby sie spodzie-
wac, ze dekonstrukcja, ktdrej nie bytoby bez Heideggera, pojawi sie w Niemczech.
Transfer Heideggera do Francji i jego tam deifikacja stanowig niewatpliwie naj-
bardziej spektakularne wydarzenie w dziejach wspotczesnej filozofii. Choé¢ wcale
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niezagadkowe. Po roli, jakg odegrali w 1l wojnie Swiatowej, Niemcy nie mogli
swobodnie eksplorowac filozofii Heideggera, ktdrego stosunek do nazizmu okre-
$li¢ mozna, w najbardziej dla niego przychylnym ujeciu, jako pozycje dandysa.
Niezmagajacy sie z trauma winy Francuzi czytali Heideggera bez kompleksow
i jego roznice ontologiczng uczynili zaczynem nowej filozofii. Najwieksze za-
stugi ma tu oczywiscie Derrida, ale i Nancy rozpoznaje w Heideggerze mistrza
(notabene odbyt dwie jego lektury: pierwsza, zasugerowana mtodemu lewicowe-
mu katolikowi przez Franeois Warina, doczekata sie ironicznego komentarza,
druga, w dobie zainteresowania myslg Derridy, czyli poczawszy od roku 1964,
data rezultat w postaci ol$nienia waga i oryginalnoscia). Heideggerowski namyst
nad réznicg miedzy bytem a Byciem wprowadza do filozofii owo nieodzowne
dla dekonstrukcji pomiedzy badz tez eksponuje warto$¢ granicy jako destabili-
zujacej wszelkg catos¢ i permanentnie frustrujgcej inklinacje tozsamosci, ktora,
opanowana metafizycznym totalizmem (ideologig zachodniej metafizyki determi-
nujacej myslenie), dazy do substancjalnej zgody z samg sobg. Podziatjako poje-
cie nie tylko ontologicznie, ale tez ideowo dysjunktywne wobec sfetyszyzowanej
w zachodnim dyskursie spoistosci, zrewindykowany zostanie przez Nancy’ego
w pochodzacej z roku 1982 pracy Le partage des voix, w ktérej, w polemice
z hermeneutami, sens odrézniony od jednej prawdy stanie sie sensem rozdzielo-
nym (rozdystrybuowanym), analogicznie do mnogiej, podzielonej, komunikowal-
nej boskosci czy tez do ,,wewnetrznie zréznicowanego logosu”. Zamiast ezote-
ryzmu metafizycznej jedynosci - calkiem egzoteryczna tajemnica ,,daru réznicy
gtosow”. Wszelako, cho¢ umieszczony na podium, Heidegger nie jest przez Nan-
cy’ego traktowany bezkrytycznie. Z oczywistych powoddéw, ujawnionych juz
z okazji badaniajego stosunku do Hegla, z ktérego wolnosciowym egalitaryzmem
sie identyfikuje, nie magtby on zaaprobowa¢ Heideggerowskiej wzniostosci em-
blematyzujacej sie jako ,,Ziemia Obiecana” (nadzieje i rachuby narodowosocjali-
styczne) badz jako ,,Raj Utracony” (lamentacja nad zagubieniem przedchrzesci-
janskiej sakralnosci). Filozofia ma ukazywaé Swiat takim, jakim jest naprawde,
i sta¢ mocno na gruncie terazniejszosci. Poszukiwanie rozwigzan idealnych kon-
czy sie terrorem, a retrospektywne tesknoty sa, jesli nie od razu reakcjg czy ja-
fowym rozniecaniem sentymentéw, to w najlepszym razie kwietyzmem.
Odnoszac sie do zagadnienia roli, jakg w rozwoju intelektualnym Nancy’ego
odegrat jego trzeci mentor, Derrida, autorka instruktywnie wprowadza w pro-
blematyke globalnie rozumianej dekonstrukcji. Reasumpcja to wazna i pozytecz-
na wobec informacyjnego chaosu dotyczgcego tej wcigz przeciez nowej, konfun-
dujacej niekiedy swojg skomplikowang fakturg orientacji filozoficznej. | choé
okreslenie, czym jest dekonstrukcja, ktére mogtoby zadowoli¢ analityczne prefe-
rencje, jest zaiste trudne, to autorka nie robi unikéw, do jakich uprawniatby pro-
gramowy gest samego Derridy z premedytacjg rezygnujgcego z definicji. Przy-
pominajac, ze zaryzykowata juz quasi-definicyjng charakterystyke dekonstrukcji
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w Postowiu do wiasnego przektadu Prawdy w malarstwie, Kwietniewska i tutaj
okres$la jg jako ekspozycje granicy (réwniez granicy miedzy teorig a praktyka),
tudziez jako ,,procedure, w ktorej przeplatajg sie aspekty rozktadu i sktadania”.
Najlepiej jednak objasnia dekonstrukcje ukazanie jej w dziataniu, czyli demon-
stracja dekonstrukcyjnych technik pracy nad tekstem. Autorka zgadza sie pod
tym wzgledem z waznym polskim komentatorem Michatem Markowskim, kt6ry
nad homogeniczng definicje dekonstrukcji przedktada definicje robocze, prowi-
zoryczne, kontekstualne, a samg dekonstrukcje postrzega jako dziatalno$¢ dekon-
strukcyjng, mnogos¢ dekonstrukcyjnych zdarzen czy - jak wyraza to w Efekcie
inskrypcji - ,,otwarty repertuar dekonstrukcyj”. Wzorcowym przyktadem takiej
dekonstrukcji w zastosowaniu jest Derridianska De la grammatologie. Autorka
przywotuje tez i analizuje inne przyktady: Kartusze Derridy czy Borborygmes,
tekst Nancy’ego o Derridzie. Jeszcze innemu exemplum - Le discours de la syn-
cope Nancy’ego - chciatbym przyjrze¢ sie uwazniej, by pokazaé, jak dziata de-
konstrukcja. Tekst dotyczy Kanta ijego zmagan z wypowiedzig filozoficzna, kté-
rg chciatby on uczynié¢ rygorystycznie rzeczowg, ale i przystepna. Synkopa
- termin w jezyku francuskim wykraczajacy znaczeniowo poza kontekst czysto
muzyczny i wskazujacy na ,,oderwanie od catosci”, nagtg ekskluzje z oswojone-
go Srodowiska - jest pojeciem, ktére mozna metaforycznie zastosowac do zja-
wiska nierozstrzygalnosci (znanego réwniez z twierdzenia Godla). Kant fetyszy-
zuje Scistosé, ufajagc w mozliwos¢ nadania swej filozofii postaci aksjomatycznej,
czyli oddzielenia jej od ,literatury”. Konsekwencjg sg zmudne dywagacje nad
intencjg osiggniecia precyzji, co czyni wywad potrawg wyjatkowo niestrawng dla
czytelnika. Nancy wskazuje na groteskowg heroiczno$¢ zamiaru wydestylowania,
w obrebie systemu, czystego sensu i pozbycia sie literackiej domieszki. Przecho-
dzac na poziom konstatacji dekonstrukcyjnych, powiedzie¢ wiec mozna, a pro-
pos ujawnionych na Zachodzie totalizujacych zamiaréw filozoficznych, ktorych
Kantowska pedanteria jest przypadkiem symptomatycznym, ze Jedno (To Samo)
zawsze jest juz czym$ ,,wewnetrznie podzielonym, poréznionym za sprawa tego,
co nie przybywa z zewnatrz, lecz pracuje od srodka, synkopujac efekty wszel-
kiej tozsamosci” (s. 121).

Podejmujac istotng w kontekscie gtownego tematu ksigzki kwestie stosunku
dekonstrukcji do tradycji, autorka konfrontuje antypodyczne w jej przekonaniu
stanowiska dwu eksperckich komentatoréw - Christophera Johnsona, ktory wska-
zuje na koncyliacyjny wymiar tej relacji, i Bogdana Banasiaka, eksponujgcego
jej wymiar kontestatorski. Tu, wyjgtkowo, pobrzmiewa u Kwietniewskiej ton
z lekka sarkastyczny; jej dystans wobec tej drugiej ewaluacji, przy catym dekla-
ratywnym respekcie dla prekursorskich zastug Bogdana Banasiaka, widoczny jest
w premedytacyjnie grandilokwentnym stylu komentarza do jego ujecia dekon-
strukcji jako ,,wystudiowanego gestu teatralnego zerwania z tradycjg”. Zostaw-
my jednak mate Srodowiskowe kontrowersje, ujawnione zresztg bardzo dyskret-
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nie (kwestia, ktérg notabene datoby sie potraktowaé dekonstrukcyjnie, poprzez
skojarzenie z taktem, uczynionym przez Nancy’ego niemal kategorig filozoficz-
ng), i powrdéémy jeszcze na chwile do meritum. Derrida nie zdefiniowat wpraw-
dzie dekonstrukcji w sposob formalny, wszelako w wywiadzie dla ,,Le Monde”
z 1992 r. (opublikowanym po $mierci) postuzyt sie elipsg méwigcg o niej wszyst-
ko (cho¢ precyzje tej wypowiedzi doceni¢ mozna pod warunkiem znajomosci
Heideggera): ,,jest ona mysleniem o Zrédle i granicach pytania »czym jest...?«”
(s. 115). Mozemy zresztg pojac, czym ,jest” dekonstrukcja, nie podejmujac
zmudnych peregrynacji po wyrafinowanej literaturze filozoficznej. Zajrzyjmy do
LeSmiana: ,,Jest to chwila, gdy pamie¢ mimo trwoznej checi/Pocatunek na czole
sktada Niepamieci...”. Pomocna w rozpoznaniu dekonstrukcji jest tez praca, jakga
w pierwszym utworze Oddalencéw podejmujg zniecheceni nieudanym potowem
rybacy, ktdrzy ze swych sieci ,,rozpinajg na puszczy biekitne namioty”. Egida dla
tych poczynan jest refleksja: ,,My, zbadawszy istnienia dwuznaczno$¢ i zwiew-
nos¢”. A czyz nie jest meandrycznym ornamentem dekonstrukcji pragnienie
Sindbada z jego Nieznanej podrdzy, ktore Ignie do zdyslokowanej tozsamoscio-
wo kochanki, to ,wieczornej”, to ,,zarannej”, emanujacej ,,dwoistoscig czaru”,
bedacej ,,dwoch w jednej rozkwitem”? Pragnienie, ktérego skadingd 6w ziszczo-
ny meski fantazmat nie zaspokaja; bo z krainy dosytu przerzuca sie ono w korcu,
okupujac te wolte Smiercig odrzuconej, ku mitosci pierwszej, bezwzajemnej, z kto-
ra niegdys$ prébowato sie upora¢ za pomocg morskiej ekspedycji. Mozna by tu przy
okazji przypomnie¢, ze Jarostaw Marek Rymkiewicz, zanim wyptynat na metny
nacjonalizmu przestwor oceanu, badat w swoim Stowniku LeSmianowskim ekscen-
tryczna, zdawatoby sie, kwestie relacji miedzy polskim poetg a Heideggerem.
Druga cze$¢ ksigzki jest prezentacja nowej ontologii Nancy’ego i jego filo-
zofii sensu. Strukture rzeczywisto$ci objasniang przez tradycyjng metafizyke
monumentalnie (stratyfikacja bytéw z bedgacym jej szczytem Bogiem) lub orga-
nicystycznie (jeszcze u Heideggera rozkwitajgca réza jest metaforg Swiata) opi-
suje Nancy za pomocg kategorii creatio ex nihilo, oddzielonej wszakze u niego
catkowicie od judeochrzescijanskich konotacji. Nancy chce méwic o $wiecie tak
jak de Saussure méwit o jezyku - jako o sieci odsytajacych do siebie signifiants.
Nie ma Stwércy ani wskazanego przezen czy aranzowanego przez dziejowy pro-
ces telosu. Organizujaca myslenie i dziatanie na Zachodzie idea Catosci jest ar-
bitralng konfabulacja. Nie ma Jednego o walorach spizowej tozsamosci; afor-
tiori obrazem $wiata nie jest hierarchiczny tad, owocujacy paternalizmem
i egotyczng monadycznoscig jednostek, lecz otwarcie ku innemu. Sg ludzie i rze-
czy jako elementy Swiata pozostajace w aczacych je wzajemnie tu i teraz relacjach.
Ontologia Nancy’ego doprawdy jest republikanska; inkorporacja rownosciowych
ideatéw Rewolucji eliminuje wyizolowanie Podmiotu czy jego ekskluzywno$é: nie
ma juz Dasein, ajest tylko zwrécony ku innosci Mitsein. Bycie i mys$lenie nie
realizujg sie juz w aurze samotniczych i dystyngowanych napie¢ egzystencjal-
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nych (zaambarasowanie Zbawieniem czy chocby filozoficznym zbawieniem
w prawdzie), ale sg byciem-z i mysleniem-z. Bycie to faktycznie bycie-jednych-
-z-innymi. Wzglednie tez bycie jedno-mnogie, wskazujace na spoteczng tkanke
konstytuowang przez rozplenione partykularnosci zanurzone w teraz i zaangazo-
wane w codziennos¢, ktérej banat nie jest juz czyms do przezwyciezenia, ale sta-
nowi zywiot egzystencji.

Ta desubstancjalizacja czy redukcja do horyzontalno$ci ma dwie znaczace
konsekwencje: zmiane stosunku do techniki i do rzeczy. Jak pisze Kwiethiew-
ska, znika catkowicie u Nancy’ego aura przygnebienia i leku, w jakiej pograzat
sie Heidegger rozmyslajacy o technice; z duzg doprawdy dozg optymizmu, do-
cenionego zresztg bodaj przez autorke, Nancy stwierdza, ze ,,to nie technika jest
nieludzka, tylko cztowiek nie pomyslat jeszcze ostatecznie, w jak duzym stop-
niu jg inkorporuje”. Co do rzeczy natomiast, to zyskujg one u Nancy’ego - pra-
cujgcego przeciez nad odpodmiotowieniem filozofii, uwolnieniem jej od zawtasz-
czajacej intencjonalnosci subiectum - autonomie wobec ,stow, mysli i poje¢”.
Ostatecznie rzecz nie jest juz traktowana w dekonstrukcji jako przedmiot - to,
co przedstawione, udostepnione do manipulacyjnej dyspozycji inwazyjnemu po-
znawczo i afortiori praktycznie podmiotowi - lecz jako ,,proces, ktéry poznaja-
ca mysl tylko przejsciowo unieruchamia w pojeciu”. Ten szacunek dla rzeczy,
owszem, moze by¢ wartosécig, o ile sq one aspektem innosci, wobec ktérej my,
byty dewastacyjne, stusznie zapewne powinnismy czuc sie zmitygowani. Czy
jednak to reifikacyjne uprzywilejowanie nie siega u Nancy’ego - w ewokowa-
nej przez niego aurze egalitarnego demokratyzmu nieobawiajgcego sie techniki
- ryzykownego putapu? Skoro w imieniu Nancy’ego autorka mogta napisac:
»W ten sposéb my, ktorzy myslimy rzeczy i méwimy o nich, sami jesteSmy rze-
czami tu” (s. 172). Moze w koncu nie przypadkiem w komentarzu autorki do tek-
stu Juana Garrido utozsamiajacego differance z zyciem osobliwie nie pojawia sie
Nietzsche? Czy ten wszystko sygnifikujacy (sprowadzajacy do waloru signifiant)
postrewolucyjny republikanizm, promowany przez Nancy’ego politycznie i filo-
zoficznie, nie sygnifikuje tez zycia? Czy Nietzsche jest tu nieobecny, bo, przy-
wotany, magtby siegna¢ po szyld stadnosci?

Posrod kontekstow ontologicznych pozostaje jeszcze kwestia dotyku. Derri-
da nazwat Nancy’ego ,,najwiekszym filozofem dotyku wszechczaséw”. Owszem,
zmystowos$¢ i cielesnos$é sg czestymi ewokacjami u Nancy’ego. Ale w polemice
z Heideggerem dotyczacej kamienia, dotykajacego w jego przekonaniu ziemi
poza sensem, Nancy postuluje wieksza hojno$¢ w obdarowywaniu nim. Obdaro-
wywaniu kogo? Rzeczy. Znow pytanie w imieniu Nietzschego-witalisty: Czy de-
konstrukcja jest filozofig dotyku w innym niz kwietystyczne znaczeniu?

Filozofie sensu uznaje autorka za najwazniejszy motyw mysli Nancy’ego,
a jego ksigzke z 1986 r. L 'Oubli de la philosophie za dzieto najwyrazniej po-
dejmujace te kwestie. Tytutowe zapomnienie nawigzuje do Heideggerowskiego
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zapomnienia Bycia i odsyfa, jak u Heideggera tropigcego niefortunng redukcje
ontologiczng, do wspotczesnej, whasciwej Swiatu konstatujgcemu kryzys sensu,
redukcji sensu do woli znaczenia. Tak rozumiana niepamiec jako wiasciwos¢ sa-
mej filozofii jest zadawniona, spektakularng postac¢ zyskuje jednak wspdétczesnie
za sprawa ideologii humanistycznej. Zamiast postrzega¢ siebie tam, gdzie jest,
cztowiek, roszczacy sobie pretensje do miejsca w centrum, egzaltujgcy swojg wy-
jatkowosc¢ i dopingowany do realizacji petni swych mozliwosci, widzi siebie jako
transcendujgce pragnienie, projekt rzutujacy siebie ku ideatowi. Nancy zdaje sie
temperowac te impety, znéw przypominajac, ze spetnienie pragnien juz sie do-
konywato, przyjmujac historyczng posta¢ Terroru. Jedynym efektywnym dziata-
niem filozoficznym jest dzisiaj wedtug Nancy’ego prezentowanie granicy, co
w kontekscie refleksji nad sensem oznacza bodaj korelacje sensu i aproksymacji
(badz tez, mowiac radykalniej, wskazuje na koncepcje sensu jako ,rozdartej
i niespetnionej obecnosci”). Dekonstrukcjonisci uwalniaja sie od metafizycznej
obsesji drazenia, dociekania zrodet, odstaniania gtebi (,,nie istnieje zadna Tajem-
nica Bytu”); nie starajg sie juz, na zachodnig modte, dopasowywac rzeczywisto-
$ci do wizji, ,,pozwalajg rzeczom prezentowac sie wprost, w ich wiasnej praw-
dzie”. Prawda to juz nie adekwacja rzeczy i projektu, lecz uobecnianie i akces,
»ZWykta prezentacja i najzwyczajniejsze przyjecie”. Artykutuje sie jako oddzie-
lona od poznawczej zaborczosci, przemianowujacej sie na funkcjonalizacje i pod-
boj, relacja wobec $wiata: empatyczne myslenie podtug obecnosci zastepuje in-
wazyjne mys$lenie podtug znaczenia. Metafizyczna prawda jest faktycznie
fantazmatem woli znaczenia, realnie istnieje tylko obecno$¢ w swej jedno-mno-
giej prezentacji. Ta - znoéw jednoznacznie republikaiska - koncepcja sensu od-
syta do Swiata horyzontalnego; sens nie sytuuje sie juz w jakim$ wyzszym reje-
strze, w jakim$ ponad transcendujgcym banalno$é czy rutynowos$é, ale tozsamy
jest ze Swiatem, ktdéry réznicujgco wigze wszystko, co niegdy$ byto hierarchicz-
ng taksonomig bytéw. Sensem jest rewindykujace autonomie rzeczy bycie-z, na-
sze wspOt-pojawianie sie w $wiecie czy tez, by uzy¢ terminu swoiécie Nancy’ian-
skiego, nasze stawianie sie w nim (la comparution).

W trzeciej czesci ksigzki Kwietniewska analizuje aspekty filozofii praktycz-
nej Nancy’ego, czyli, odpowiednio, jego filozofie sztuki, religii i polityki.
W polemice z Heglem, piszagcym o konicu sztuki, Nancy stwierdza, ze asystuje-
my dzi$ ,,przy Smierci metafizycznej wyktadni sztuki, a nie sztuki jako takiej”.
Sztuka ma nature Feniksa - ,,zawsze odradza sie w chwili swego zgonu”. ,,»Ko-
niec sztuki« to zawsze tylko rozpoczynanie sie jej mnogosci”. Wiasciwym miej-
scem sztuki jest granica (jeden z najwazniejszych tekstéw Nancy’ego dotycza-
cych sztuki nosi symptomatyczny tytut Na progu). Eksploruje ja estetyczna
praktyka dekonstrukcyjna, usitujgca przywréci¢ rownowage miedzy uprzywile-
jowanym w metafizycznych ewaluacjach sztuki duchem a okultyzowang czy de-
waloryzowang cielesnoscig. Preferujgca synchronie dekonstrukcja ewaluuje
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w sztuce ewidencje jej materialnej manifestacji, dystansujac sie wobec wyk#tad-
ni infiltrujacych jg z intencjg odstoniecia jakiej$ wewnetrznej tajemnicy.

Namyst nad religig to u Nancy’ego zwtaszcza refleksja nad chrzescijanstwem
i okazyjnie nad innymi monoteizmami. W miodosci zwigzany z postepowym
katolicyzmem, p6zniej konfesyjnie indyferentny, Nancy, pryncypialnie w porow-
naniu z wielu przedstawicielami francuskiej filozofii wspotczesnej, broni tezy
0 symbiozie Zachodu i chrzescijanstwa. Zauwazalna dzisiaj dechrystianizacja nie
eliminuje bynajmniej chrzescijanskiego ,,unerwienia” zachodniej kultury. W swo-
ja istotowo otwartg strukture chrzescijanstwo ma wpisang zdolno$¢ do samoprze-
kraczania; jego immanentna dynamika - objawiana w herezjach, walce integry-
zmu z modernizmem etc. - czyli jego wewnetrzne pordznienie, konstytutywna
dlan differance sa obrazem jego sity. Ta zywotno$¢ powoduje zacieranie réznicy
miedzy poboznoscig a racjonalnoscia i staje sie dla Nancy’ego pretekstem do
wyposazenia swej filozofii religii w operacyjny termin dekluzja, opisujacy toro-
wanie przejscia miedzy dwoma wymiarami zachodniej kultury. Antypodyzowa-
ne w heroicznej dobie oswiecenia, faktycznie wcale nie sg one dysjunktywne.
Nancy dochodzi az do uznania, ze chrzescijanstwo z natury jest dekonstrukcyjne
(wyposazone w sity odsrodkowe, ktore nie mogg go jednak rozsadzi¢), podobnie
jak dekonstrukcja jest chrzescijanska (bo, osadzona w tradycji, przeniknieta jest
ufilozoficznionym na wskro$ chrzescijanstwem). Tu pojawia sie miejsce na
wprowadzenie do refleksji, objetej nazwag filozofii religii, drugiego terminu i eks-
perymentowanie tego, na co on wskazuje. Chodzi o adoracje, ktérej, mimo po-
dejrzenia, ze skorelowana jest ze Swiatem przedracjonalnym, nie powinnismy sie
obawiaé: ,,nie musimy wcale uprawiac¢ filozoficznej »ascezy« i odmawiac sobie
prawa do gestow i przezy¢ naznaczonych religijnoscia” (s. 250). Sakralnosc jest
zywym rytmem naszej kultury, a adoracja forma ekspresji niezastugujacg bynaj-
mniej na miejsce w jakiej$ nieuzytkowanej juz rekwizytorni. Nancy potwierdza
to osobiscie, wykorzystujac jako refren w swojej twdrczosci fraze z Wieczerni-
ka: Hic est enim corpus meum. Dekonstrukcjonista porézniony z wiarg, acz ado-
rujgcy? RoOwniez to napiecie, i wraz koncyliacja, obecne sg u LeSmiana: ,,1 by
niewiary sromote bezsterng/Pokrzepi¢ piesnig poktonng i wierng”.

Wyktad filozofii politycznej Nancy’ego odnalezé mozemy m.in. w dostepnej
w polskim przektadzie ksigzce z roku 1990 La communaute deswuvree (Rozdzie-
lona wspdlnota, 2010). Cho¢ nie jedyne to oczywiscie dzieto wprost podejmuja-
ce problematyke, w ktorej ,,skupiajg sie [...] wszystkie kluczowe motywy tema-
tyczne Nancy’anskiej dekonstrukcji” (s. 267). Rzeczywiscie, o dekonstrukcji
powiedzie¢ mozna, cho¢ zabrzmi to jak lapsus wobec jej asubstancjalistycznych
deklaracji, ze esencjalnie jest polityczna. Jej orientacja wydaje sie konstytutyw-
nie goszystowska. Mimo ze pojawiajg sie u Nancy’ego, na co autorka zwrocita
uwage, badajgc jego filozofie religii, akcenty konserwatywne. Promujgc demokra-
cje, w ktorej wszelako wazniejsza od esencji jest liczba (fetyszyzacja upodmioto-
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wienia, osobowej suwerennosci nie jest, zdaniem Nancy’ego, w nowoczesnym
panstwie czyms$ pozadanym), Nancy podkresla (w koficu w duchu Frankfurtczy-
kow, Foucaulta czy Levinasa), ze ani nazizm, ani komunizm nie sg na Zachodzie
czyms$ przypadkowym, gdyz wyrastajg z ujawnianej w nim od zarania tozsamo-
Sciowej i totalizujgcej inklinacji mys$lenia. Pokutujgca na Zachodzie aspiracja do
»panstwa spetniajgcego idealne kryteria estetycznej czystosci” nie moze zaowo-
cowaé rezultatem etatystycznym innym niz faszystowski. Popularne w zachod-
nim dyskursie politycznym pojecia esencjalistyczne proponuje Nancy zastgpi¢
dekonstrukcyjnymi. Na przyktad homogeniczng rownos¢ (afortiori sprawiedli-
wo$¢) jako reperkusje wizji ,istoty cztowieka” - sprawiedliwg miarg niewspol-
miernosci, pozwalajaca uzna¢ ,wzajemny brak odpowiednio$ci miedzy konkret-
nymijednostkami biorgcymi udziat w zyciu politycznym” (s. 264). Analogicznie
klasyczne pojecie czynu, rewindykujgcego jednostke (samotnego geniusza), mia-
toby zostaé wymienione na bardziej pragmatyczne pojecia inwencji czy walki
0 zmiane zastanego $wiata. Lansowana w dogmatycznym projekcie demoliberal-
nym wspdlnota zatomizowanych indywidudw ustapi¢ by miata miejsca wspolno-
cie mnogosci rozumianej jako wielo$¢ tego, cojednostkowe, ktére, mimo statu-
su z koniecznosci kwantytatywnego, bytoby obiektem imperatywnie traktowanej
rewindykacji. Wida¢ nieuchronne napiecia tej koncepcji: z jednej strony dystans
wobec demoliberalnych mankamentéw czy naduzy¢ i blisko$¢ ideowa z przed-
stawicielami wspotczesnych ruchow socjalistycznych, z drugiej za$, jak pisze
w postowiu do Rozdzielonej wspolnoty jej ttumacz, Tomasz Zatuski (wielokrotnie
doceniony przez Kwietniewskya ekspert od dekonstrukcji, zresztg autor znaczga-
cych artykutéw poswieconych mysli Nancy’ego), wola ,,oddania sprawiedliwo-
$ci jednostce w jej jednostkowosci i niewspétmiernosci z innymi jednostkami”;
w dodatku wola eksperymentowana ,,w taki sposob, aby twoje rozstrzygniecie
mogto obowiazywac uniwersalnie, wszystkie jednostki w kazdej sytuacji”. Godzac
sie, mam wrazenie, na kalambur, Kwietniewska pisze w swoim komentarzu do
ustalern Zatuskiego, ze nie chodzi tu o ,,zadng utopie ani idee regulatywng, a ra-
czej o aporetyczny imperatyw wymodelowany na wzorcu kantowskim” (s. 265).
Z Zakonczenia, w ktorym pojawia sie globalna (niekiedy krytyczna: na przy-
ktad w zwigzku z ,,naginaniem konkretnych wypowiedzi Platona do wiasnych
koncepcji”) ocena mysli Nancy’ego skonfrontowanej z tradycja (jego do niej sto-
sunek oszacowany zostaje w korcu jako ,,umiarkowanie pozytywny”), przywo-
ta¢ chciatbym passus w konteks$cie tematu ksigzki specjalnie istotny: zdystanso-
wany wobec dogmatycznych uje¢ wiernosci tradycji, czyli utopijnych ,,koncepcji
powrotu-do”, Nancy ,,przeciwstawia sie tradycjonalistom poprzez opracowanie
filozofii wyposazonej w nader przysztoSciowe postulaty, mocno trzymajgce sie
realiow $wiata danego nam w codziennym doswiadczeniu” (s. 274). Czy jest to
ewaluacja uprawniona, kompetentnie orzec mogliby ci, ktérzy sumiennie zapo-
znaliby sie z poteznym dzietem Nancy’ego. Wszelako, wobec nieistnienia bodaj
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tymczasem w Polsce takich heroséw, pierwszg po temu szanse daje skupiona lek-
tura arcywaznej, i zaordynowanej niezwykle sumiennie, monografii Matgorzaty
Kwietniewskiej.

Eloga relacyjnosci

Aby doceni¢ wysitek naukowy innego autora, Btazeja Baszczaka, ktérego
ustalenia, zawarte w rozprawie doktorskiej Dotykanie egzystencji, chciatbym
réwniez skomentowac, zwrdce ponownie uwage na obezwiadniajgcy w pewien
sposob charakter mysli francuskiego (post)dekonstrukcjonisty. Wczesniej powi-
nienem jednak powiedzie¢, ze raf pietrzacych sie przed kazdym jej komentato-
rem 6w miody egzegeta bynajmniej sie nie przerazit; przeciwnie, podjat inter-
pretacyjne wyzwanie (tym trudniejsze, ze zwigzane z ambicjg globalnego ujecia
Nancy’anskiej filozofii) i okazat sie w odniesieniu do tego dzieta sprawnym
i budzacym zaufanie cicerone.

A dzieto to moze deprymowac badaczy z kilku, jak sadze, powodow. Po
pierwsze z uwagi na swojg monstrualng objetos¢ (kilkadziesigt zwartych publi-
kacji i pare setek artykutow) i globalny zakres (wszystkie domeny filozoficzne).
Po drugie ze wzgledu najego premedytacyjng, skorelowang zresztg z dekonstruk-
cyjnym statusem, asystemowosc¢, ktora niepokoi i rozbija nasze identycznoscio-
we wcigz jeszcze predylekcje. Po trzecie w zwigzku z jego dyskursywng faktu-
ra, ktora nie moze by¢ niczym innym niz gesto i finezyjnie, nierzadko wiec tez
zawile, utkanym splotem, skoro dzieto to wyrasta z erudycyjnej syntezy specjal-
nie przez Nancy’ego preferowanych autorow (Kanta, Hegla, Heideggera) i naj-
blizszego mistrza - Derridy. Styl nie ma tu natury jedynie ornamentacyjnej, ale
jest jakby substancjalnym aspektem dzieta. Decyduje to, owszem, o pewnej jego
manierycznosci; zamiast jednak matostkowo domagaé sie od Nancy’ego trans-
parency w analitycznym duchu, lepiej moze postara¢ sie zrozumie¢ i uprawo-
mocni¢ 6w szczeg6lny ton. Jezyk nie tylko reaguje na wzmagajacg sie kompli-
kacje Swiata, ale tez jg aranzuje. Po Heideggerze i Derridzie nie mozna by juz
powrdci¢ do klasycznej prostoty, nie ryzykujac, ze niewiele da sie wyrazi¢ za
pomocg jej kodu. To oczywiste usprawiedliwienie nie zmienia jednak faktu, ze
teksty Nancy’ego sg elukubracjami wysokiego sortu i ze ich pomysine uprzystep-
nienie w komentarzu stanowi zastuge Swiadczaca o filozoficznych kwalifikacjach
i talencie. Jako autor pracy, ktora jest transparentng zasadniczo wyk#tadnig zokul-
tyzowanej mysli Nancy’ego, Btazej Baszczak godnie zasila, moim zdaniem, bar-
dzo wcigz skromny zespdt jego polskich egzegetow.

Wracajgc do taksonomii. Po czwarte zatem: dzieto Nancy’ego ma swoisty
ideowy tembr, a moze nawet, niezaleznie od wpisanego niejako w formute de-
konstrukcji zobowigzania do indyferencji, ideologiczny wymiar. Jest ot6z arty-
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kulacjg dyskretnego, owszem, czy kurtuazyjnie serwowanego, ale pryncypialne-
go goszyzmu. Rousseau, Kant, Hegel, entuzjasci ideatéw republikanskich, i po-
stepowe chrzescijanstwo, zantropologizowane i solidarystyczne, nieporéwnanie
bardziej zainteresowane ksztattem ziemskiej wspolnoty anizeli transcendencja,
ewidentnie patronujg tej filozofii.

Ma ona zresztgjeszcze innego, mniej jawnie ewokowanego, ale wptywowe-
go mentora. Jest nim Marks, ktéry podczas lektury Nancy’ego wciaz przychodzi
na mys$l. Stawetna idea relacyjnosci, eksploatowana w dekonstrukcji Nancy’ego
na wszystkich waznych filozoficznie poziomach, podana zostata w petnym wy-
miarze juz w Rekopisach ekonomiczno-filozoficznych czy w Ideologii niemiec-
kiej przy okazji rozprawy z infantylnie hermetyzujacym (zdaniem Marksa) ludz-
kie istnienie, sytuujgcym je pod groteskowa egida suwerennej subiektywnosci,
egoizmem (jedynoscia) Stirnera. To pominiecie czy niedocenienie Marksa jest
w konteks$cie zachwytéw nad relacyjnoscig czy transimmanencjgjako epokowy-
mi osiggnieciami Nancy’ego problematyczne i konfandujace, zapewne nie tylko
z historyczno-filozoficznego punktu widzenia. Wystarczytoby przypomnienie
szkolnych rudymentdw, by ostabi¢ nieco splendor, ktory okazuje sie odbiciem
cudzego blasku. Marks jest tu zresztg wazny w bardziej ogélnym sensie. Byt
mianowicie, za sprawg nie zawsze zapewne u$wiadamianej rewindykacji pew-
nych kategorii filozoficznych, doskonatym uosobieniem myslenia zachodniego.
Whrew wszystkim wysitkom i pozorom - znéw stanowigcym signum dekonstruk-
cji - mys$l Nancy’ego nie odbiega od egzemplarycznie ucielesnionego witasnie
przez Marksa zachodniego progresywizmu. Pozytywnie przez Nancy’ego walo-
ryzowane, a nawet entuzjastycznie rekomendowane, kategorie ruchu, czynu, rela-
cji, kreacji, afirmacji, emancypacji (Marksowskie fetysze) sytuujgjego filozoficz-
ne przedsiewziecie nie w jakim$ domniemanym, przerastajgcym jednoznaczne
dychotomie, ,,pomiedzy”, ale w perspektywie dynamicznych preferencji zachod-
niej Swiadomosci, ktorych prostg konsekwencjg jest Swiat techniki, dos¢ nie-
oglednie zresztg przez Nancy’ego adorowany. Naturalnie, wszystko to toutespro-
portions gardees. Nancy wzbraniatby sie siega¢ po niektére sposréd zalecanych
przez Marksa instrumentéw stuzacych wdrazaniu jego spoteczno-politycznego
programu. Ta oczywisto$¢ - rezultat rozbratu powojennej zachodniej mentalno-
$ci z idolem przemocy - nie zmienia faktu, ze zastepujac romantyczne z ducha
ferwor i egzaltacje wiwisekcyjnym opisem oraz filozoficzng, a takze etyczng per-
swazjg, Nancy nadaje swemu dzietu polor goszystowski, ktdrego gruntem jest ta
zakamuflowana obecno$¢ Marksa.

A skoro juz jesteSmy przy niejawnos$ciach. Troche dziwi, ze w indeksie do-
taczonym do pracy dotyczacej tak szeroko zakrojonej wspotczesnej filozofii, nie
pojawia sie nazwisko Nietzschego. Pomijam Nancy’anskie rozstrzygniecia, au-
tonomiczne czy aspirujagce do oryginalnosci; ale czy eksplorowane w tej filozo-
fii zagadnienia i problemy (sensu, prawdy, egzystencji, podmiotowosci, ciala,
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wspolnoty, polityki, statusu sztuki, pozycji chrzescijanstwa) nie byty wczesniej
przedmiotem godnej uwzglednienia analizy Nietzschego? Co prawda, wbrew in-
deksowi, Nietzsche bodaj dwa razy jest w pracy wyewokowany; zbyt chyba jed-
nak zdawkowo, réwniez z uwagi na Derride, dla ktérego byt wazny, a ktéremu
autor poswieca przeciez niemal 1/3 objetosci swej rozprawy.

No wiasnie! Chociaz Derrida, niefigurujgcy w tytule dysertacji, zajmuje
w niej tyle miejsca (co zatroskani forma piety$ci mogliby uzna¢ za dysonans),
to jego obecnos$¢ jest uprawniona i pozadana nie tylko z oczywistych ,,genealo-
gicznych” powodow, ale wzmaga tez egzegetyczng warto$¢ realizowanego tutaj
przedsiewziecia. Na tle, jakie stanowi z koniecznos$ci zwiezta rekonstrukcja Der-
ridianskiej dekonstrukcji, mysl Nancy’ego staje sie nie tylko tatwiej dostepna,
ale tez eksponuje swa niezaleznos¢ i swoistos¢. Z dydaktycznego punktu widze-
nia pomyst tej introdukcji, jednoczes$nie skondensowanej (w relacji do przestron-
nosci Derridianskiego dzieta) i rozlegtej (jak na formalne wymogi pracy), jest
wiec bardzo fortunny. | efektownie uzgadnia sie z inicjatywg zrealizowang na
koncu - w postaci aneksu konfrontujgcego dwie strategie dekonstrukcji. Ta rama
inkrustowana nazwiskiem mentora, przyjaciela, filozoficznego sojusznika i po-
lemisty jest, jako aspekt konstrukcji, symptomem strukturalnej spojnosci i pre-
cyzji catej rozprawy. Tworzgce jg elementy utozone sg z architektonicznym zmy-
stem i wypetnione tres$cig zdolng zadowoli¢ wysokie wymagania filozoficzne,
zarobwno te odnoszace sie do kompetencji analitycznych (wydobywanie i bada-
nie motywdw, zagadnien, problemow), jak i te, ktore weryfikujg umiejetnosci
heurystyczne (interpretacja watkow i tematéw, odnajdywanie dla nich przedmio-
towych kontekstow, sledzenie filozoficznych filiacji i koneksji, ewaluacja jako-
Sci i doniostosci badanych ustalen czy rozstrzygnieg).

Miedzy spetniajacymi wszystkie kryteria formalnej i merytorycznej popraw-
nosci Wstepem (biografia oraz szkic intelektualnej sylwetki Nancy’ego, z ekspo-
zycjajego filozoficznej specyfiki i odrebnosci jako przedstawiciela dekonstruk-
cji; taksonomia badawczych zamiaréw realizowanych w poszczegdlnych
cze$ciach pracy) i Zakonhczeniem (syntetyzujagcym podjetag w rozprawie proble-
matyke i z uzasadnionych powod6éw nastepujacym przed wspomnianym Anek-
sem, ktory jest jakby wiasciwym finale) rozcigga sie wiec przestrzen tekstu, ko-
herentna jak przestrzen architektoniczna, ktorej charakter determinujg elementy
budowli.

Jej atrium stanowi wyktad mysli Derridy, bedacy probg opisu rozwoju filo-
zofii dekonstrukcji jako przechodzenia od krytyki mys$li Zachodu mianowanej
metafizyka obecnosci do uwolnionej od tozsamosciowych determinacji, wymy-
kajacej sie petryfikujgcym parametrom klasycznego ,,ja”, w koncu wiec anty-sub-
stancjalnej podmiotowos$ci. Zaczynem dekonstrukcji jest rewerencyjne, ale tez
radykalnie krytyczne odczytanie fenomenologii, pozwalajagce wytropi¢ jej logo-
i fonocentryczne zatozenia, a w ostatniej instancji uroszczenie petnej obecnosci
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podmiotu dla siebie. Derrida demaskuje apodyktyczno$¢ tezy o transparentnej
Swiadomosci, autorewindykujacej sie do zasady, a sens traktujgcej jako rezultat
czystego odstoniecia w przezyciu ejdetycznym. Obecno$¢ od zawsze juz jest roz-
spojona, nawet w nieuchronnie rozdwajajagcym $swiadomos$¢ jej akcie odnosze-
nia sie do samej siebie; sens nie ma wymiaru prezentystycznego, ale tworzy sie
w ruchu rozplenienia, jest efektem gry réznic. Odwotujac sie do Heideggera, ktd-
ry jako krytyk onto-teologii eksperymentuje z rozbiorka metafizyki, i polemizujac
z Levi-Straussem, ktéry rudimentum konstatuje w strukturze, Derrida, za pomocg
rézni, gruntowniejszej niz réznica ontologiczna, ale niebedgcej fundamentem,
aranzuje dekonstrukcje jako przedsiewziecie poza definicja, dziatalnos$¢ lokalna,
kontekstowa, sktonng raczej afirmowac sie negatywnie anizeli przy uzyciu stow-
ka ,jest” i w wielosci swych sytuacyjnych przejawow, nie za$ jako doktryna.

Dekonstrukcyjna ,,rozprawa z metafizyka” jest wbrew nazwie przedsiewzie-
ciem subtelnym. Sytuujac sie wewngatrz metafizyki, by ,,0d srodka” rozsadzac jej
system w toku odstaniania konstytutywnych dlan binarnych opozycji pojecio-
wych, Derrida - gestem demaskowania prezentystycznych i tozsamosciowych
pretensji, apodyktycznos$ci i hierarchii - obezwiadnia grasujacego w mysli za-
chodniej demona przemocy. Nie ma odpowiedzi definitywnych, z koniecznosci
ekskludujacych inne; jest wezwanie do inwencji i demonstracja afirmacji sytu-
ujacej sie poza bezwzglednym przekonaniem i totalizujgca rozstrzygalnoscia;
albo, jak powie p6zny Derrida, doSwiadczenie jest konfrontacjg z wzywajgcymi
do odpowiedzialnosci aporiami, ktére jedynie umozliwiaja decyzje. Sg wiec po-
wody, by - gwoli objasnienia dekonstrukcji czy opisania jej w warstwie rudy-
mentarnej jako quasi-ontologii (z ekspozycjajej podstawowych kategorii: rozni,
$ladu, pisma, nierozstrzygalnikéw) - postuzy¢ sie zapozyczong od Vattimo, an-
typrzemocowg par excellence, kwalifikacjg ,,stabosci”. Idole istoty, substancji,
catosci, jednosci, tadu, a w koncu prawdy jako ich syntezy, zmanierowaty za-
chodnie myslenie, determinujgc samg formute istnienia - spetniajgcego sie pod
egidg paternalizmu i ekskluzji cho¢by protekcjonalnego traktowania innosci. Eks-
ponujac wartos¢ roznicy, ktéra w relacji tworzy tozsamos¢, a nie podporzadkowu-
je sie zdeifikowanej na zachodnig modte tozsamosci, Derrida usituje wydostac
mysl, afortiori istnienie, poza autorytarng jednoznaczno$¢, usytuowac ja w po-
zbawionej gruntu przestrzeni nierozstrzygalnosci.

Odniéstszy sie z nalezytym pietyzmem w dwu pierwszych rozdziatach Der-
ridianskiej czesci swej rozprawy do eliptycznie zaledwie podjetych tutaj przeze
mnie kwestii, Btazej Baszczak przygotowuje teren do badan nad koncepcja pod-
miotu jako niedeterminowanego aurg substancjalnej obecnosci. Podazanie za in-
tencjg Derridy - przejscia od klasycznej idei podmiotu jako egologicznej samo-
obecnosci i samopewnosci do ujecia go jako bytu relacyjnego, konstytuujgcego
sie poprzez odniesienie do Innego (wszelako nie w stosunku wertykalnym, na-
wet gdyby oznaczat on Heideggerowskg komunikacje z Byciem, lecz w horyzon-
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talnej perspektywie pisma, tyle ze pisma pojmowanego aksjologicznie czy tez
stanowigcego przestrzen etycznosci, w ktérej inny to drugi cztowiek) - jest
w ostatnim rozdziale tej czesci pracy przedsiewzieciem finezyjnym, weryfikuja-
cym analityczng wnikliwo$¢ autora, a takze, jesli wolno mi to zauwazy¢, jego
wrazliwos¢, koniecznie bodaj warunkujgcg mierzenie sie z problematyka pozne-
go Derridy. Wyjscia poza substancjalng egologie nie umozliwia ani egzaltujacy
jednostkowos$¢ egzystencjalizm, ani Heideggerowski projekt ocalenia godnosci
ponad klasycznym humanizmem. Spozytkowujgc sprawdzongjuz w innych wymia-
rach swej refleksji metodologie, Derrida dyskretnie agituje za zdecentralizowanym
czy rozproszonym podmiotem. Mozliwo$¢ jego zaistnienia anonsujg ujmowane w
nowej perspektywie instancje, wskazujgce na co$ innego czy wzywajgce do cze-
go$ innego niz to, co oswoiliSmy w Swiecie dychotomii i binarnosci. Zrutyni-
zowane w metafizyczno-egologicznym oglgdzie pod pidrem Derridy nabieraja
nowego wymiaru kategorie sygnatury, Tak, obietnicy, decyzji, przyjazni, odpo-
wiedzialnos$ci, daru, goscinnosci, przebaczenia, sprawiedliwosci. Zaiste, substan-
cjalny podmiot doswiadcza tutaj gruntownej dyslokacji. P6zna mysl Derridy za-
wiera z pewnoscig imperatywny potencjat, ktérego interioryzacja wymagataby
bardzo $miatego wysitku przezwyciezenia staropodmiotowych predylekcji, wcigz
silnie wiktajgcych nas wszystkich. Absolutna bezinteresowno$¢ daru, goscinnosé
az po wydziedziczenie z witasnej domeny, sprawiedliwos¢ wymykajaca sie ko-
dyfikacjom prawa, przebaczenie dotyczace defacto tylko tego, co nieprzebaczal-
ne, bezwarunkowos$¢ Tak, decyzja jako skok bez asekuracji, odpowiedzialnos¢,
ktéra nie zna ukojenia, przyjazn poza kalkulacjg wzajemnosci etc. Nawet zakta-
dajac empatie historii i dobre intencje, zachodni podmiot czeka ciezka walka,
jesli chciatby odpowiedzie¢ na takie postulaty.

PrzenieSmy sie do transeptu. W drugiej czesci pracy oméwione zostaty wy-
brane, cho¢ zapewne najwazniejsze czy najbardziej reprezentatywne, motywy
mysli Nancy’ego. Doceni¢ nalezy zmyst taksonomiczny Btazeja Baszczaka,
umozliwiajacy przejrzyste rozpisanie tej bogatej, wieloaspektowej problematy-
ki. Spis tresci sygnujacy zawartosc¢ tej partii rozprawy przekonuje, ze autor grun-
townie zinterioryzowat swdj przedmiot i dobrze panuje nad jego ztozong mate-
rig. Lektura wymownie potwierdza to, czego mozna sie byto spodziewaé po
anonsujacych oznakach.

W pierwszym rozdziale, nawigzujagcym tematycznie do p6znego Derridy,
kwestia dekonstrukcji podmiotowosci skorelowana jest z oryginalnym (cho¢ pa-
mieta¢ nalezy o sygnalizowanych wczesniej utajnieniach) konceptem ontologii
jednostkowo mnogiej i polemicznym wobec zachodniego konwenansu spotecz-
no-politycznego ujeciem wspolnoty. Obcujemy tutaj z patronujgcymi mysleniu
Nancy’ego, nieodzownymi jako punkty odniesienia, ale i Smiato krytykowanymi
lub przezwyciezanymi, filozofami Zachodu: Kartezjuszem, Kantem, Heglem,
Heideggerem.
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U nader istotnego dla wspdétczesnej filozofii francuskiej Hegla, tutaj dekon-
struowanego, odnajduje Nancy kategorie zdarzenia, wykorzystywang przezen do
przezwyciezania samej systemowos$ci i metafizycznych podstaw zachodniego
myslenia. Jako nieprzewidywalne, nieoczekiwane, zwigzane z niespodzianoscig,
zdziwieniem czy zaskoczeniem, zdarzenie aranzuje konflikt, jest wytomem
w spoistym bycie, zarzewiem dynamicznej, ptodnej niezgody, dewastuje odwi-
talizowang esencjalnos¢ czy inercyjng substancje.

Refleksja nad utyskiwaniem Kanta w sprawie niemoznosci operowania w fi-
lozofii jezykiem tak rygorystycznym jak matematyczny (wdzieranie sie literac-
kosci) pozwala Nancy’emu pokaza¢, jak synkopuje sie gmach transcendentalne-
go idealizmu, afortiori - jak rozpada sie domniemany fundament omnipotentnej
wiedzy. Cho¢ intencja znowu jest subtelna: synkopacja nie tyle ma by¢ narze-
dziem destrukcji, ile otrzezwienia, podwazenia dumnej, ale catkiem iluzorycznej
samoidentyfikacji podmiotu jako myslacej substancji aspirujagcej do poznania
bytu w jego transparentnej identycznosci.

Z Kartezjuszem jako kodyfikatorem samougruntowujgcego sie podmiotu
mysli i wiedzy Nancy konfrontuje sie zaiste pryncypialnie. Podmiot istnieje
w lokalnej ekspozycji, ktora jest wypowiedzig;jest on artykutujaca sie tu i teraz
cielesng pojedynczoscig. Substancjalne cogito wywiedzione z metodycznego
watpienia stanowi konfabulacje uniwersalistycznej aspiracji. Nie jest ono zresz-
ta nigdy monadycznym napieciem zwrdéconym ku pewnosci: €go sum zawsze jest
réwniez ego cum, byciem-z czy byciem-wspdlnie, bytem relacyjnym, elementem
wspdlnoty, aspektem ko-ontologii.

Ustalenia dotyczace Kartezjusza w oczywisty sposéb odsytajg do Heidegge-
ra, ktory, obok zawoalowanego Marksa, wydaje sie dla Nancy’ego, podobnie jak
dla Derridy, najwazniejszym mentorem. Doceniony za Mitsein Heidegger wyma-
ga jednak zdaniem Nancy’ego radykalizacji, tak by owo bycie-z, wcigz jeszcze
obarczone podmiotowym paradygmatem, wydoby¢ z metafizycznego i egologicz-
nego kontekstu; innymi stowy, anachroniczng analityke Dasein nalezy zastapic¢
»koegzystencjalng analityka bycia-z”. Istnienie nie jest po prostu byciem-w-swie-
cie i byciem-posréd, w trosce o egzystencjalne ocalenie odpierajgcym presje Sie
i wychylajgcym sie ku Byciu czy wstuchujgcym w jego zew, ale istnieniem-po-
dzielanym, owszem zachowujacym swojg nieredukowalngjednostkowos$é, wsze-
lako wcigz mnogo sie eksponujgcym w transimmanentnej rzeczywistosci. Onto-
logia fundamentalna ustepuje miejsca ontologii relacyjnej, a bycie wspdlne,
wskazujgce u Heideggera na niekoniecznie nobilitujgcg egzystencje determina-
cje, afirmowanemu przez Nancy’ego byciu wspdélnie.

Ontologie relacyjnie w porownaniu z Heideggerowskg zintensyfikowana na-
zywa Nancy ontologigjednostkowo mnogg: bycie nalezy rozumiec jako jednost-
kowe w mnogosci i jako mnogos¢ jednostkowosci (pojedyncze jest mnogie,
a mnogie jest pojedyncze); metafizycznie kwalifikowany jako indywidualny, czyli
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pojedynczo zorientowany ku transcendentnej prawdzie (tak mimo wymierzonych
w ontoteologie wysitkéw wcigz jest u Heideggera, przynajmniej przed Kehre),
byt jednostkowy u Nancy’ego z istoty jest ko-relacyjny, zanurzony w horyzon-
talnej wspdlnocie, ktora jest wytaczng, ko-esencjalng przestrzenig sensu. Ko-re-
lacja i ko-esencjalnos¢ sgq u Nancy’ego korelatami ko-egsystencjalnosci czy tez
wymiarami jego ko-egzystencjalnej ontologii albo, jeszcze bardziej globalnie,
emblematami egzystencjalnej dekonstrukcji: egzystencja, jednostkowos$¢ nie sg
tutaj anulowane, przeciwnie, sg ,,za kazdym razem peinig bycia”, artykulacjg
poszczegdlnego istnienia, egzemplifikujg indywidualne zycie, tyle ze zawsze juz
uczestniczg w ,,zrodtowym™, odbierajacym im ontologiczny status monad, po-
dziale (dla uwyrazZnienia swego stanowiska Nancy postuguje sie tez w tym kon-
tekscie stowem coup: bycie rozcina byty, a zarazem #aczy je, nie prowadzac do
ich unifikacji).

Ekspozycja przedrostka ,,ko”, jego filozoficzne znaczenie, pozwalajg sie do-
mysla¢ Nancy’anskiej koncepcji wolnosci. W polemice z tradycyjnym jej uje-
ciem jako autonomii czy suwerennosci podmiotu, dla ktérego wolnos¢ jest ru-
chem transgresji wiasnej skonczonosci i wysitkiem przymierza z transparentng
substancjalnoscig, Nancy widzi wolnos¢ jako ,,rozktad substancji”, dynamizowa-
nie zaktadanej przez nig relacji z innym i jej desubstancjalizacje. Przestrzenig
realizacji wolnosci jest skoficzonos¢, a warunkiem jej manifestacji zwracajgce ku
faktycznosci $wiata, ku samej egzystencji, oderwanie od egologicznego rzutowa-
nia wiasnej nieskofnczonosci w Nieskonczonos$¢. Nie korzystamy z wolnosci,
dopoki uznajemy ja za atrybut podmiotu; inny nie jest ograniczeniem mojej wol-
nosci, ale jej warunkiem; mozliwo$¢ bycia wolnym funduje sie na zatozeniu na-
szego ko-ontologicznego i ko-egzystencjalnego bycia w Swiecie.

Ostatni akord debaty nazwanej dekonstrukcjg podmiotowoS$ci podejmuje
w sposob bardziej systematyczny sygnalizowangjuz kwestie wspdlnoty w jej ko-
relacji z ontologig (Btazej Baszczak podkresla oryginalnosc¢ tej filiacji, uwalnia-
jacej rozwazania nad wspdlnotg z oswojonego kontekstu refleksji spotecznej
i politycznej). Krytycznie odnoszac sie do mitu harmonijnej wspdlnoty, utraco-
nej jakoby na rzecz alienujgcego spoteczenstwa (grozng reminiscencja tego fan-
tazmatu byty XX-wieczne totalitaryzmy, wymagajace notabene réznicujacej ewa-
luacji: jesli nazizm inkryminowany jest jednoznacznie i stanowczo, to komunizm
sytuuje sie pod znakiem ambiwalencji), Nancy, w polemice z organicystyczny-
mi czy integrystycznymi koncepcjami wspdlnoty (niweczacymi jg terrorem uni-
fikacji), promuje wspolnote nieimmanentna, czyli nieskodyfikowang, niebedacy
dzietem. Duszne immanentystyczne scalanie miatoby zosta¢ zastgpione ekspozy-
cyjnym czy ekstatycznym byciem-wspoélnie, dynamiczng relacjg juz nie miedzy
indywiduami strzegacymi swej zamknietej podmiotowosci, lecz miedzy bytami
rzutujacymi sie na zewnatrz, ku innosci. Wspdélnota nie odsyta juz do hermety-
zujacej tozsamosci, lecz jest dzieleniem i po-dzielaniem bycia, wyrazem jego
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relacyjnosci, siecig fluktuacji i przeksztatcen jednostkowych egzystencji. Sygnu-
jace otwartg ontologie rozdzielenie zamiast skoncentrowanego na sobie i wraz
ryzykownie teleologicznego dzieta (dekonstrukcyjne zabiegi wokét Blanchotow-
skiego stowa deswuvrement okazujg tutaj swojg warto$¢ wykraczajaca poza cze-
sto insynuowang dekonstrukcji retorycznos¢ czy jezykowgq ekwilibrystyke). Po
Nancy’ansku rozumiana wspélnota jest oczywiscie pewnym zadaniem - przecho-
dzenia od inercyjnego, wspieranego metafizyczng tradycjg immanentyzmu, do
wspolnoty nie-immanentnej - a nawet etycznym wymogiem: w ostatniej instan-
cji imperatywem wyboru miedzy zamknietg podmiotowa tozsamoscia a egzysten-
cjg kreacyjng i inwencyjna zwrdcong ku byciu-wspdélnie.

Ochrona wspélnoty przed petryfikacja czy dopetnieniem oznacza réwniez re-
alizacje pewnej strategii politycznej stawiajgcej op6r totalizujagcym programom
ideologicznym albo troszczacej sie o notoryczne rozdzielanie wspdélnoty, przeciw-
stawianie sie i przeciwdziatanie integrystycznym zakusom, jakie roznieca i mo-
bilizuje mit (do ktérego Nancy odnosi sie skadinad ambiwalentnie, nie chcac go
dyskredytowac, ale starajac sie raczej okresli¢ warunki zapobiezenia eksplozji
jego przemocowych potencjatéw). Wyrédzniwszy dwa modele polityki: podmio-
towg (czyli ostatecznie integrystyczna, fetyszyzujacg indywiduum jako odbiorce
politycznych przekazdw, osobe uzalezniong od autorytetow i jawnie lub nieSwia-
domie wyczekujaca przywodcy, a przynajmniej preferujgcq identycznosciowe
idee ,panstwa” czy ,narodu”) i obywatelskg (zorientowang relacyjnie i hory-
zontalnie, asymilujgcg wiec rudymentarne zatozenia republikanizmu), Nancy za-
sadniczo optuje za tym drugim, choc i tutaj nie catkiem rezygnuje z dekonstruk-
cyjnej ambiwalencji. Prymat kazdego z tych modeli grozitby wykluczajgcym
dyktatem. Ostatecznie polityke nalezatloby oprze¢ na nie-samowystarczalnosci
modelu, ktéra umozliwiataby pozadang dynamiczna tranzytywnos$é¢, zawigzywa-
nie wiezi niedajacej zawigzac¢ sie do konca. Tylko tak rozumiana polityka uzgad-
nia sie z ludzka skonczonoscia i zapobiega pacyfikacji lub miazmatyzacji prze-
strzeni publicznej, realizowanej juz to w trybie fuzji (model podmiotu), juz to
w trybie atomizacji (model obywatela). W konteks$cie tak rozumianej polityki
- pozytywnie okreslanej jako ,sieciowa” - Nancy, tak jak Derrida, stawia pyta-
nia o demokracje i sprawiedliwos¢. Teza o efemerycznosci demokracji i impera-
tyw troski o jej zachowanie wydajg sie tu oczywiste. Sprawiedliwos$¢ kwalifiko-
wana jest za$ jako ,,niemozliwa”, zorientowana na nigdy niezaspokojong, bo
wymykajacg sie trywialnemu egalitaryzmowi, potrzebe sprawiedliwosci. Ko-
niecznie zrelatywizowana wobec indywidualnej decyzji i odpowiedzialnosci jest
ona apelem (do realizacji nieskoficzonego zadania), ktéry pojawia sie na hory-
zoncie kazdej relacji.

Odpowiednio do skonczonej egzystencji i wspdlnoty rozumianej jako trans-
immanentne bycie-wsp6lnie réwniez historia jest u Nancy’ego skonczona, od-
dzielona od realizacji jakiej$ transcendentnej misji, celu czy sensu. Historia to
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nasza na wskro$ zrelacjonowana ekspozycja, uczestnictwo pod egida ,,my, teraz”
w przestrzeni czasu, w horyzontalnej temporalnosci wspélnoty. Daleka od He-
glowskiego stawania si¢ podmiotu-substancji historia to pasmo czy raczej sie¢
skonczonych i nieciggtych zdarzen lub przestrzen naszego bezzrédtowego i ate-
leologicznego zdarzania sie.

W drugiej czesci transeptu przedmiotem dekonstrukcji jest zmystowos¢. To
dla Nancy’ego okazja do refleksji nad ciatem i sztuka, z ekspozycjg dwu wyrdz-
niajgcych autora motywow - dotyku i oryginalnej lektury chrzescijanstwa. Cia-
o, materialne, pojedyncze, nieredukowalne, niepozwalajgce sie zefemeryzowaé
(jak w kartezjanskim watpieniu poszukujagcym pewnosci) jest jakby atomem on-
tologicznej przestrzeni, w ktérej jednak nigdy nie pozostaje izolowane, lecz funk-
cjonuje jako zwrdcony ku zewnetrzu, po-dzielony, pozostajgcy do dyspozycji ele-
ment dynamicznej, horyzontalnej ko-relacji. Ontologia Nancy’ego jest ontologig
ciatjako ko-ontologig bycia-z. To w odréznieniu od monumentalnych i hieratycz-
nych ontologii metafizycznych ontologia lokalna (skoro jej osnowajest to kon-
kretne ciato, ciato-miejsce), ontologia zdarzenia w $wiecie bez substancjalnej
podstawy, ontologia sygnujaca sie jako expeausition, czyli, znéw odmiennie niz
metafizyczne ontologie gtebokie, jako ontologia zewnetrza, emanacji powierzchni
- powierzchni ciata, skory. Do rangi ontologicznych kategorii, pieczotowicie
w tej czeSci pracy przebadanych, urastajg u Nancy’ego rowniez stowa corpus,
arealnos$¢ (neologizm bazujacy na francuskich stowach oznaczajacych brak re-
alnos$ci i powietrze), dotyk (podkreslajacy relacyjny, ale i nieinwazyjny charak-
ter tej ontologii: dotyk to nie zawtaszczanie czy pochtanianie, ale dialektyczny
gest tgcznosci i separacji, ekspozycji i dystansu). Kwalifikacje Btazeja Baszcza-
ka jako analityka, ale tez ,,czutego egzegety”, i tutaj zostaty potwierdzone.

Refleksje Nancy’ego nad technikg czy technicznoscia, z tezg o zrédtowej
technicznosci bycia, stworzeniu jako techne ciat czy redukcji $wiata do ekotech-
niki, chetnie widziatbym jako regres do myslenia sprzed Heideggera (cho¢ zara-
zem obawiam sie, ze wobec tembru naszej epoki to ja, wraz z Heideggerem, lo-
kuje sie w jakiej$s antykwarycznej niszy). Jestem tu jednak temperowany
zastrzezeniami, ze Nancy’emu nie chodzi bynajmniej o apologie wspo6tczesnej
cywilizacji technologicznej, ajedynie o podkreslenie pewnej zrodtowej technicz-
nosci, wpisanej niejako w nature ludzkiej obecnosci w Swiecie. Dywagacje te
mimo wszystko budzg mdj niepokoj i znow kojarzg mi sie z Marksem, ktorego
romantyczne inklinacje, tak spektakularnie objawione w rewolucyjno-prometej-
skich momentach jego doktryny, przetamane wszak zostaty typowym dla epoki
zafascynowaniem przemystem. Uzna¢, ze bycie ludzkie, w wymiarze cielesno-
Sci i egzystencji, z istoty jest techniczne, ze techniczno$¢ jest adekwatng nazwg
dla inwencji i kreacji, to w istocie fetyszyzowaé technike, afortiori o$mielaé¢
i akcelerowac fTenezjejako rytm istnienia. Od XI1X w., a ze spektakularnymi kon-
wulsjami zwkaszcza w wieku XX, przekonalismy sie, jakie sg tego skutki. Ob-
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cowanie z tymi protechnicznymi mimo wszystko enuncjacjami sprawia, ze jak
balsam dziatajg filipiki Pilcha przeciwko dzianiu sie i ruchowi, syntetyzowane
anegdotg o Wittgensteinie, ktory indagowany przez gospodynie w sprawie posit-
kéw odpowiedziat: ,,cokolwiek, byle zawsze to samo”. Jakkolwiek insynuacyj-
nie czy nietaktownie to zabrzmi, oSmielitbym sie wystapi¢ tutaj z zaleceniem to-
nizujgcej w sposob pozadany te progresywne entuzjazmy lektury badz co badz
tatwo dostepnego we Francji autora - Ciorana. Wszelako domys$lam sie zarazem,
jak trudno bytoby jg skomponowac z aurg dzieta Nancy’ego ijak reakcyjng mu-
siataby sie ona jawi¢ goszyscie.

Namyst Nancy’ego nad chrzescijanistwem potraktowaé mozna jako odmiane
mysli postsekularnej, na nowo podejmujacej, w Swieckiej formule, istotne zagad-
nienia religijne i teologiczne. Zwigzanie przez Nancy’ego chrzescijanstwa z de-
konstrukcja po pierwsze oznacza jego dekonstruowanie jako pewnej metafizyki,
po drugie Swiadczy o rozpoznaniu w nim, za sprawg okreslajacej go statej ambi-
walencji (bedacej funkcjag gry miedzy konstytutywnymi dlain pierwiastkami zy-
dowskim i greckim), auto-dekonstrukcyjnych potencjatéw. Swiatopogladowo
i konfesyjnie pojemne czy tez strukturalnie skomplikowane wskutek spotykaja-
cych sie w nim i Scierajgcych filiacji chrzescijanstwo jest urzgdzeniem dynamicz-
nym, ciggtym zdarzeniem, procesem, work inprogress. Do tych egzoterycznych
konstatacji dotgcza jeszcze Nancy subtelniejsze ustalenia z poziomu teologicz-
nego, eksplorujac by¢ moze nie tylko poktady swej wiedzy, ale i emocjonalno-
$ci, skoro - o czym przypomina sie w jego biografii - zwigzat swa miodos¢
Z progresywnym, spotecznie zaangazowanym katolicyzmem. Dekonstrukcyjne
tout court jest zatem chrzescijanstwo za sprawg esencjalnego w nim wymogu
otwarcia na bezwarunkowg inno$¢ i alienacje. Wszelako konfrontujgc nas z ta
innoscig i wprowadzajac do istnienia rozdarcie nauka o wiecznosci, zarazem hia-
tus ten tagodzi doktryng mediujgcej inkarnacji i koncepcjg komunikowanego,
dzielonego ciata Chrystusa, emblematyzujacego rozpuszczanie boskosci w ludz-
kosci, stawanie sie ducha ciatem, a ciata duchem. Hoc est enim corpus meum
- zapewne niespodziewanie dla niektorych, ale w spos6b uprawomocniony wy-
wodami zawartymi w Corpusie, La declosion czy L Adoration - moze wiec zo-
sta¢ uczynione szyldem dekonstrukcji.

Ostatni paragraf Ontologii jako ontologii ciat jest relacjg z frontu nie tyle
dekonstrukcyjnej wojny domowej, ile raczej rycerskiego pojedynku, popisowe-
go lub stuzgcego utrzymaniu formy. Chodzi o wykazanie, w jakim stopniu dotyk
jeszcze jest lub juz nie jest przejawem ontologicznej przemocy, na ile zatem jest
lub nie jest potwierdzeniem przynaleznosci rewindykujacej go mysli do residu-
6w metafizyki. Stawka okazuje sie wiec uwiktanie Nancy’ego w haptocentryzm
metafizycznej tradycji. W Le Toucher Derrida wysuwa argumenty za faktyczno-
$cig tego brzemienia u Nancy’ego, ktéry z kolei odpiera je w Noli me tangere.
Mozna odnie$¢ wrazenie, ze sumienny sprawozdawca ulega jednak presji lojal-
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nosci wobec swego bohatera, skoro stwierdza, dyskretnie siegajac do zasobow
erystyki, ze dotyk sygnujacy niemozliwe - niemozliwo$¢ jednoczesnego kontak-
tu i separacji - jest analogonem Derridianskich kategorii daru, przebaczenia, go-
$cinnosci czy sprawiedliwosci.

Swoja refleksje nad sztuka, ktora jest istotnym aspektem jego mysli, a w spo-
s6b bardziej systematyczny rozwijana byta w latach 90., opart Nancy w znacz-
nym stopniu na krytycznym odniesieniu do teorii estetycznej Hegla. Dekonstruk-
cja interweniuje w momencie u Hegla aporetycznym: w jego probie ujecia poezji
- zmystowosci wyrazajacej sie w dystyngowanym materiale, jakim jest stowo,
potencjalne pojecie - jako mozliwosci przezwyciezenia sztuki nie w religii, ale
w filozofii. Nancy pokazuje, ze skumulowanej w poezji sprzecznosci nie da sie
wyeliminowac rédwniez w zdeifikowanym w systemie Hegla jezyku filozofii.
Ostatecznie u Nancy’ego afirmowana jest zarowno notoryczna zmystowos$¢ sztu-
ki, jak ijej niedomkniecie czy niekompletnos¢. Idea pozostaje dla sztuki tylko
momentem aproksymacji, gdyz nie jest ona w stanie uwolni¢ sie od swej zmy-
stowosci. To asumpt do tezy, ze tworzenie sztuki nigdy nie moze sie zakonczy¢
i ze jest ona esencjalnie mnoga, permanentnie dezawuujgca Heglowskg fiksacje
w sprawie jedynosci, ogélnosci, absolutnosci. A nieznana Heglowi technicznos$¢
(w znaczeniu eksploracji mozliwosci, jakie oferujg technologie) zapewnia sztu-
ce ciggtos¢ w zakresie inwencji i kreacyjnosci.

Ko-ontologia sztuki zawiera wazne odniesienie do reprezentacji, ktorg to ka-
tegorie, wyspecyfikowang do representation interdite, wykorzystat Nancy w dys-
kusji - stuzacej uchwyceniu istoty reprezentacji (zasadniczego motywu zachod-
niego dyskursu) - nad mozliwos$cig zobrazowania zbrodni Holokaustu. Pytanie
0 dopuszczalno$¢ przedstawiania obozdw i eksterminacji zostaje przez Nan-
cy’ego podniesione do pytania o warunki mozliwosci zachodniej reprezentacji
w kontekscie tego, co wydarzyto sie w Auschwitz. Dystansujac sie zarowno wo-
bec optyki ikonoklastow, jak i ikonofildéw, Nancy stwierdza, ze Shoa jest osta-
tecznym kryzysem reprezentacji, paralizem logocentrycznej wizji Swiata, demon-
stracjg skutkow nazistowskiego gtodu integralnej obecnosci, ktéra ekskluduje
wszelkg inno$¢ i moze sie objawi¢ jedynie pod postacig Smiertelnego prezenty-
stycznego terroru. W Auschwitz zachodnia reprezentacja osiggneta obsceniczny
paroksyzm, objawita sie jako anihilujgca samo zycie reprezentacja petna, nisz-
czac swojg wewnetrzng zasade, zgodnie z ktorg nie powinna nigdy stac sie to-
talng obecnoscia sensu. Jak puentuje te rozwazania Blazej Baszczak, ob6z do-
konat egzekucji reprezentacji, bedac jej dokonaniem i wyczerpaniem bez reszty.

Pora wreszcie na trzecig dekonstrukcyjng realizacje. Jest nig dekonstrukcja
sensu, wskazujgca na koekstensywno$¢ Swiata, sensu i egzystencji. Sens, jak byt,
jest podzielony i wpisany w relacyjng i modalng ontologie. Oznacza to jego ,,tau-
tologiczny” zwigzek ze Swiatem i korelacje z egzystencjg jako odnoszacg sie do
siebie w horyzontalnym odniesieniu do zewnetrza i do innego (pojedynczos¢ sen-
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su ukonstytuowana jest w jego mnogosci i relacyjnosci). Innymi stowy, Swiat nie
ma sensu, lecz (gdyz) on sam jest sensem. Badz tez sensem $wiata jest brak sen-
su jako czegos, co metafizycznie byto mu imputowane w postaci uprawomocnia-
jacej teleologicznej instancji. Zyjac w $wiecie, sami nadajemy mu sens. Otwar-
toscig na Swiat, zaktadajaca porzucenie transcendentnego sensu, stwarzamy
jedyng szanse dla sensu i jedyngjego mozliwos$é. Zwrocony ku sobie, pozosta-
jacy w relacji z samym sobg, $wiat nie jest jednak - jako dynamiczna rzeczywi-
sto$¢ bycia-wspolnie - zamkniety; tgczac wymiary immanencji i transcendencji
dla siebie, jest on transimmanentny. Polemiczny wobec identyczno$ciowych za-
tozen metafizyki charakter tej koncepcji sensu czy tez jej wymiar antykonserwa-
tywny lub progresywny w politycznym znaczeniu, fundowany na konsekwent-
nych wnioskach z republikanizmu, wydajg sie oczywiste. Takie ujecie sensu
stanowi wstep do pewnych ustalen aksjologicznych Nancy’ego, ktérych omoéwie-
niu poswiecony jest ostatni podrozdziat pracy.

Wartosci sytuowane sg przez Nancy’ego w napieciu miedzy mitem a nihili-
zmem, biegunami redukujgcymi myslenie o sensie $wiata, petryfikujgcymi dy-
chotomie: absolutyzm-relatywizm. W estetyce wahanie miedzy catoscig a frag-
mentem osigga nigdy do konca stabilny balans we fragmentaryzacji, mnogosci
sztuki i jej flircie z niepochwytnym pojeciowym ideatem. W polityce notorycz-
ne rozpiecie miedzy modelem podmiotowym (nasladowczym wobec religijnego
czy teologicznego toposu i eksplorujgcym identyfikacyjne i zawtaszczajgce pre-
dylekcje ego) i obywatelskim (relatywistycznym, nihilizujgcym) urzeczywistnia
swo0j enigmatyczny constans w modelowej transmigracji nazwanej nie-samowy-
starczalnoscig. Dynamike tej aksjologicznej refleksji wzmaga jeszcze dobyty
z antycznych dali agathon, z ktérym koincyduje wedtug Nancy’ego sens $wiata.
To odwotanie do Platona, pozwalajgce méwié o dobru jako czym$ ponad byciem
i zarazem obecnym w byciu, wydaje sie skadinad tylko reminiscencjg pogtebio-
ng w stosunku do chrzescijanstwa, uzytego juz przez Nancy’ego, w chrystolo-
gicznej debacie nad relacjg sacrum-profanum, do typowo dekonstrukcyjnych
celéw: mediatyzacji, zawieszenia, indyferencji, nierozstrzygalnosci.

Drazac problematyke polityczng, Nancy siega po Bataille’owskg suweren-
nos¢, pokazujac za waznym dla siebie zwtaszcza w Rozdzielonej wspélnocie in-
terlokutorem, ze ,,jest ona niczym”. Oznacza to, ze pozostaje ona fantazmatem,
nigdy nie moze by¢ tym, ku czemu w napieciu sie wychyla: immanentng prze-
strzenig, dzietem, doswiadczeniem wewnetrznym, czyli spetnieniem subiektyw-
nosci w absolutnej tozsamosci. Tak rozumiana suwerenno$¢ instruuje w sprawie
nieuchronnos$ci rozumienia bycia jako eks-pozycji. Ma ona u Nancy’ego pozy-
tywne znaczenie tylko jako negatywna, czyli jako suwerennos¢ pusta. Przestrzen-
nos$¢ Swiata jest dla niego ,,pustym miejscem suwerennosci”, owszem, mogacym
deprymowac (Btazej Baszczak przywotuje tu nawet Kierkegaardowski motyw
bojazni i drzenia), ale oferujgcym sie do wypetnienia przez dobro lub sprawie-
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dliwos¢, aranzujacym wiec sytuacje wyzwania, ktére powinno mobilizowa¢
zwtaszcza w obliczu komplikacji i paroksyzméw $wiata technologicznego.
W koncepcji sygnowanej ambiwalentnym stowem retrait (oznacza ono wycofa-
nie, ale jego etymologiczna rozbiérka wskazuje tez na sens nakreslania czego$
na nowo) Nancy postuluje niejako nowg polityke, oparta na rezygnacji z inte-
grystycznej, przemocowej suwerennosci, zastepujacg wiec ,,metafizyczng” poli-
tycznos$¢, wiadczg i stotalizowang, administrowaniem czy ekotechnicznym orga-
nizowaniem przestrzeni publicznej. Wizja tej nowej polityki, uwolnionej od
esencjalistycznych fiksacji, relacyjnej, modalnej, mnogiej, otwartej, uzgadniata-
by sie z koncepcjg dynamicznej, niedomknietej demokracji - w jaki$ sposéb nie-
mozliwej, bo wcigz funkcjonujacej w paradygmacie aproksymacji, democratic
a venir. Polityka i demokracja miatyby sie odtad objawia¢ jako zywioty doce-
nienia i eksperymentacji roznorodnosci swiata. Utopijny zdawatoby sie polor
tych ustalen znosi czy przynajmniej neutralizuje realistyczne (cho¢ nie wiem, czy
nie oportunistyczne) uznanie, ze aporie wprowadzane do $wiata przez swobod-
nie cyrkulujacy kapitat tagodzi¢ lub mediatyzowaé mozna tylko ekotechniczny-
mi $rodkami.

Czesto obecny dyskretnie imperatywny charakter stanowiska Nancy’ego ob-
jawiony zostaje wprost w ostatnim paragrafie pracy. Najpierw za sprawg analizy
kategorii kreacji, ktéra jako polemiczna wobec teologicznej wyk}adni creatio ex
nihilo - ,katastrofalnej”, bo paternalistycznej i monologicznej, podporzadkowu-
jacej mnogos¢ jedynej arbitralnej zasadzie - oznacza rewindykacje tworczej,
otwierajacej horyzonty bezzasadnosci (0 kreacji mozna méwic¢ naprawde tylko
w $wiecie bez Boga, brzmi iscie Nietzscheanskie credo Nancy’ego). Kreacja
wskazuje na $wiat jako ptodng materialnos$¢ i na egzystencje jako bezzrédtowy,
niewymagajacy ani boskiegofiat, ani opatrzno$ciowej kurateli, samoistny twor-
czy potencjat (widziany oczywiscie w koniecznej perspektywie ko-egzystencji
i ko-relacji). Ta samoistno$¢ nie bytaby mozliwa bez ,,zaangazowania w prakty-
ke Swiata”, warunkowanego przez radykalnie rozumiang, sprzezona z sadzeniem
decyzje: nie tyle bedacg wyborem miedzy opcjami, ile ,konstytucjg zdarzenia
nowosci”, ,zaskoczeniem”, ,,czyms$ nieoczekiwanym”. Tworzy¢ Swiat, do czego
faktycznie sprowadza sie nasza w nim obecno$¢ po ,,Smierci Boga”, to wzig¢ za
niego odpowiedzialno$¢, czyli uczestniczy¢ w walce o jego sprawiedliwy porza-
dek. W odro6znieniu od kwalifikowanych tak samo zmagan juz w historii ekspery-
mentowanych ta batalia, Swiadoma swych ograniczen i ryzyka potwierdzanego
porazkami rozmaitych rewolucji wywotywanych w imie rownosci i braterstwa,
za miare przyjmuje nie egalitaryzm, lecz niewspolmiernos¢, nie chce by¢ stuga
sformalizowanego prawa, lecz ciggtym wybieganiem ku przysztosci, sprawiedli-
woscig, ktéra sie staje lub ktéra ma nadej$¢ (znéw, jak w przypadku demokra-
cji, a venir). Jakby w nawigzaniu do platoiskich i chrzescijanskich pryncypiow,
tym razem niedialektyzowanych ani niewprowadzanych na dekonstrukcyjng mo-
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dte pod egide ambiwalencji, Nancy widzi sprawiedliwo$¢ jako wymaég samej
konstytucji Swiata, ktéry zada oporu wobec niesprawiedliwosci.

DotarliSmy oto do absydy, ktéra - czego nalezato oczekiwac - jest miejscem
kulminacji. Syntetyczng relacje z reasumpcyjnej porébwnawczej egzegezy, czyli
zestawienia dwu dekonstrukcyjnych stanowisk (jasne ze instruktywnego, ekspo-
nujacego réznice i wskazujacego na oryginalno$¢ Nancy’ego wobec mysli swego
mentora), juz jednak sobie daruje. Zwiaszcza, ze w trakcie tych recenzenckich po-
czynan wcigz mam ochote apelowaé o zwieztos¢ i rzeczowos¢ (wobec dramaty-
zujacej niekiedy lekture specyfiki Nancy’anskiego przedsiewziecia), a tymcza-
sem moj tekst objetosciowo dos¢ sie juz zmonstrualizowat.

W ramach pierwszego podsumowania chciatbym tylko przyznaé sie do rezy-
ghacji z pewnej intencji, mianowicie z zamiaru deklaracji dystansu wobec filo-
zofii, ktérg chciatoby sie niekiedy scharakteryzowaé za pomocg stow: retorycz-
na, ornamentacyjna, kwietystyczna, koteryjna. Postuzenie sie tymi kwalifikacjami
w odniesieniu do mysli Nancy’ego mobilizowatoby do postawienia pytania Bta-
zejowi Blaszczakowi: dlaczego wobec tych dywagacji demonstruje jedynie po-
stawe bezstronnego lub empatycznego egzegety, a nie zdolnego do spojrzenia
z zewnatrz krytyka? Po namysle dochodze jednak do wniosku, ze mozna wszyst-
ko widzie¢ inaczej. Owszem, ta mys$l ptawi sie w dyskursywnych czy tekstual-
nych efektach, pod wzgledem wspétczynnika ,,gabinetowosci” moze zapewne
konkurowa¢ ze swoimi patronami - Heglem, Husserlem, Heideggerem i bezpo-
$rednim mistrzem Derridg (do wszystkich skierowa¢ by mozna to samo podszy-
te wraz podziwem i przerazeniem pytanie: ile czasu, i jakim kosztem, spedzic¢
trzeba w gabinecie, by wyemanowac takie zwaty tekstow!) - ale jednoczesnie,
$ledzac jg uwaznie, odnosi sie wrazenie obcowania z czyms zarazem wnikliwym,
szczerym, podanym z bezspornym talentem, a zwiaszcza filozoficznie doniostym.
Moze wiec dzieto to, podobnie jak dzieto Derridy, ktory zebrat swojg porcje cie-
géw za dewastacje kodu filozofii, stuzy konstruktywnej destabilizacji - nie tyl-
ko nas jako czytelnikdw zmagajacych sie z domniemanymi elukubracjami, ale,
co wazniejsze, nas jako podmioty wcigz nazbyt zalezne od metafizycznych stan-
dardéw: myslenia obecnosciowego, identycznosciowego, integrystycznego, eks-
kludujacego lub zdolnego aprobowaé innos¢ tylko pod warunkiem uczynienia jej
aspektem alter ego. Rzecz polegataby wiec moze na tym, by ustysze¢ wezwanie
do temperowania podmiotowej - egologicznej, prezentystycznej - pychy. Gdy-
by widzie¢ to w ten sposdb, mozna by powiedzie¢, ze jako autor pietystycznej
rozprawy o filozofii Nancy’ego Btazej Baszczak pyche te skutecznie przezwy-
ciezyt.

Przedsiewziecie Blazeja Baszczaka wydaje mi sie wiec merytorycznie po-
dwdjnie czyste. Po pierwsze dlatego, ze, jak mniemam, autor przystagpit do jej
realizacji z bezinteresownymi intencjami badawczymi, czego dowodem sgjego
wywazone, bezstronne, obiektywne, jesli mozna sie tutaj tak wyrazi¢, analizy.
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Po drugie dlatego, ze dobrze spetnia ona stawiane z takich okazji naukowe wy-
mogi. Do jej wskazanych juz wczesniej waloréw dodac nalezy sumienng biblio-
grafie, nie tylko formalng, ale bedacg zasobem literatury, z ktorej autor umiejetnie
korzysta w trakcie aranzowanych przez siebie dyskusji na wiodgce Nancy’anskie
tematy, a takze indeksy, zwtaszcza z przydatnym, utatwiajgcym lekture i orien-
tacje w trudnej problematyce indeksem poje¢ (ktéry notabene, gwoli dydaktycz-
nego pozytku, mozna by jeszcze zapewne wzbogacic).

Wszystkie te pomysine okolicznosci sprawiajg, ze warto by liczy¢ na publi-
kacje rozprawy Blazeja Blaszczaka, co wobec braku tego rodzaju monograficz-
nych realizacji na naszym rynku wydawniczym (oczywiscie poza ksigzka Mat-
gorzaty Kwietniewskiej, wydang jednak w bardzo ograniczonym naktadzie)
bytoby nader pozadane; polska recepcja mys$li Nancy’ego, bardzo juz wptywo-
wego filozofa, jest bowiem drastycznie zapézniona.

KrzysztofMatuszewski



