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WITKACY O PRZEZYCIACH METAFIZYCZNYCH

Przezycia metafizyczne to przezycia zwigzane z tajemnica istnienia. Powstaja
np. przy zetknieciu si¢ z nieskonczono$cia: z tym, co nieskonczenie wielkie,
i z tym, co nieskonczenie mate. Niezbadana otchtan kryje si¢ w najdrobniejszych
czastkach materii, ale rowniez nieskonczonos¢ kosmiczna (tzw. przez Witkace-
go ,.tajemnica astronomiczna’”) nie daje nam szansy na stworzenie jakiego$ roz-
sadnego modelu kosmologicznego. Mozna rozmaicie percypowaé nieskonczo-
nos¢: entuzjastycznie — jak Giordano Bruno albo z niepokojem — jak Blaise
Pascal.

Pascal zapytuje, czym jest czlowiek w nieskonczonosci, cztowiek zawieszo-
ny miedzy nieskonczonos$cia a nicoscia? I odpowiada: czlowiek jest ,,nicoscia
wobec nieskonczonosci, wszystkim wobec nicosci, posrodkiem miedzy niczym
a wszystkim”!. Chcieliby$émy mie¢ jaka$ pewna wiedze, jaki$ staly punkt opar-
cia, ale ,,caly fundament trzaska i ziemia rozwiera sig otchtania™2. Pascala prze-
razaja nieskonczone otchlanie czasu juz niebylego i czasu jeszcze nie zaktuali-
zowanego, czuje tez lek przed nieskonczonymi ogromami przestrzeni; nie wie,
dlaczego istnieje ,tu” i ,teraz”, a nie ,tam” i ,,wtedy”. ,,Wiekuista cisza tych
nieskonczonych przestrzeni przeraza mnie”>.

Przezycia metafizyczne stanowig wspolne zrodlo zardwno przezy¢ artystycz-
nych, jak i religijnych. Czy Witkacy byl czlowiekiem religijnym? Czy wierzyt
w Boga? Pamigtajmy, ze wedtug §w. Tomasza Bdg jest tozsamy z bytem nie-
skonczonym i dowiedzenie istnienia bytu nieskonczonego jest dowiedzeniem ist-
nienia Boga. Pewnie, ze Witkacemu jest ideowo blizej do Bruna-monadologa niz
do Tomasza, ale przeciez zarowno dla §w. Tomasza, jak i Giordano Bruna Bog
jest nieskonczonoscia (nieskonczono$cia aktualna). Wedtug Mikotaja z Kuzy, kto-
ry oddziatat na mysl Bruna, Bog jest ,Jedno$cia Nieskonczona™*, natomiast
stworzony wszech§wiat nie jest ani skonczony, ani nieskonczony. Wszechswiat
jest ,,nieskonczonoscia $Sciagnieta”, ktora nie wyraza w petni absolutnej nieskon-
czono$ci przystugujacej Bogu. Skad ta niewspdtmierno$¢ migedzy nieskonczono-
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$cia stworzonego $wiata a nieskonczonoscia jego Stworcy? — dla Giordano Bruna
jest to nie do przyjecia. Przeciez taka ,,Sciagnigta nieskonczonos$¢” wszechswiata
powinna by¢ wytworem roéwnie ,,$ciagnigtej” nieskonczonosci samego Boga, Bogu
jednak przyshuguje nieskonczonos¢ ,,maksymalnie rozciagnigta” (jesli mozna tak
powiedzie¢). Wedlug Bruna w na poty finitystycznej wizji kuzanczyka boska
nieskonczonos$¢ zostaje wyhamowana, wyjatowiona ze swych nieskonczonych
mocy stworczych: wszak boska nieskoniczono$¢ winna si¢ wyraza¢ w nieskon-
czonej liczbie stworzonych §wiatow, moc skutku winna wyraza¢ moc tworzacej
przyczyny. I wlasnie Bog Bruna wyraza si¢ poprzez ,,niesciagnigta” nieskonczo-
nos$¢ kosmiczna, przez nieskonczona wielos¢ swiatow uformowanych nieskon-
czonymi mocami tworczymi. Jest to zarazem Bog bedacy jednoscia immanentna
$wiatu, jednoS$cia dziatajaca nie z zewnatrz, ale wewnatrz nieskonczonego wszech-
swiata. Bog ,,od wewnatrz” ozywia byty stworzone i organizuje je w calosci funk-
cjonalne.

I w takiego Boga Witkacy wierzyl: Boga bedacego nieskonczonoscia aktu-
alna, wyrazajaca si¢ w aktualnej nieskonczonosci wszechswiata (co nie znaczy,
ze wierzyl tylko w Boga Giordana Bruna). ,,Nieskonczono$¢ — oto jedyne wiel-
kie stowo, »zrodto i ujscie« wszystkich tajemnic”s. Przed nieskonczonoscia ,,nale-
zy wywali¢ si¢ na brzuch ze czcia i poddaé si¢”®. Witkacy mysli tu o nieskoficzo-
nos$ci aktualnej (jej to wlasnie trzeba oddawac czes¢), a jesli chodzi o stosunek
nieskonczono$ci potencjalnej do aktualnej, to wyznawat tutaj poglad podobny do
pogladu Georga Cantora. Dla Cantora ,,kazda nieskonczono$¢ potencjalna, jesli
ma by¢ éci$le matematycznie uzywana, zaktada nieskonczono$é aktualna™’, za$
u Witkacego znajdujemy takie oto stwierdzenie: ,,pojecie nieograniczonosci impli-
kuje pojecie nieskonczonoéci”® (przy czym ,nieograniczono$¢” w tym kontek-
$cie oznacza nieskonczono$¢ potencjalna, zas ,,nieskonczono$¢” — nieskonczo-
nos$¢ aktualng). Zdaniem Witkacego w kazdym stworze zywym, a wigc takze
w czlowieku, dziala ,,rozped do nieskonczonosci”. Czyz nie przypomina to nam
przekonania Giordana Bruna, ze cztowiek osigga swe najwyzsze dobro wtasnie
w kontemplowaniu nieskonczonosci? Cztowieka wedhug Bruna nie zaspokoi zad-
ne skonczone dobro, zadna skonczona prawda; jego metafizycznego niepokoju
nie nasyci zadna skonczono$¢. Dlaczego by nie stac si¢ nieograniczona wszyst-
koscia? Musi istnie¢ co$, co obiektywnie odpowiada temu rozpedowi do nie-
skonczonosci. Trzeba sig zjedna¢ z nieskonczonym bytem, potaczy¢ z nieskon-
czonym $wiatlem, dokona¢ skoku od tego, co skonczone i mierzalne do tego, co
nieograniczone i niemierzalne. JesteSmy tym doskonalsi, im bardziej jesteSmy
zjednani z tym, co nieskonczone.
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