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W³odzimierz Cho³ostiakow

PESYMIZM, SCEPTYCYZM, NIHILIZM, DEKADENTYZM
� KULTURA WYCZERPANIA?

Tegoroczna, pi¹ta ju¿ ods³ona Festiwalu Filozofii (3�8.09.2012) zgodnie
z zapowiedziami organizatorów po�wiêcona zosta³a problematyce �duchowej
kondycji wspó³czesnego cz³owieka oraz kwestii oblicza ideowego spo³eczeñ-
stwa, polityki, sztuki, nauki i samej filozofii�, a wszystko to w kontek�cie zja-
wiska wyczerpania kultury i licznych symptomów tego¿: pesymizmu, sceptycy-
zmu, nihilizmu i dekadentyzmu. Wybór tak szerokiego spektrum zagadnieñ
okaza³ siê trafny, gdy¿ przyci¹gn¹³ prelegentów o zainteresowaniach na tyle ró¿-
norodnych, ¿e tematyka prezentowanych podczas Festiwalu referatów by³a szer-
sza, ni¿ mog³oby siê to na pierwszy rzut oka wydawaæ, a samo wydarzenie zy-
ska³o niew¹tpliwie na atrakcyjno�ci.

Nale¿y te¿ dodaæ, ¿e wachlarz towarzysz¹cych festiwalowi imprez by³ pod-
czas tegorocznej edycji wyj¹tkowo bogaty i ka¿dy, komu zale¿a³o nie tylko na
wys³uchaniu referatów, ³atwo móg³ siê przekonaæ, ¿e �filozoficzna robota� nie
ogranicza siê tylko do akademickiej debaty. Dlatego te¿ szczególne wyrazy uzna-
nia nale¿¹ siê organizatorom za doskona³y pomys³ objêcia festiwalowymi dzia-
³aniami czê�ci olsztyñskiej Starówki. Tam w³a�nie przez ca³y czas trwania kon-
ferencji mo¿na by³o obejrzeæ m.in. wystawê zdjêæ konkursowych pt. Filozofia
nie boli oraz uzupe³niæ braki w biblioteczce na kiermaszu M¹dro�æ za piêæ z³o-
tych, z którego dochód przeznaczono na pomoc Schronisku dla Zwierz¹t w Olsz-
tynie. Ju¿ pierwszego dnia odby³ siê pokaz jednego z trzech przedstawieñ z cy-
klu Czytanki z filozofii. Aktorzy Sceny Margines Teatru im. Stanis³awa Jaracza,
prowadzeni przez Andrzeja Majczaka, podjêli siê trudnego zadania zaprezento-
wania tekstu Maksa Stirnera Jedyny i jego w³asno�æ. Zadanie to zwieñczone zo-
sta³o wielkim, mierzonym reakcj¹ publiczno�ci sukcesem.

Drugi dzieñ Festiwalu rozpocz¹³ siê oficjalnym otwarciem konferencji przez
Jego Magnificencjê Rektora UWM prof. Ryszarda Góreckiego, Dziekana Wy-
dzia³u Humanistycznego UWM w Olsztynie prof. Andrzeja Szmyta, dyrektor
Instytutu Filozofii UWM prof. Ewê Starzyñsk¹-Ko�ciuszko oraz twórcê idei Fe-
stiwalu Filozofii i organizatora wcze�niejszych edycji prof. Bogdana Banasiaka.
Wyk³ad inauguracyjny wyg³osi³a prof. Jadwiga Miziñska. Wyst¹pienie nosi³o



364 W³odzimierz Cho³ostiakow

tytu³ Chamstwo jako objaw wyczerpania kultury i stanowi³o wnikliw¹ analizê
tytu³owego zjawiska. Prelegentka wskaza³a na jego biblijny rodowód oraz na po-
jawiaj¹ce siê obecnie w coraz to nowych ods³onach przejawy w niemal ka¿dej
dziedzinie ¿ycia spo³ecznego (nie wy³¹czaj¹c nauki).

Nastêpnie uczestnicy przyst¹pili do obrad w trzech tematycznych sekcjach.
W sekcji pierwszej, dotycz¹cej filozoficznych i religijnych aspektów sceptycy-
zmu, dziêki referatowi prof. Leszka Kleszcza s³uchacze mieli okazjê przypo-
mnieæ sobie staro¿ytne �ród³a sceptycyzmu i poznaæ hermeneutyczne konteksty
tego zagadnienia. Nastêpnie rozwiniête zosta³y w¹tki sceptycyzmu religijnego:
jego wspó³czesne postulaty wynikaj¹ce z antropologii K. Vonnegutta przedstawi³
W³odzimierz Cho³ostiakow, Jakub Gomu³ka skupi³ siê na problemie znaczenia s³o-
wa �Bóg� w perspektywie argumentu przeciwko jêzykowi prywatnemu, wreszcie
Jowita Guja zwiê�le podsumowa³a wspó³czesne postawy ateistyczne zakorzenio-
ne we wspó³czesnych nurtach naturalistycznych. W tej samej sekcji Maciej Do-
mbrowski opisa³ sceptyczne implikacje wynikaj¹ce z teorii z³o¿ono�ci.

Sekcja druga skupi³a referaty dotycz¹ce filozofii Artura Schopenhauera i za-
gadnienia pesymizmu. Obrady rozpocz¹³ prof. Henryk Benisz omówieniem
zasadno�ci pesymizmu i nihilizmu wynikaj¹cych z Schopenhauerowskiej meta-
fizyki. W podobnym tonie Milena Marciniak pyta³a, czy pesymizm w perspek-
tywie Schopenhauerowskiej antropologii mo¿e byæ optymizmem. Tymoteusz
Onyszkiewicz zestawi³ natomiast my�li Schopenhauera z tezami Bierdiajewa,
poszukuj¹c w obu teoriach elementów gnostyckich. Sekcjê zamkn¹³ referat Mi-
cha³a Dobrzañskiego, w którym autor mówi³ o pesymizmie jako konsekwencji
przyjêcia Schopenhauerowskiej wizji �wiata.

W trzeciej sekcji, po�wiêconej filozoficznym i literackim kontekstom kultu-
ry wyczerpania, Andrzej Potera³a podda³ w w¹tpliwo�æ zasadno�æ tezy o wyczer-
paniu kultury wobec jej umasowienia. Pesymistyczn¹ perspektywê mo¿liwo�ci
wybrniêcia z kulturowego kryzysu ukaza³a w swoim referacie Alicja K³yszejko,
a Anna Szklarska przedstawi³a miejsce cz³owieka we wspó³czesnej kulturze wi-
dziane oczyma Giorgia Agambena. Micha³ Rydlewski poruszy³ kwestiê estetycz-
nego zwrotu ku do�wiadczeniu jako strategii poznawczej w kulturze �utraconej
niewinno�ci�. Podsumowaniem tematów tej sekcji by³o wyst¹pienie Joanny Gel-
lery i Marka Zagajewskiego, diagnozuj¹cych kryzys na gruncie samej filozofii.

Po obradach chêtni mogli wzi¹æ udzia³ w zorganizowanej przez naukowe ko³o
InterGender grze ulicznej pt. Gdzie jest Gender? Natomiast wieczorem uczestnicy
Festiwalu mieli mo¿liwo�æ poznaæ siê bli¿ej oraz od�wie¿yæ zadzierzgniête podczas
poprzednich edycji znajomo�ci, a przede wszystkim porozmawiaæ w mniej formal-
nej atmosferze, przy grillu i ognisku zorganizowanych w kortowskiej Przystani.

Dzieñ trzeci Festiwalu rozpocz¹³ siê od wyst¹pienia prof. Krzysztofa Matu-
szewskiego. Tematem wyk³adu by³a odpowied�, jak¹ wobec kulturowego ban-
kructwa zachodniej cywilizacji dawa³ Henry Thoreau. Odpowiedzi¹ t¹ mia³by
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byæ koresponduj¹cy z obecnym tak¿e u Nietzschego eskapizmem postulat wital-
nej autoabnegacji i dekadentyzmu. Tego dnia uczestnicy równie¿ obradowali
w tematycznie uporz¹dkowanych sekcjach. Pierwsza dotyczy³a �postycznych�
kontekstów kultury i filozofii, a wiêc równoleg³ych krytyk nurtów dotkniêtych
kryzysem. Debatê rozpoczê³a Monika Murawska, podejmuj¹c kwestiê statusu
tekstów kultury w realiach jej kryzysu. W sekcji tej nie mog³o zabrakn¹æ g³osu
postmodernistycznego i pojawi³ siê on za spraw¹ referatu Jerzego Bytniewskie-
go, omawiaj¹cego sceptycyzm w teorii Odo Marquarda. O tym, ¿e kryzys kul-
tury mo¿e byæ te¿ kryzysem seksualno�ci, opowiedzia³a Emila Konwerska w
referacie dotycz¹cym my�li Jeana Baudrillarda. Nastêpnie Mariusz Leciej odniós³
siê do Foucaultowskiej krytyki wspó³czesnego pojêcia racjonalno�ci i jego kla-
sycznych wzorców. Po przerwie Bogna Choiñska wskaza³a na nietzcheañskie
elementy francuskiego postmodernizmu, a Jakub Tercz przez pryzmat my�li
Lyotarda i Deluze�a omówi³ filmowy dorobek Deruby. Artur Lewandowski w in-
teresuj¹cy sposób opowiedzia³ o tym, dlaczego dekadentyzm bywa postrzegany
jako nurt romantyczny, a obrady zakoñczy³a Jadwiga B³ahut-Prusik komenta-
rzem do wspó³czesnego problemu bezpieczeñstwa wobec ekspansji nihilizmu ter-
rorystycznego.

Uczestnicy Festiwalu zainteresowani naukowymi i epistemologicznym aspek-
tami kultury wyczerpania zebrali siê w sekcji drugiej, w której dominowa³y roz-
wa¿ania dotycz¹ce biologii i medycyny. Sekcjê otworzyli prof. Aleksander Bie-
lecki wraz z Joann¹ Cichock¹, wnosz¹c perspektywê biologii opisowej,
stanowi¹c¹ ciekawy model interpretacji zjawiska kryzysu kultury. W kolejnym
referacie Agata Janaszczyk wskaza³a konsekwencje nihilizmu i sceptycyzmu,
z którymi boryka siê wspó³czesna medycyna.

Po przerwie sekcja druga skierowa³a nurt rozwa¿añ w kierunku Nietzschego
i Stirnera. Nihilizm, pesymizm i dekadentyzm u Nietzschego omówi³ Marcin
Pe³ka, który w ten sposób otworzy³ drogê do dalszych rozwa¿añ. Temat projek-
tu wiecznego powrotu jako perspektywy etycznej pojawi³ siê w referacie Ma-
cieja £agodziñskiego. G³os Stirnerowski reprezentowa³ w tej sekcji Andrzej
Grzybowski, skupiaj¹c siê na zagadnieniu relacji samowystarczalnego �Ja� z ota-
czaj¹cym je nieistnieniem. Sekcjê zamkn¹³ Jan Michalski, który reakcjê Józefa
Becka na ¿¹dania III Rzeszy zaprezentowa³ jako przyk³ad do interpretacji sytu-
acji bez wyj�cia.

Problemy dotycz¹ce statusu sztuki i literatury w czasach kryzysu i wyczer-
pania zosta³y omówione szczegó³owo w sekcji trzeciej. Perspektywê filozofii
narodowych przedstawi³a Barbara Kazimierczak w referacie dotycz¹cym posta-
ci Mickiewicza i Unamuno. Piotr Przytu³a zwiê�le opisa³ poznawczy sceptycyzm
charakteryzuj¹cy kino Christophera Nolana, natomiast Adrian Stelmaszyk zmie-
rzy³ siê z kwesti¹ aktualno�ci Wagnerowskiej krytyki kultury. W dwóch refera-
tach kwestiê wyczerpania i dekadentyzmu we wspó³czesnym malarstwie omó-
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wiono w sposób obrazowy: Justyna Gorzkowicz przedstawi³a schy³kowe tenden-
cje we wspó³czesnej sztuce polskiej, a Justyna Banasiak opowiedzia³a o wstrê-
cie jako nowym paradygmacie estetycznym. Natalia Rososiñska-Kozub przenio-
s³a dyskusjê na grunt krytyki kultury, dyskutuj¹c tezy Ciorana o �wyczerpaniu
rozumu� w kulturze zachodnioeuropejskiej. Sekcjê zamkn¹³ referat Macieja £o-
kuciejewskiego dotycz¹cy terapeutycznych perspektyw sztuki mierz¹cej siê
z problemem kryzysu warto�ci.

Dzieñ trzeci Festiwalu zakoñczy³ siê w Spichlerzu Miejskiego O�rodka Kul-
tury, gdzie re¿yser Giovanny Castellanos wraz z aktorami Sceny Margines Te-
atru im. Stefana Jaracza przedstawili kolejn¹ Czytankê z filozofii. Arty�ci z wiel-
kim powodzeniem zaprezentowali publiczno�ci tekst Jeana Baudrillarda
Symulakry i symulacja.

Czwartego dnia uczestnicy Festiwalu mieli mo¿liwo�æ wys³uchania plenar-
nego wyk³adu, którego tematem by³o z³o i jego niejednoznaczny wymiar w twór-
czo�ci Baudelaire�a. Problem ten prof. Pawe³ Pieni¹¿ek ukaza³ na tle dekadenc-
kiej wizji �wiata i zwi¹zanej z ni¹ historiozofii. W dalszej czê�ci obrady toczy³y
siê w sekcjach, z których pierwsza postawi³a sobie zadanie opisu obecnych
w literaturze i filozofii postaw wobec nihilizmu i nico�ci. Olga K³osiewicz omó-
wi³a mo¿liwo�æ traktowania nihilizmu jako okresu przej�ciowego w kulturze,
a Marcin Czerwiñski postara³ siê wskazaæ pola w kulturze, których ów nihilizm
w istocie dotyka. Grzegorz Pacewicz omówi³ i przedstawi³ argumentacjê na rzecz
i przeciwko aksjologicznemu nihilizmowi, a Micha³ Janiak wskaza³ nihilistycz-
ne w¹tki w filozofii Karla Jaspersa. Po przerwie za spraw¹ referatu Jakuba Mi-
chalczeni temat nihilizmu powróci³ w kontek�cie eseju O bólu Ernsta Jüngera,
za� Andrzej Kucner omówi³ warunki mo¿liwo�ci nihilistycznego zwrotu w filo-
zofii. Obrady zakoñczy³ referat po�wiêcony Heideggerowi � Pawe³ Korobczak
w kontek�cie nihilizmu przedstawi³ teoriê intencjonalno�ci autora Bycia i czasu.

�Dzieje, spo³eczeñstwo, moralno�æ i polityka w realiach kryzysu i wyczer-
pania� to temat obrad w sekcji drugiej, któr¹ rozpoczê³o wyst¹pienie Jacka
Breczki dotycz¹ce zjawiska niesprawiedliwo�ci i jej spo³ecznego odd�wiêku.
Malwina Rolka poruszy³a kwestiê s³owa i przekazu w kulturze w szerokiej per-
spektywie � od przekazu oralnego do posttypografii. Magdalena Fundament
przeanalizowa³a realno�æ postulatów doktryny zrównowa¿onego rozwoju,
a Magdalena Uzarewicz scharakteryzowa³a wyczerpanie kultury jako wyczerpa-
nie patriarchatu. Agata Piórkowska omówi³a konsekwencje tezy o �wiecie bez
historii, Dorota Sepczyñska � problem sceptycyzmu jako integralnego sk³adni-
ka filozofii z perspektywy my�li Leo Straussa, za� Maciej Kostyra podj¹³ siê in-
terpretacji cynizmu jako mo¿liwej postawy moralnej wspó³czesnego cz³owieka.
Sekcja zakoñczy³a siê referatami Anny Dobies o w¹tkach pesymistycznych
w filozofii Sartre�a i Pauliny Karbownik o destrukcyjnych skutkach procesu in-
dywidualizacji we wspó³czesnych spo³eczeñstwach.
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Sekcja trzecia podzielona zosta³a na dwie grupy tematyczne. Pierwsza doty-
czy³a religijno-filozoficznych kontekstów nihilizmu i pesymizmu. Buddyjsk¹ per-
spektywê tego zagadnienia w pojêciu Pustki przedstawi³ Krzysztof Pi¹tek, a buddyj-
sk¹ próbê przezwyciê¿enia pesymizmu omówi³a Danuta S³aba. Anna Strzy¿ewska
w referacie o w¹tkach nihilistycznych w doktrynach gnostyckich wprowadzi³a do
dyskusji w¹tki staro¿ytne. £ukasz Krajewski wyst¹pi³ z tekstem dotycz¹cym ob-
jawienia i jego aspektów dysfunkcyjnych, a Dominika Gruntkowska i Oskar
Szwabowski omówili pojêcie �diab³a� jako wypartego elementu kulturowego.

Druga grupa tematyczna skupi³a w¹tki dotycz¹ce epistemologicznych proble-
mów mo¿liwo�ci poznawczych. Katarzyna Ossowska wypowiedzia³a siê na te-
mat wieloznaczno�ci i metafor, Ignacy Szczeniowski wskaza³ aktualne elementy
radykalnych stanowisk solipsystycznych, a Aleksander Gemel � obecne w my�li
Nietzschego ludyczne w¹tki stanowi¹ce mo¿liwe remedium na kryzys kultury.

Czê�æ staromiejska festiwalu czwartego dnia godna by³a uwagi przede
wszystkim ze wzglêdu na artystyczno-edukacyjn¹ akcjê zorganizowan¹ przez
Ko³o Naukowe InterGender pt. Sontag: camp, fascynuj¹cy faszyzm, choroba,
w sposób interesuj¹cy i nowatorski dyskutuj¹c problematykê tekstów Susan Son-
tag. Tego dnia odby³ siê równie¿ filozoficzno-muzyczny performance trójmiej-
skiej grupy WszyscySpiêci.

Ostatni, pi¹ty dzieñ festiwalu w czê�ci referatowej po�wiêcony zosta³ w ca-
³o�ci wyk³adom plenarnym i komentarzowi podsumowuj¹cemu imprezê.

Pierwszy wyk³ad, wyg³oszony przez Krzysztofa Szatrawskiego, dotyczy³ pro-
blemu zachowania to¿samo�ci w wymuszaj¹cym zmienno�æ postaw i ocen spo-
³eczeñstwie o dynamicznie przekszta³caj¹cych siê strukturach, pozostaj¹cego pod
przemo¿nym wp³ywem zdeterminowanej technikami informacyjnymi ekonomii.
Jako drugi wyst¹pi³ Piotr Bartula, który w innej perspektywie ukaza³ problem za-
rysowany przez K. Szatrawskiego � problem istnienia powszechnie obowi¹zuj¹-
cych norm, których powszechno�æ w konfrontacji z rzeczywisto�ci¹ spo³eczn¹ sta-
je siê kwesti¹ sporn¹. Jednak destrukcja tak rozumianych powszechników nie musi
wcale prowadziæ do nihilizmu. Sekcjê plenarn¹ zakoñczy³a Gra¿yna ¯urkowska,
mówi¹c o potrzebie rebelii w akademickiej filozofii, na której pesymistyczny
obraz sk³adaj¹ siê hermetyczny i nieu¿yteczny ju¿ jêzyk oraz w wiêkszo�ci po-
zornie aktualna, a w istocie zdeaktualizowana b¹d� nieistotna problematyka.

Po wyk³adach nadszed³ czas na subiektywny komentarz i zamkniêcie festi-
walu przez prof. Ewê Starzyñsk¹-Ko�ciuszko i prof. Bogdana Banasiaka. Orga-
nizatorzy postanowili w tym roku odwróciæ role i dali uczestnikom konferencji
mo¿liwo�æ wyra¿enia opinii na temat jej przebiegu. Poza s³usznymi g³osami
uznania i podziêkowaniami sk³adanymi na rêce organizatorów pojawi³y siê rów-
nie¿ g³osy krytyczne � nie tyle w odniesieniu do samego festiwalu, co do kon-
dycji wspó³czesnej filozofii i samego sposobu filozofowania. Czê�æ dyskutantów
opowiedzia³a siê po stronie tez wyg³oszonych przez prof. ¯urkowsk¹, wieszcz¹c
koniec prawdziwego umi³owania m¹dro�ci, zmiatanego powoli z pola widzenia
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przez czysto akademicki, hermetyczny i niewiele dobrego wnosz¹cy dyskurs.
Znale�li siê jednak równie¿ i komentatorzy staraj¹cy siê wskazaæ (z powodze-
niem) pozytywne elementy krajobrazu filozofii akademickiej. Dyskusjê zakoñ-
czy³ pokaz wyników sondy ulicznej pt. Agora. Z czym kojarzysz pojêcia pesy-
mizm, sceptycyzm, nihilizm, dekadentyzm? Ankietê, której wyniki mia³y
odzwierciedlaæ poziom wiedzy na temat festiwalowej problematyki, przeprowa-
dzili cz³onkowie Ko³a Inicjatyw Filozoficznych przy Instytucie Filozofii UWM.
Jej uczestnikami byli mieszkañcy Olsztyna.

Zamkniêcie czê�ci obradowej festiwalu nie oznacza³o koñca samej imprezy,
poniewa¿ jeszcze tego dnia na uczestników czeka³o ostatnie przedstawienie
z cyklu Czytanki z filozofii, którego kanwê stanowi³ tekst Na szczytach rozpaczy
Emila Ciorana w re¿yserii Jacka Jabrzyka.

Tradycj¹ sta³o siê ju¿, ¿e festiwal zwieñczony zostaje koncertem. Tym razem
by³ to wystêp zespo³u Defying, po którym zarówno uczestnicy festiwalu, jak
i aktorzy Sceny Margines oraz muzycy zakoñczyli wieczór w pubie Stary Zau³ek.

* * *

Festiwal Filozofii w pi¹tej ods³onie powróci³ do Olsztyna, i to na sta³e, co
cieszy szczególnie chocia¿by dlatego, ¿e pod ka¿dym niemal wzglêdem tego-
roczn¹ edycjê Festiwalu mo¿na i nale¿y uznaæ za udan¹. Liczba wyg³oszonych
referatów by³a znacz¹co wiêksza ni¿ w poprzednich edycjach, a ich poziom me-
rytoryczny wysoki. Niew¹tpliwie na pozytywnej ocenie imprezy zawa¿y³ szero-
ki zakres tematyczny wyst¹pieñ. Ponadto Festiwal Filozofii sta³ siê w koñcu fe-
stiwalem w pe³nym tego s³owa znaczeniu, o czym �wiadczy rozszerzenie jego
oferty o niema³¹ liczbê wydarzeñ kulturalnych, maj¹cych miejsce w ró¿nych
punktach miasta. Czê�æ z tych wydarzeñ, jak choæby wspominane Czytanki z fi-
lozofii Sceny Margines, ma charakter nowatorski i bezprecedensowy. Dziêki tym
wszystkim aspektom tegoroczna edycja sta³a siê ciekawym i wa¿nym punktem
w kulturalnym krajobrazie miasta, co potwierdza rosn¹ca liczba s³uchaczy
i uczestników spoza samego Olsztyna i spoza filozoficznego �wiatka, którzy
� pomimo na pierwszy rzut oka pesymistycznej tematyki festiwalu � licznie
przybyli, by wzi¹æ udzia³ w obradach i imprezach kulturalnych.

Je�li co� napawa pesymizmem, to fakt, i¿ wiele referatów zosta³o nie tyle
przedstawionych, co odczytanych z kartki. Taki sposób prezentacji tez zawsze ob-
ni¿a przystêpno�æ wyst¹pienia, a ta jest przecie¿ znacz¹ca � szczególnie na impre-
zie o charakterze festiwalowej, której winna przy�wiecaæ idea promocji tematyki
filozoficznej poza w¹sk¹, wyspecjalizowan¹ grup¹ pracowników akademickich.

Tym niemniej uwa¿am, ¿e tak od strony organizacyjnej, jak z perspektywy
uczestnika pi¹ta edycja Festiwalu Filozofii by³a udana i doskonale prognozuj¹-
c¹ na przysz³o�æ, a ju¿ teraz olsztyñska konferencja bez w¹tpienia jest jednym
z najciekawszych tego typu cyklicznych wydarzeñ w kraju.


