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Streszczenie

Niniejszy artykul ma charakter teoretyczny, do-
tyczy ruchéw spolecznych dziatajacych na rzecz
ochrony $rodowiska, opisanych tu z perspekty-
wy socjologicznej. Ruchy érodowiskowe zyskujg
na popularnoéci, a ich podziat i rodzaje przed-
stawiono za pomoca dwéch klasyfikacji zapropo-
nowanych przez: 1) socjologa M. Castellsa oraz
2) spoteczno-érodowiskowa organizacje Earth5R.
Wybér tematu zostatl podyktowany tym, iz w ob-
liczu pogarszajacego sie stanu Srodowiska na
$wiecie ruchy §rodowiskowe przyczyniaja sie do
rozwijania $wiadomosci Srodowiskowej u pozosta-
Iych cztonkéw spoteczenstwa. Ze swoim przeka-
zem trafiaja do szerokiego grona odbiorcow.

sociology

Abstract

This article is of a theoretical nature and con-
cerns social movements working for environ-
mental protection, described here from a socio-
logical perspective. Environmental movements
are gaining popularity, and their division and
types are presented using two classifications
proposed by: 1) the sociologist M. Castells and
2) the socio-environmental organization Earth5R.
The choice of the topic was dictated by the fact
that, in the face of the deteriorating state of the
world’s environment, environmental movements
contribute to the development of environmental
awareness among other members of society.
Their message reaches a wide audience.

Wprowadzenie

Zagadnieniem ruchéw spotecznych zajmuja sie nauki spoteczne, glow-
nie socjologia, gdyz poprzez nie wyraza sie aktywnos$¢ spoteczna 1 zmiana

W literaturze czeéciej mozna spotkaé nazwe ,ruch ekologiczny”, autorka stosuje
jednak okreS§lenie ,ruch na rzecz ochrony érodowiska”, by zaakcentowaé problem za-

nieczyszczenia $rodowiska.
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zachodzaca w spoteczenstwie. Ruchy stanowia wyraz jednoczenia sie
ludzi wokét waznych dla nich kwestii w celu wyrazenia swojego sta-
nowiska — czesto niezadowolenia z danego obrotu spraw. Tworzenie
sie ruchéw stanowi reakcje na okreslone zmiany zachodzace nie tylko
w zyciu spotecznym, ale tez w przyrodzie. Szczegdlnie waznym proble-
mem jest postepujace zanieczyszczenie 1 ubozenie $rodowiska przyrod-
niczego (ONZ 2019, online). Zainteresowanie autorki $rodowiskiem,
w tym ruchami spotecznymi, ktore sie nim zajmuja, wynika z kluczowe-
go wplywu otoczenia przyrodniczego na jakos$¢ zycia kazdego czlowie-
ka. Z tego tez wzgledu temat ten zostal podjety w niniejszym artykule.
Przedmiotem artykulu jest nie tyle samo zanieczyszczenie srodowiska,
co jego konsekwencje, na ktore szczegbdlng uwage zwracajq czlonkowie
ruchow érodowiskowych. Celem artykulu, ktéry ma charakter teore-
tyczny, jest zatem opisanie funkcjonowania ruchéw spotecznych po-
wstalych z potrzeby ochrony Srodowiska. Ich rola jest o tyle wazna,
ze ruchy spoleczne przyczyniaja sie do ksztaltowania mys$lenia ekolo-
gicznego 1 srodowiskowego wsrod cztonkéw spoteczenstwa. To sklonito
autorke do przedstawienia przyczyn ich tworzenia, przemian, jakim
podlegaja, 1 przytoczenia przykladow takich ruchéw. Gléwne problemy
badawcze stanowig nastepujace pytania: czym sa nowe ruchy spolecz-
ne?, jakie rodzaje ruchéw Srodowiskowych sie wyrdznia i jaka role od-
grywaja one w spoleczenstwie?

Nowe ruchy spoteczne - ruch na rzecz
ochrony srodowiska

Ruch spoteczny wedlug Jana Szczepanskiego ,powstaje wéwczas,
gdy wieksza ilo§¢ ludzi, Swiadomie, celowo 1 wspélnie dazy do realizacji
wspblnego celu, stosujac te same metody dziatania, kierujac sie wspol-
nymi warto$ciami i powotujac sie na wspdlna ideologie” (Szczepanski
1970: 521-522). Z kolei wedlug Piotra Sztompki ruchy spoleczne to
,Juzno zorganizowane zbiorowos$ci dzialajace wspdlnie w niezinsty-
tucjonalizowany sposéb w celu wytworzenia zmiany w ich spoteczen-
stwie” (Sztompka 2005: 256).

Wszystkie ruchy rodza sie w historycznie okre§lonych warunkach
1 okreslonej strukturze spolecznej. Odpowiadajac na pierwszy problem
badawczy, nalezy zaznaczy¢, ze ,nowe ruchy spoteczne” pojawily sie
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w fazie péznej nowoczesnosci, czy ponowoczesnosci. Skupiaja sie one na
nowych kwestiach, ich elektoraty nie sg skorelowane z zadnymi okre-
Slonymi klasami, sa zdecentralizowane, przybieraja posta¢ rozbudowa-
nych i relatywnie luznych sieci, ich przyktadem sa ruchy ekologiczne.
Takie ruchy na Zachodzie pojawily sie po 1968 roku. Ich zaistnienie
byto efektem proceséw modernizacyjnych: rozwoju technologii, wyod-
rebnienia sie 1 uzyskania wlasciwego stopnia samodzielnosci przez
poszczegdlne subsystemy, uzyskania odpowiedniego poziomu zaspoko-
jenia podstawowych potrzeb, upowszechnienia wyksztalcenia i promo-
wania postaw krytycznych (Ulicka 1993: 10, 19). Ruchy te wyrazaja tez
sprzeciw wobec niezdolnoéci istniejacych struktur do zapobiegania roz-
nym negatywnym skutkom ludzkich dzialan, nie odrzucaja ich jednak,
ale proponuja ich modyfikacje. Nowe ruchy spoleczne reprezentuja in-
teresy: og6lnoludzkie, mniejszo$ci walczacych o przynalezne im prawa
cztowieka oraz grup ijednostek bronigcych praw do odrebnego stylu zy-
cia (Ulicka 1993: 10, 24). Nowe ruchy spoleczne spetniaja nastepujace
funkcje: diagnostyczng — poznawcza, polegajaca na proébie ujawnienia
1 obnazenia prawdziwych mechanizmow zycia spotecznego; krytyczna
— polegajaca na kwestionowaniu zasad panujacego porzadku w sferze
norm 1 warto§ci; mobilizacyjna — oznaczajaca spontaniczna i indywidu-
alng cheé¢ uczestnictwa w ruchu, wyrasta ona ze Swiadomej potrzeby
aktywnoéci spotecznej; prowokacyjna — pobudzajaca, ktéra powoduje
przyspieszenie 1 wzrost natezenia procesOw przemian spotecznych;
konstruktywna (modernizacyjna, innowacyjna) — prezentujaca alter-
natywne modele rzeczywistosci, oferujaca nowoczesne metody pozwa-
lajace kreowaé przyszloéé; ludyczna — realizujaca sie poprzez zgroma-
dzenia, wiece, manifestacje czy pikniki; jednostki razem spedzaja czas,
jednoczac sie we wspolnym celu (Paleczny 2010: 31-35).

Jednym z rodzajow nowych ruchéw spolecznych jest ruch na rzecz
ochrony srodowiska. Po II wojnie §wiatowej uéwiadomiono sobie, ze ko-
rzystanie ze zdobyczy cywilizacji negatywnie wplywa na $rodowisko,
a nawet moze zagrozi¢ calej biosferze. Ruchy na rzecz ochrony srodowi-
ska pojawily sie, gdy zaczeto dostrzegaé niekorzystne zmiany w Srodo-
wisku biologicznym i gdy okazalo sie, ze panstwa nie radza sobie z roz-
wigzywaniem tego problemu. Pojawienie sie ruchéow $rodowiskowych
bylo skutkiem wzrostu $§wiadomosSci zagrozen przyrodniczych wsrod
cztonkoéw poszezegdlnych spoleczenstw. W réznych krajach zaczely po-
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wstawacé organizacje ekologiczne, te z konca lat 60. XX wieku w USA
1 Europie Zachodniej zaczeto okre$§la¢ mianem inicjatyw obywatel-
skich. W ich ramach odbywaly sie masowe protesty przeciw realizacji
wielkich projektéw technicznych, m.in. przeciwko budowie elektrowni
atomowych. W ruchu ekologicznym zaczely dziataé rézne organizacje
1w wyniku ich wzajemnej wspélpracy powstata Partia Zielonych (Ulic-
ka 1993: 39, 41). Podstawe ideologiczna ruchéw ekologicznych stanowi-
ty gleboka ekologia lub biocentryzm — koncepcje zaczerpniete z filozofii.
Wedlug ich zalozen czlowiek nie posiada uprzywilejowanego miejsca
w przyrodzie — nie jest bytem najwyzszym; jest tylko jednym z ogrom-
nej liczby gatunkéw zamieszkujacych Ziemie. Co wiecej, jego interesy
1 potrzeby powinny ustepowac interesom $rodowiska, by w ten sposéb
zachowa¢é przyrode w jak najlepszym stanie dla jej autotelicznej, a nie
instrumentalnej wartosci (Foreman 2004: 53-54).

Wséroéd zwolennikow organizacji ekologicznych przewazaja dwa spo-
soby mysélenia, pierwszy wskazuje na potrzebe ochrony érodowiska
w warunkach dotychczasowego modelu rozwoju gospodarczego 1 drugi,
zgodnie z ktorym rzeczywista ochrona musi sie taczyé z radykalnymi
zmianami funkcjonowania gospodarki. Ideologia ekologiczna ruchéw
spoteczno-politycznych zwana ekologizmem wyrdznia sie nastepujacy-
mi cechami: jednostkowoscia, gdyz dotyczy kazdego czlowieka; globali-
zmem, poniewaz odnosi sie do calej Ziemi 1 wszystkich ludzi ja zamiesz-
kujacych; holizmem, bo lokuje czlowieka w przyrodzie; romantyzmem,
gdyz krytykuje nauke w wydaniu Kartezjusza i Izaaka Newtona, oraz
apokaliptyzmem, ostrzega bowiem przed globalna ekologiczna kata-
strofa (Maj, Marczewska-Rytko 2016: 15). Mimo jej pesymistycznego
przestania zwolennicy ekologizmu daza do stworzenia alternatywnej
wizji spoteczenstwa, ktora uwzgledniataby wszystkie zalezno$ci 1 pra-
wa rzadzace przyroda. Rozwdj spoteczny powinien zatem dokonywac
sie w granicach wyznaczonych przez sama przyrode, ktora jest syste-
mem ograniczonym.

Wielu badaczy zwraca uwage, ze zrozumienie wspolczesnego Swiata
wymaga réwnoczesnej znajomosci nauk spotecznych 1 przyrodniczych.
Wedtug filozofa Michela Serresa dotychczas przewazala refleksja jedno-
stronna. Problem polega na tym, ze sprawy Srodowiska biologicznego,
w ktéorym zyje czlowiek, wymagaja znajomosci tej drugiej — brakujace;j
potowy. Zwolennicy ruchéw ekologicznych prébuja przetamywac te jed-
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nostronno$¢ spojrzenia. Sytuujac przyrode w centrum rozwazan, odrzu-
caja btedne — szkodliwe dla ekosystemoéw — decyzje cztowieka. Ponadto
wskazuja, ze gléwne cechy $wiata przyrodniczego powinny znajdowac
swoje odpowiedniki w $wiecie spotecznym, a mianowicie: przyrodni-
czej roznorodnosci, wzajemnej zaleznosci 1 dtugowiecznosci w §wiecie
spotecznym powinny odpowiadac: tolerancja 1 stabilnos¢, réwnosé oraz
tradycja. Z kolei kontynuowanie obranej przez czlowieka drogi rozwoju
moze w konsekwencji wywotaé niekontrolowana, globalna katastrofe.
Rozwiazaniem problemu jest rozwéj nowych technologii bazujacych na
odnawialnych i1 bezpiecznych zrédlach energii, kierujacy spoteczenstwo
na droge ekorozwoju. Ekorozwdj opiera sie na konieczno$ci zmiany obo-
wigzujacych w krajach zachodnich wzoréw konsumpcji i na potrzebie
zahamowania dalszego przyrostu ludnosci w skali globu (Ulicka 1993:
45-49). Wizja spoleczenstwa tworzona przez ekologow jest idea ekocen-
tryczna, ktora opiera sie na takich wartosciach, jak: szacunek, skrom-
no$é, pokora, wspolnota, odpowiedzialno$é czy ostroznos$é. Wizja takie-
go spoleczenstwa jest formulowana zaréwno z mysla o przyszlych, jak
i obecnych pokoleniach.

Zagadnieniem ruchéw ekologicznych zajmuje sie m.in. Manuel Castells.
Ruchem na rzecz ochrony érodowiska okresla on ,,wszystkie formy zbio-
rowego zachowania, ktére w swoim dyskursie i1 praktyce zmierzaja do
poprawienia destruktywnych form relacji miedzy dziataniem czltowieka
1jego srodowiskiem naturalnym” (Castells 2008: 159). Zdaniem Castel-
Isa wylonienie sie masowego ruchu na rzecz ochrony $rodowiska pod
koniec lat 60. XX wieku zbieglo sie z ksztaltowaniem nowej struktu-
ry spotecznej, tzw. spoleczenstwa sieci. W konsekwencji ruch na rzecz
ochrony $rodowiska wykazuje specyficzne cechy. Po pierwsze, ruch
ten w sposéb niejednoznaczny, ale Scisty wiaze sie przede wszystkim
z nauka 1 technologia. Rozw() tego ruchu jest ,buntem nauki przeciw-
ko nauce”. Z jednej strony wystepuje w nim wyrazny brak zaufania do
dobroczynnych skutkéw technologii, z drugiej ruch zbiera, analizuje,
interpretuje 1 rozpowszechnia informacje naukowe na temat oddziaty-
wania wytworéw czlowieka na srodowisko. Ruch na rzecz ochrony $ro-
dowiska jest zatem oparty na nauce, ktérej choé¢ efekty nie zawsze sa
pozadane, roSci sobie ona prawo do wiedzy o tym, co dzieje sie z przyro-
da 1z ludZzmi. Przedstawiciele ruchow ekologicznych nie neguja wiedzy
naukowej samej w sobie, staraja sie jednak wykorzystac ja w imie zycia,
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bronig tym samym wiedzy ,,wyzsze]” prezentowanej przez ,,madros¢ ho-
listyczng”, zdolnej wykraczaé poza czastkowe 1 krétkowzroczne strate-
gie. W tym sensie ruch na rzecz ochrony srodowiska zmierza do ponow-
nego przejecia kontroli spotecznej nad wytworami ludzkiego umystu
1rak (Castells 2008: 167-168). Po drugie, walka ruchu, ktéra sie toczy
o transformacje instytucjonalna, jest rownoznaczna z walka o ponowne
zdefiniowanie dwéch fundamentalnych dla spoteczenstwa elementéow:
przestrzeni 1 czasu. Castells wyrdéznia przestrzen przeplywoéw 1 prze-
strzen miejsc. Przestrzen przeplywow organizuje praktyki spoteczne
na odleglo$é za pomoca systeméw informacyjnych. Przestrzen miejsc
w centrum stawia interakcje spoteczng 1 organizacje instytucjonal-
na, bazujac na fizycznej bliskoéci. Spoleczehstwo sieci wyrdznia to, ze
najbardziej dominujace procesy, koncentrujace wladze, bogactwo 1 in-
formacje zorganizowane sa w przestrzeni przeplywéw (Castells 2008:
168). Nacisk potozony przez ekologéw na lokalnoéé i kontrole sprawo-
wana przez ludzi nad ich przestrzenia zyciowa staje sie wyzwaniem dla
nowego systemu wladzy. Spor przeksztalca sie w tesknote za rzadem
na matla skale, uprzywilejowujacym lokalna wspdlnote 1 obywatelska
partycypacje: oddolna demokracja jest modelem politycznym zawar-
tym w wiekszo$ci ruchéw na rzecz ochrony $rodowiska. Wraz z prze-
strzenia w gre wchodzi kontrola nad czasem w spoleczenstwie sieci,
ruch na rzecz ochrony $érodowiska jest jednym z najwazniejszych, o ile
nie najwazniejszym z aktoréw w projektowaniu nowej czasowosci. Klu-
czowa, forma czasu jest w tym przypadku czas glacjalny, zaktada on,
ze relacja miedzy czlowiekiem 1 przyroda jest dltugoterminowa i ewolu-
cyjna. Przemieszcza sie on w tyl, od najnowszej historii ludzkosei, 1 do
przodu, do calkowicie nieokreslonej przyszlosci. Ruch ekologiczny za-
biega o wprowadzenie do ludzkiej czasowosci wlasnie tej perspektywy
czasu glacjalnego (Castells 2008: 169—170). Zwolennicy ruchu na rzecz
ochrony érodowiska sg zatem jednocze$nie lokalistami 1 globalistami,
lokalistami w obrebie przestrzeni, globalistami w zarzadzaniu czasem.
Podczas gdy ewolucyjne myslenie 1 polityka wymagaja perspektywy
globalnej, harmonia ludzi ze Srodowiskiem dokonuje sie w ich wspdl-
nocie lokalnej. Poprzez te ,walke o przejecie nauki, przestrzeni i cza-
su ekolodzy proklamuja powstanie nowej tozsamosci, tozsamosci bio-
logicznej, kultury gatunku ludzkiego jako sktadowej cze$ci natury”
(Castells 2008: 171).
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Castells wskazuje tez, ze znaczna cze$¢ sukcesu ruchu na rzecz
ochrony $rodowiska wynika z tego, i1z bardziej niz jakakolwiek inna
sila spoteczna umial on przystosowaé sie do warunkéw komunikacji
1 mobilizacji w nowym technologicznym $éwiecie. Funkcjonowanie ru-
chu na rzecz ochrony $rodowiska czeSciowo opiera sie na wydarzeniach
medialnych; poprzez tworzenie zdarzen, ktore przyciagaja uwage me-
di6éw, dzialacze ruchu sa w stanie dotrzeé¢ do publicznoéci o wiele szer-
szej niz ich bezposrednie zaplecze. Zwiazek miedzy mediami a ruchem
na rzecz ochrony srodowiska wyptywa z kilku zrédel. Po pierwsze, tak-
tyka bezposredniego dzialania bez uzycia przemocy dostarcza dobrego
materialu do reportazy, zwlaszcza gdy wymaga sie aktualnych i ,,zy-
wych” obrazow. Po drugie, problemy podnoszone przez dziataczy ruchu
lacza sie bezposrednio z podstawowymi warto$ciami humanistyczny-
mi podzielanymi przez wiekszo§¢ ludzi, pozwala to mediom odgrywac
role ,,glosu ludu”, wzmacniajac tym samym ich legitymizacje. Ponadto
medialne informacje o $érodowiskowych zagrozeniach dla zdrowia i zy-
cia ludzi zwracajq jednoczeénie uwage na problemy systemowe. Media
przekazuja te wiedze w bardziej przystepny sposob niz jakiekolwiek
inne dyskursy ideologiczne. W koncu sami dziatacze ruchu wyznaczaja
kierunki rozwoju nowych technologii komunikacyjnych jako narzedzi
organizowania i mobilizowania ludzi (Castells 2008: 173—-174). Castells
wskazuje, ze ruchy na rzecz ochrony $rodowiska wykazuja silne zwigz-
ki nie tylko z mediami, ale i z polityka. W tym drugim przypadku ich
dziatania obejmuja: lobbowanie, ukierunkowane kampanie za lub prze-
ciw konkretnym kandydatom oraz wplywanie na glosujacych poprzez
mobilizacje wokoét okreslonych problemoéw. Dzigki tym taktykom ruch
na rzecz ochrony érodowiska statl sie wazna, sitg opinii publicznej, z ktora,
politycy musza sie liczyé. Socjolog zaznacza jednocze$nie, ze wiekszo§é
organizacji na rzecz ochrony $rodowiska zinstytucjonalizowala sie, to
znaczy zaakceptowala potrzebe dzialania w obrebie istniejacych instytu-
cji 1w ramach regul globalnej gospodarki rynkowej (Castells 2008: 175).

Odpowiadajac na pytanie badawcze dotyczace rodzajow ruchow
srodowiskowych, Castells wyréznit pie¢ odmian takich ruchéw. U zroé-
del pierwszej z nich leglo ratowanie przyrody przed niekontrolowa-
nym rozwojem spolecznym. Obrong Swiata przyrodniczego zajmuja sie
w tym przypadku jego mitoénicy, ktérzy wykorzystuja do tego celu sys-
tem instytucjonalny (przykladem jest Grupa Dziesieciu). Druga odmia-
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na ruchu skupia sie na mobilizowaniu lokalnych wspdélnot w obronie
ich zyciowej przestrzeni 1 na przeciwstawianiu sie niepozadanym spo-
sobom jej wykorzystywania oraz zanieczyszczania (np. ruch: ,Nie na
moim podworku”). Do trzeciego rodzaju ruchu Castells zaliczyt niektore
kontrkultury, jak np. New Age, ruchy wyzwolenia zwierzat czy ekofe-
minizm, preferujace zycie odbiegajace od norm 1 zasad instytucjonalnie
narzuconych przez spoteczenstwo. Dziatania na rzecz ochrony $rodowi-
ska przejawiaja sie w tym przypadku w postuszenstwie wykazywanym
wzgledem praw natury, co jednoczeénie stanowi wyraz rewolucji kultu-
ralnej (np. ruch Earth First!). Czwarta odmiana ruchu skupia ekowo-
jownikow z réznych panstw, ktorych taczy idea ocalenia planety przed
zniszczeniem. Propagujac zrownowazony rozwdj, podejmujg oni spek-
takularne dziatania, rozpowszechniane przez media na calym Swiecie
(przyktadem jest Greenpeace). Piaty rodzaj stanowia oddolne ruchy,
tworzone przez zatroskanych obywateli, ktorzy przeciwnika upatruja
w istniejacym establishmencie politycznym. Ruchy te zazwyczaj nie sa
Scisle zwiazane z ochrong Srodowiska, lecz np. z postawami pacyfistycz-
nymi czy antynuklearnymi. Z ruchéw takich wyewoluowata niemiecka
Partia Zielonych (Castells 2008: 160).

Uszczegotowienie 1 uzupelnienie klasyfikacji Castellsa stanowi
podzial zaproponowany przez spoleczno-$rodowiskowa organizacje
Earth5R z siedzibg w Bombaju. W ramach ruchu na rzecz ochrony Sro-
dowiska — ktorego cztonkowie, zgodnie z zatozeniami ekofilozofii lub
etyki érodowiskowej, zabiegaja o zmiane sposobu prowadzenia przez
cztowieka dziatalno$ci gospodarczej na bardziej przyjazny Srodowisku —
wyroznia sie osiem typoéw dzialaczy ekologicznych: 1) klimatycznych
aktywistow (School Strike for Climate, Fridays for Future, w Polsce —
Mlodziezowy Strajk Klimatyczny), ktérych tworzy mloda generacja
spotecznikéw z Gretg Thunberg na czele. W ramach globalnego ru-
chu, jaki stworzyla, mlodzi ludzie domagaja sie od przywddcow panstw
1 innych wptywowych politykéw powstrzymania zmian klimatycznych;
2) konserwatys$ci — zabiegaja o pozostawienie Srodowiska nastepnym
pokoleniom w lepszym stanie, niz sami je zastali. Staraja sie chronié
przyrode w taki sposéb, by nie tylko nie szkodzié¢ §rodowisku, ale i po-
prawiaé stan siedlisk, powietrza, wod czy gleb; 3) obroncy srodowiska —
réznymi sposobami chronig $rodowisko przed szkodami wyrzadzo-
nymi przez eksploatacje zasobéw naturalnych, zabiegaja o neutra-
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lizowanie niebezpiecznych odpadéw 1 niwelowanie innych zagrozen
$rodowiskowych. Ponadto w imie warto$ci érodowiskowych angazuja
sie w konflikty z wtadzami lokalnymi lub przedsiebiorcami; 4) Partia
Zielonych to partia polityczna bazujaca na zasadach: sprawiedliwosci
spotecznej, szacunku do $rodowiska i1 niestosowania przemocy. Na ogot
ich cztonkowie prezentuja lewicowe poglady i opowiadaja sie za socjal-
demokratycznym podejsciem w gospodarce. Daza tez do przeoriento-
wania cywilizacji w kierunku zréwnowazonego rozwoju; 5) obroncy
wody — aktywisci skupieni na obronie zasobow 1 systeméw wodnych.
Ich nazwa pochodzi od rdzennych spoleczno$ci Ameryki Poétnocnej,
a ich podejsScie zakorzenione jest w ich kulturze — zgodnie z ktora woda
1 ziemia sa Swiete. Zwazywszy, ze woda jest niezbedna do zycia, jest
ona ,spokrewniona z zyciem” i wymaga traktowania jej z szacunkiem;
6) dzialacze indywidualni i polityczni — skupiaja sie na dziataniach
prowadzacych do zmiany przepiséw ustawowych 1 wykonawczych bez-
posrednio zwiazanych z ociepleniem klimatu. Ich celem jest zmniej-
szenie emisji gazow cieplarnianych i skutkow zmian klimatycznych.
Proponowane przez nich zmiany obejmuja np. wprowadzenie podatku
weglowego. Dzialacze ciorganizuja sie w takie ruchy, jak: the Bipartisan
Legislative Climate Solutions Caucus, the Citizens Climate Lobby, the
Stop Climate Chaos; 7) oddolni aktywisci érodowiskowi — wykorzystuja,
podstawowe prawa czlowieka, jak np. wolnoé¢ stowa, by otwarcie opo-
wiadac sie za zmiang spoteczng. Ta forma lokalnego aktywizmu laczy,
wokoél wspdlnej sprawy, ludzi o r6znym statusie 1 pochodzeniu. Ruch ten
nie posiada barw politycznych, a jego przyktadem jest wtaénie Earth5R;
8) ekoterroryzm — polega na stosowaniu przemocy wobec ludzi (Iub ich
wlasnosci), ktorzy odpowiadaja za szczegolnie silne zatruwanie Srodo-
wiska. Ruch wyrést z glebokiej ekologii 1 ekofeminizmu, zaliczaja sie do
niego: the Animal Liberation Front (ALF), the Earth Liberation Front
(ELF), czy the Sea Shepherd Conservation Society (8 types environmen-
tal movements, online).

Na zakonczenie warto wspomnie¢ o ruchach érodowiskowych funk-
cjonujacych w Polsce. Wiele z nich stanowi jedynie oddzialy ruchéow,
ktérych siedziby znajduja sie za granica 1 ktére maja zasieg miedzy-
narodowy, jak np. wspomniany Greenpeace, Fridays for Future czy
Extinction Rebellion. Przykladem typowo polskiej, oddolnej inicjatywy
byto rozbicie w 2017 roku ,,Obozu dla Puszczy” w Pogorzelcach w Pusz-
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czy Bialowieskiej. Celem os6b, ktore go zatozyly, byta ochrona drzew
w puszczy przed wycinka. Ludzie, ktérych zjednoczyla wspdlna idea
ratowania tego szczegodlnego dziedzictwa naturalnego 1 narodowego,
pochodzili z réznych regionéw kraju, réznili sie pochodzeniem, statu-
sem spolecznym, a nawet wiekiem. Godzac sie na codzienne niewygo-
dy, uczestnicy obozu realizowali wazne dla nich zadanie, ktére polegalo
na codziennym patrolowaniu lasu i ewentualnym uniemozliwianiu jego
wycinki. Dziatalnoé¢ tej grupy nie polegata jedynie na ochronie stosun-
kowo malego wycinka lasu na pograniczu polsko-bialoruskim, poprzez
swojq_dzialalno$é 1 rozglos, jaki zyskali, przyczynili sie tez do rozwoju
swiadomosci Srodowiskowej wsrod szerszej publicznosei (,Kurier Po-
ranny”’, Kamila Kalinowska, online).

Zakonczenie

Odpowiadajac na ostatnie pytanie sformulowane we wprowadze-
niu, a mianowicie: jaka role w spoleczenstwie odgrywaja ruchy na rzecz
ochrony $rodowiska, nalezy podkresli¢, ze tego rodzaju organizacje za-
czely powstawaé w odpowiedzi na wzrost tzw. globalnego ryzyka, wy-
nikajacego m.in. z obserwowania niekorzystnych zmian zachodzacych
w $rodowisku 1 bedacych skutkiem postepu cywilizacyjnego. Kategoria
ryzyka 1 ruchami Srodowiskowymi — ktére taczy globalny zasieg, zo-
rientowanie na przysztosé, a takze pesymistyczne scenariusze zapowia-
dajace nadejécie kataklizmu — zajmuje sie nie tyle sama socjologia, co
stosunkowo nowa subdyscyplina, jaka jest socjologia srodowiska. Mimo
ze kategoria ryzyka zajmuja sie Urlich Beck czy Anthony Giddens
1 za jej poSrednictwem definiuja funkcjonowanie wspoétezesnych spole-
czenstw w obliczu postepujacego zanieczyszczenia Srodowiska (Beck
2002: 30-32) i zmian klimatycznych (Giddens 2010: 9-10), zadna z ich
teorii nie tworzy na tyle uniwersalnego podej$cia, by daé¢ poczatek no-
wemu, holistycznemu mys$leniu w socjologii érodowiska, czy w socjo-
logii w ogéle. Z wyzwaniem, jakim jest zmiana sposobu postrzegania
otaczajacego $wiata 1 miejsca zajmowanego w nim przez czlowieka, le-
piej niz nauka radza sobie ruchy srodowiskowe, ktérych cztonkowie nie
tylko dostrzegaja istniejacy problem i sklaniaja do refleksji nad nim,
ale tez zadaja podjecia szybkich dzialan zaradczych — co z kolei w nie-
wystarczajacym stopniu robi socjologia.
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Obecny kryzys ekologiczny sprzyja ksztaltowaniu sie myslenia w ka-
tegoriach holistycznych, w ktorym przoduja gltéwnie przedstawiciele
ruchéw na rzecz ochrony $rodowiska. Realizuja oni tym samym misje
uswiadamiajaca, skierowana do pozostalych cztonkéw spoteczenstwa,
a nawet wytyczaja kierunek rozwoju spolecznego. Czlonkowie ruchéw
zaczell dostrzegacd, ze przyroda reaguje coraz gwaltowniej 1 tym samym
informuje, 1z nie jest juz w stanie dluzej sie regenerowad, a czlowiek
wciaz pozostaje od niej zalezny. Ruchy staly sie swego rodzaju lobby,
dzialajacym w interesie przyrody, w tym tez gatunku ludzkiego. Po-
przez swoja dzialalno$é daza do zmniejszenia eksploatowania Srodo-
wiska przez czlowieka (Naess 2000: 29). Czlonkowie ruchéw poza kry-
tykowaniem dotychczasowego modelu rozwoju spoteczenstw proponuja
tez wizje alternatywne, bazujace na prawach ekologii, warto$ciach Sro-
dowiskowych, a nie ekonomicznych. Tym samym czlonkowie ruchéw
stajaq sie aktywna sila spoleczna, prezentujaca $wiadomosé srodowisko-
wa, ktéra buduje sie w réwnym stopniu na wiedzy ekologicznej 1 war-
toSciach Srodowiskowych, znajdujacych potwierdzenie w przyjaznych
srodowisku zachowaniach 1 postawach (Tyburski 2013: 324). Co wiecej,
poziom S$wiadomoéci czlonkéw ruchéw ekologicznych jest zazwyczaj
wyzszy, gdyz wyraza sie w sposéb aktywny 1 publiczny, natomiast po-
ziom $wiadomos$ci pozostalych czlonkéw spoleczenstwa ogranicza sie
na ogoét do werbalnych deklaracji troski o przyrode (Mirowski, Glinski
1999: 36-37).
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