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Wystepek o charakterze chuliganskim
na meczach pilki noznej

Wstep

Wystepki o charakterze chuligariskim bardzo czesto popelniane sa podczas
imprez masowych, np. podczas koncertéw czy meczéw sportowych. Celem takiego
zachowania jest zaklécenie porzadku publicznego, zastraszenie badz sprowokowanie
innych osdb, a skutki tego typu dziatan moga byé bardzo powazne. Chuliganstwo
stadionowe jest scisle zwiazane z pitka nozna - najpopularniejsza dyscyplinag spor-
towa na §wiecie. Ta gra zespotowa gromadzi na stadionach, oprécz oczywiscie druzyn
sportowych, réwniez osoby zainteresowane meczem. Niestety, nie zawsze wszyscy
kibice zachowuja sie w sposéb odpowiedzialny i kulturalny. Wielokrotnie dochodzi do
wystepkow o charakterze chuligariskim na meczach pitki noznej, co stanowi powazne
zagrozenie dla spoleczenstwa, ale takze dla samego sportu. Chuliganstwo stadionowe
jest duzym problemem zaréwno dla wtadz paristwowych, jak i stuzb odpowiedzialnych
za pilnowanie porzadku i bezpieczenstwa.

Celem niniejszego artykutu jest analiza problemu wystepkéw o charakterze
chuligariskim na meczach pitki noznej. Ponadto w tekscie zostanie przyblizone pojecie
tego zjawiska, jego przyczyny, metody i formy dziatania chuliganéw oraz konsekwen-
cje takiego zachowania.
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Legalna definicja wystepku o charakterze chuliganskim

Termin wystepku o charakterze chuligariskim pojawiat sie w kilku ustawach,
m.in. w ustawie z dnia 22 maja 1958 r. o zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej za
chuliganstwo' oraz w art. 120 § 14 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks karny?.
Oba akty prawne utracily swa moc?.

Wspoblczesna legalna definicja wystepku o charakterze chuliganiskim zostata
zawarta w art. 115 § 21 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (dalej jako
k.k.), ktory stanowi, ze ,wystepkiem o charakterze chuligariskim jest wystepek polega-
jacy na umyslnym zamachu na zdrowie, na wolnosc, na czes$é lub nietykalnosé cielesna,
na bezpieczeristwo powszechne, na dziatalnosé instytucji paristwowych lub samorzadu
terytorialnego, na porzadek publiczny, albo na umyslnym niszczeniu, uszkodzeniu
lub czynieniu niezdatng do uzytku cudzej rzeczy, jezeli sprawca dziata publicznie
i bez powodu albo z oczywiscie btahego powodu, okazujac przez to razace lekcewa-
zenie porzadku prawnego™. Wprowadzenie do prawa karnego konstrukcji wystepku
o charakterze chuligariskim spowodowane bylo cigglym rozpowszechnianiem sie zja-
wiska. Definicje wystepku o charakterze chuliganskim znajdziemy réwniez w posta-
nowieniu Najwyzszego Sadu Wojskowego z 29 kwietnia 1959 r., ktéry stwierdzit, ze
»za przestepstwo o charakterze chuliganskim nalezy uznac¢ czyny, popelnione zwykle
publicznie, bez zadnej dajacej sie ustalié¢ przyczyny lub z przyczyny btahej w poréwnaniu
z reakcja sprawcy, z reguly pijanego, budzace zgorszenie lub obawe 0s6b postronnych”.
Definicje czynu zabronionego o charakterze chuligaiiskim zawarto takze w art. 47 § 5
ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (dalej jako k.w.). Jednak definicja ta
zawiera wykroczenia o charakterze chuligaiiskim, a Kodeks karny przedstawia definicje
wystepku. R6znica miedzy tymi dwoma przepisami jest stopien spotecznej szkodliwo$ci
czynu oraz katalog débr objetych ochrona. W zwiazku z tym warto zwréci¢ uwage
na dwa odmienne pojecia, a mianowicie: czym jest wystepek, a czym wykroczenie?
Zgodnie z art. 7 k.k. ,wystepkiem jest czyn zabroniony zagrozony grzywna powyzej 30
stawek dziennych albo powyzej 5000 zlotych, kara ograniczenia wolnosci przekracza-
jaca miesigc albo kara pozbawienia wolnosci przekraczajaca miesiac”, natomiast art. 1
§ 1 k.w. stanowi, ze ,wykroczeniem jest czyn zagrozony karg aresztu od 5 do 30 dni,
ograniczenia wolnos$ci w wymiarze 1 miesigca, grzywna od 20 do 5000 z1 lub nagang”.

Aby moéwié o czynie jako wystepku o charakterze chuliganskim, konieczne jest
spelnienie nastepujacych warunkéw: dzialanie sprawcy powinno byé umysine, powinno
godzi¢ przynajmniej w jedno dobro osobiste czlowieka, godzi¢ w porzadek lub spokdj

'Dz.U. Nr 34, poz. 152 z pézn. zm.

2Dz.U. z 1969 r., Nr 13, poz. 94.

3A. Szczekala, Chuligariski charakter czynu, ,Prokuratura i Prawo” 2008, nr 6, s. 76.

4Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 1138 z pé7n. zm.).

®Postanowienie Najwyzszego Sadu Wojskowego z 29 kwietnia 1959 r., sygn. akt Zg Og 147/59, Lex
nr 1724190.

6Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 2151 z pézn. zm.).
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publiczny oraz niszczenie lub uszkodzenie mienia, dziatanie powinno wystapic¢ publicz-
nie, bez powodu lub btahego powodu, okazujac przez to lekcewazenie przez sprawce
wszelkich zasad porzadku prawnego’.

Pierwszym warunkiem do okreslenia, czy czyn posiadal charakter chuliganski,
jest wskazanie strony podmiotowej czynu (czyli czy po stronie sprawcy wystapita
umyslnosé). Jesli czyn zostanie dokonany nieumyslnie, nie mozna zaliczyé go do
charakteru chuliganskiego.

Drugim warunkiem okreslenia wystepku o charakterze chuliganskim jest godze-
nie przynajmniej w jedno dobro osobiste czlowieka oraz godzenie w porzadek lub
spokéj publiczny. Jerzy Sawicki zauwazyl, ze ,najszersze, a zarazem najczesciej spo-
tykane jest okreslenie porzadku publicznego jako systemu norm, zasad prawnych
i zwyczajowych, regulujacych wspétzycie ludzi albo w ogdle, albo jedynie zachowanie
sie ich w miejscach publicznych”®. Wskazuje jednak zasadnicze zastrzezenie, gdyz
traktuje porzadek publiczny jako abstrakcyjny system norm, a w zwigzku z ogromna
liczba regut zachowania, przede wszystkim zwyczajowych, utrudnia wyznaczenie gra-
nicy odpowiedzialnosci karnej. Niektorzy przedstawiciele nauki porzadek publiczny
utozsamiali wylacznie z porzadkiem prawnym, stanem niezakléconego panowania
porzadku prawnego, inni zas z poszanowaniem zasad wspélzycia spotecznego. Na
uwage zastuguje takze zdefiniowanie porzadku publicznego jako zgodnego z normami
spolecznymi wspétzycia lub zachowania sie ludzi w miejscach dostepnych dla nieozna-
czonej liczby oséb.

Kolejnym elementem jest publiczne dziatanie sprawcy. Definicje publicznosci doko-
nal Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z 28 sierpnia 2020 r., ktory stwierdzil,
ze ,pojecia »publicznosci« nie mozna utozsamiaé, tak jak to czyni apelujacy, czyli tylko
i wylacznie z »miejscem publicznym«. Nie kazdy wystepek popelniony w miejscu publicz-
nym z btahego powodu lub bez powodu nosi znamiona chuliganskiego charakteru.
Istotna w tym wzgledzie jest »publicznosé« i §wiadomosé sprawcy co do istnienia tej
»publicznosci« lub przewidywania i godzenia sie, ze jego wystepek zostanie dostrzezony
przez grupe innych, blizej nieokreslonych osob™®. Warto nadmienié, ze dziatanie publicz-
nie wystepuje wtedy, gdy dochodzi do dzialania przez sprawce w miejscu, w ktérym
mozliwo$é ujrzenia jego zachowania przez nieokreslona liczbe oséb jest realna nieza-
leznie od tego, czy dziatanie sprawcy bylo zauwazone przez ludzi, czy tez nie. Trzeba
zauwazyc¢, ze pojecie dzialania w miejscu publicznym nie jest tozsame z dzialaniem
publicznym. Wyjasnia to Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 8 pazdziernika 2015 r.,
ktory podkresla, ze ,dzialanie w miejscu publicznym to nie to samo, co dzialanie
publicznie, gdyz w wiekszosci przypadkéw oba te pojecia beda tacznie charakteryzowac
zachowanie sprawcy, to nie mozna wykluczy¢ krzyzowania sie ich zakreséw z uwagi na

niepowtarzalne okolicznosci faktyczne rozpoznawanego przypadku”®.

"M. Jurczewski, Prawno-kryminalistyczna problematyka przestepczosci stadionowej, Biatystok 2013, s. 25.
84J. Sawicki, Chuligariski charakter czynu, ,Prokuratura i Prawo” 1996, nr 6, s. 40-41.

Wyrok SA w Biatymstoku z 28 sierpnia 2020 r., sygn. akt IT AKa 56/20, Lex nr 3159376.
YWyrok SA w Lodzi z 8 pazdziernika 2015 r., sygn. akt II AKa 178/15, Lex nr 1923902.
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Kolejnym waznym czynnikiem, ktéry jest niezbedny do tego, aby ustali¢ kwestie
wystepku o charakterze chuligariskim, bedzie dzialanie sprawcy bez powodu lub btahego
powodu. Kwestia ta zostala poruszona przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku
z 5 czerwca 2019 r.: ,Znamie dzialania bez powodu albo z oczywiscie btahego powodu
nalezy rozumieé¢ w taki sposob, ze nie istnieje racjonalny motyw dziatania lub dziataniu
sprawcy brak wszelkiej racji”. Te stowa nalezy rozumieé¢ w sposob jednoznaczny, tzn.
dzialanie bez powodu oznacza, ze sprawca podjal dzialanie czynu zabronionego, w ktérym
trudno jest ustalié przyczyne jego zachowania. Czesto dochodzi do sytuacji, gdzie sprawca
sam nie potrafi wyjasnié, dlaczego dopuscit sie wystepku o charakterze chuliganiskim.

Ostatnim elementem jest okazywanie lekcewazenia przez sprawce wszelkich
zasad porzadku prawnego. Oznacza to, ze sprawca, podejmujgc zachowanie, ktore jest
sprzeczne z prawem, nie liczy sie z interesem catej spolecznosci, przy czym takie lekce-
wazenie jest karygodne. Okazywanie takiego zachowania moze wywotaé u zbiorowosci
negatywne emocje typu zlosé, agresje czy odraze'.

Nalezy pamietac, ze obowiazujaca definicja wystepku o charakterze chuligaiiskim
ma charakter wyczerpujacy i zamkniety. Nie moze by¢ uzupelniana zadnymi dodat-
kowymi elementami. Aby ustalié, czy dzialanie sprawcy nalezy zaliczyé do wystepku
o charakterze chuligariskim, powinno znalezé ono swoje odzwierciedlenie w opisie
czynu oraz w jego kwalifikacji prawnej.

Chuliganstwo stadionowe

Chuliganistwo stadionowe jest przedmiotem wielu regulacji prawnych, a mimo
to nie posiada jednej, legalnej definicji. W literaturze prawa mozna doszukiwaé sie
propozycji zdefiniowania tego zjawiska, jednak nie jest to latwe, poniewaz sktada sie
ono z wielu czynnikéw. Dominik Morgata podkresla, ze ,chuliganstwo stadionowe
obejmuje naruszenia porzadku publicznego majace miejsce w zwigzku z odbywaja-
cym sie meczem, niezaleznie od miejsca ich wystepowania oraz naruszenia porzadku
publicznego dokonywanej na tle przynaleznosci klubowej, bez zwigzku z konkretnym
wydarzeniem sportowym”*®. Piotr Chlebowicz zwraca uwage na chuliganstwo stadio-
nowe w Wielkiej Brytanii, gdzie zjawisko to odnosi sie do atakéw przemocy ze strony
mlodziezy, ktérych zachowanie charakteryzuje sie brakiem uzasadnionych motywoéw.
Football hooliganism postrzegane jest w kryteriach niepokojéw i rozruchéw miedzy
kibicami meczu pitki noznej™. Do tego wystepku moze doj$é zaréwno podczas meczu
pitki noznej, jaki i bezposrednio przed nim badZz po zakonczeniu meczu. Wedlug
Barbary Szamoty ,chuligaristwo to awanturnicze zachowanie sie duzych i matych

TWyrok SA we Wroclawiu z 5 czerwea 2019 r., sygn. akt II AKa 159/19, Lex nr 2719432.

2D, Mocarska, A. Sadlo-Nowak, Zakaz wstepu na imprezy masowe jako srodek reakcji na chuligaristwo
stadionowe, ,Teoria i Praktyka” 2011, nr 4, s. 4.

8D, Morgala, Definicja i zakres pojecia ,chuligaristwo stadionowe”, ,Prokuratura i Prawo” 2012, nr
7-8, s. 85.

WP, Chlebowicz, Chuligaristwo stadionowe. Studium kryminologiczne, Warszawa 2009, s. 26.
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grup, powodujace zaklocenie porzadku publicznego prowadzace czasami do rzeczywi-
stego zastosowania przemocy w stosunku do ludzi”®. Latwo zauwazyé, ze chuligaristwo
stadionowe jest réznie definiowanie, jednak jego interpretacja jest jedna - dotyczy
agresji i przemocy.

Przy definicji chuliganstwa stadionowego nalezy wyjasni¢ termin ,chuligan”,
tj. fan, kibic klubu pitkarskiego, dla ktérego najwazniejsza jest rywalizacja poprzez
walke z innymi kibicami. Motywami dzialania takiej osoby jest chec¢ poczucia adre-
naliny, niezapomnianych wrazen, ale najwazniejszy motyw to przywiazanie do klubu
sportowego oraz walka w obronie jego dobrego imienia. Od kibica nalezy odréznié
pseudokibica, tj. osobe niezwigzang z zadnym klubem, ale podejmujaca wystepek o cha-
rakterze chuliganiskim wylgcznie w celu odreagowania, np. swojej sytuacji zyciowe;j'.
Wystepek o charakterze chuligariskim wystepuje dosc¢ czesto, dlatego rozszerzono
granice jego wystepowania.

Definicja meczu pitki noznej wystepuje w art. 3 pkt 4 ustawy o bezpieczeristwie
imprez masowych, zgodnie z ktérym ,pojecie meczu pilki noznej nalezy rozumieé
jako masowa impreze sportowa majaca na celu wspétzawodnictwo w dyscyplinie pitki
noznej, organizowana na stadionie lub w innym obiekcie sportowym, na ktérym liczba
udostepnionych przez organizatora miejsc dla oséb, ustalona zgodnie z przepisami
prawa budowlanego oraz przepisami dotyczacymi ochrony przeciwpozarowej, wynosi
nie mniej niz 1000”7,

Metody i formy dzialania chuliganow

Na meczach pitki noznej chuligani stosuja rézne metody i formy dzialania, ktére
stanowig wystepek o charakterze chuligariskim. Przyktadami wystepkow o charakterze
chuliganskim moze byé czes$é przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu (art. 156 k.k.),
udzial w béjce lub pobiciu (art. 158 k.k.), uzycie w bdjce niebezpiecznych narzedzi
(art. 159 k.k.), przestepstwa przeciwko wolnosci, np. pozbawienia czlowieka wolnosci
(art. 189 k.k.), grozba karalna (art. 190 k.k.), zmuszenie do konkretnego zachowa-
nia (art. 191 k.k.), zaklécanie miru domowego (art. 193 k.k.), dziatania przeciwko
czei 1 nietykalnosci cielesnej takiej jak: zniestawienie (art. 212 k.k.) i zniewazenie
(art. 216 k.k.), a takze dziatania przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu, np. prze-
szkadzanie dzialaniom ratowniczym (art. 172 k.k.). Na zjawisko chuliganstwa sklada
sie wiele specyficznych oraz rozpoznawczych zachowan. W artykule przedstawiono
najbardziej powszechne metody i formy dziatania chuliganéw.

Pierwsza, znang forma dziatalnosci chuliganéw jest naruszenie porzadku publicz-
nego podczas trwania meczu pitki noznej. Pod tym pojeciem kryje sie szereg zachowan,
a mianowicie: przebywanie pod wplywem alkoholu, nielegalne spozywanie alkoholu

15.B. Szamota, D. Wéjeik, Miodociani sprawcy przestepstw o charakterze chuligariskim, Wroctaw 1982, s. 23.
1‘:Ibidem, s. 25.
"Ustawa z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 616).
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w miejscach zabronionych, wulgarne okrzyki, propagowanie pogladéw rasistowskich,
béjki ze stuzbami porzadku publicznego (Policja, ochrona), starcia miedzy grupami
chuliganéw, a takze uzywanie srodkéw pirotechnicznych®®.

Drugim rodzajem dziatalnosci chuliganéw jest tzw. ustawka. Pojecie to wywodzi sie
szczegolnie ze srodowisk kibicowskich, wiec nie ma legalnej definicji. Préby zdefinio-
wania tego zjawiska podjal socjolog sportu Tomasz Sahaj, ktéry stwierdzil, ze ustawka
to ,spotkanie wrogich grup chuliganéw w okreslonym miejscu i czasie w celu dokona-
nia konfrontacji”. Interpretujac te stowa, mozna zauwazyé, ze chodzi tu o spotkanie
dwéch grup chuliganéw (zazwyczaj oséb, ktére sa emocjonalnie zwiazane z klubem
pitkarskim) w celu stoczenia walki. Celami tej formy dziatania sa m.in.: wykazanie
wyzszosci grupy chuliganéw i kibicéw poszczegdlnego klubu nad innymi, mozliwosé
odreagowania zyciowych problemoéw, a takze wytadowanie agresji. Ta forma aktywno-
$ci stala sie bardzo powszechna i popularna wsréd kibicow. Waznym jej aspektem sg
ustalone wczesniej zasady i reguly, gdzie udziat biora tylko osoby zainteresowane. Co
ciekawe, uczestnicy ,ustawek” po skonczonej walce okazujg sobie szacunek i podzieko-
wania za udzial w walce, niezaleznie od wyniku. Takie zachowanie wiaze sie z okazy-
waniem zasady fair play wobec drugiego przeciwnika®.

Kolejna forma chuligariskiego zachowania jest tzw. akcja. Polega ona na przepro-
wadzeniu zaplanowanych dzialan, np. napas$é¢ na pociag, samochody badz autokary,
ktérymi podrézuja kibice wrogiego klubu pitkarskiego. Do takich akcji zostaja wybrane
miejsca, gdzie Policja ma ograniczony dostep, czyli np. w przypadku autokaru i samo-
chodu parkingi badz drogi miedzymiastowe, natomiast w przypadku kibicéw podrézu-
jacych pociggami beda to dworce czy tez miejsca postoju pociagéw?.

Ostatnig formg dzialania chuliganéw jest tzw. wjazd, ktéry polega na wtargnieciu
grup chuliganéw na tereny osiedli czy dzielnic, ktére zamieszkale sa przez kibicéw wro-
giego klubu. Takie zachowania spotykane sa w miastach badz regionach, gdzie istnieja
co najmniej dwa kluby pitkarskie. W tym przypadku szczegdlng role odgrywa czynnik
lokalny przy jednoczesnym zaniku kontekstu stadionowego. Do takiego zachowania
moze dochodzi¢ w kazdym czasie, zaréwno w zwigzku z meczem, ktérym odbywa sie
w danym czasie, badz niezaleznie od tego wydarzenia. Celem jest wyrzadzenie szkody
jak najwiekszej liczbie kibicéw konkurencyjnej druzyny?2.

Podsumowujac metody i formy dziatania chuliganéw pitkarskich, nalezy stwier-
dzié¢, ze chuliganstwo stadionowe przejawia sie w réznorakich formach zachowan.
Obecnie tylko niektére z nich nadal zwigzane sg stricte z terenem stadionu, ponie-
waz analizujac literature, zauwazono, Ze negatywne zachowania spoleczenstw

8A. Cichy, Bezpieczeristwo imprez masowych — utrzymanie tadu publicznego zwigzanego z meczami
pitki noznej - przeglad wybranych zagadnien, Czestochowa 2022, s. 27.

T Sahaj, Kibice i pseudokibice - analiza zjawiska chuligaristwa stadionowego, ,Sport Wyczynowy”
2022, nr 7-8, s. 80.

2D, Morgala, op. cit., s. 78-88.

2P, Chlebowicz, Przemoc stadionowa w ocenie prawnokarnej, ,Prokuratura i Prawo” 2006, nr 1, s. 149.

21dem, Chuligaristwo stadionowe..., s. 173.
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kibicowskich dokonuje sie réwniez poza stadionem. Nadal zwigzane sa z zachowa-
niami dotyczacymi meczéw pitki noznej i ich klubéw, ale dokonywane sa poza tere-
nem wydarzenia sportowego.

Konsekwencje popelnienia wystepku o charakterze chuliganskim
na meczach pilki noznej

Posuwajac sie do popelnienia wystepku o charakterze chuligainskim, nalezy liczy¢
sie z odpowiednimi konsekwencjami. Chuliganski charakter wystepku jest okolicznoscia
nadzwyczajnie obostrzajaca kare w nawigzaniu do art. 57a § 1 k.k., ktéry stanowi, ze
»skazujac za wystepek o charakterze chuliganskim, sad wymierza kare przewidziang
za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokosci nie nizszej od dolnej granicy usta-
wowego zagrozenia zwiekszonego o poltowe”?. Przykladowo, jesli czyn jest zagrozony
kara pozbawienia wolnosci od lat 3, to sad nie moze co do zasady wymierzy¢ kary
tagodniejszej niz 4,5 roku pozbawienia wolnosci. Wspomniane zaostrzenie kary stosuje
sie wylacznie wobec sprawcow, ktorzy dopuscili sie wystepku o charakterze umyslnym.

Kolejna konsekwencja popetnienia wystepku o charakterze chuliganiskim jest moz-
liwo$¢ orzeczenia nawigzki, gdyz zgodnie z art. 57a § 2 k.k. ,w wypadku okreslonym
w § 1 sad orzeka nawiazke na rzecz pokrzywdzonego, chyba ze orzeka obowiazek
naprawienia szkody, obowigzek zado$céuczynienia za doznang krzywde lub nawigzke na
podstawie art. 46. Jezeli pokrzywdzony nie zostal ustalony, sad moze orzec nawiazke na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej”. Nawigzka
na rzecz pokrzywdzonego nie jest karg - stanowi Srodek karny, ktéry polega na
obowigzku wplaty kwoty pienieznej na rzecz pokrzywdzonego?:. Piotr Gensikowski
podkresla, ze ,sad ma obowiazek orzeczenia nawiazki na rzecz pokrzywdzonego na
podstawie art. 57a § 2 zd. 1 k.k. takze w razie jednoczesnego skazania sprawcy z zasto-
sowaniem art. 57a § 1 k.k. za wiecej niz jeden wystepek o charakterze chuliganskim.
Wobec kategorycznego brzmienia art. 57a § 2 zd. 1 k.k. stracilo zatem na aktualnosci
zapatrywanie, ze w podanej sytuacji procesowej sad moze orzec nawigzke takze za jeden
z czynow przestepnych o charakterze chuligariiskim lub tylko za niektére z nich”%.

Za popelnienie wystepku o charakterze chuligariskim sad moze orzec zakaz wstepu
na impreze masowa, jezeli przestepstwo zostalo popetlnione w zwiazku z taka impreza
lub w razie skazania za wystepek o charakterze chuliganskim, a udziat sprawcy w impre-
zach masowych zagraza dobrom chronionym prawem. Istotnym faktem jest to, ze sad
orzeka zakaz wstepu na impreze masowa w wypadkach wskazanych w ustawie (art. 41b
k.k.). Zakaz ten obejmuje wszelkie imprezy masowe, ktére odbywaja sie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej oraz mecze pitki noznej rozgrywane przez polska kadre narodowa

ZUstawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 1138 z pézn. zm.).

% Nawigzka, http://karne.pl/nawiazka.html (dostep: 19.04.2023).

%P, Gensikowski, Wybrane problemy orzekania nawigzki w sprawach o wystepki chuligariskie,
“Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2010, nr 1, s. 62-70.
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lub polski klub sportowy, ktére maja miejsce poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.
Termin ,impreza masowa” jest uregulowany w art. 3 pkt 1 ustawy o bezpieczeristwie imprez
masowych?®, natomiast z perspektywy niniejszych rozwazan warto przyjrzeé sie definicji
,masowa impreza sportowa”. Jest ona podana w art. 3 pkt 3 ustawy o bezpieczenistwie
imprez masowych, ktory stanowi, ze masowa impreza sportowa jest to impreza masowa,
ktéra ma na celu wspélzawodnictwo sportowe lub popularyzowanie kultury fizycznej, orga-
nizowana na stadionie lub w innym obiekcie niebedacym budynkiem, na ktérym liczba
udostepnionych przez organizatora miejsc dla oséb wynosi nie mniej niz 1000, w przypadku
hali sportowej lub innego budynku umozliwiajacego przeprowadzenie imprezy masowej —
nie mniej niz 300 miejsc. W zwiazku z wydaniem orzeczenia przez sad dotyczacego zakazu
wstepu na impreze masowa, Marcin Licznerski podaje, ze ,na organach procesowych cigzy
obowiazek wykazania, iz udzial sprawcy w imprezach masowych zagraza dobrom chronio-
nym prawem. W praktyce koniecznym bedzie ustalenie prognozy kryminologicznej, ktéra
pozwoli na stwierdzenie, czy zachodzi koniecznos$¢ eliminowania danej jednostki sposréd
potencjalnych uczestnikéw imprez masowych, czy tez nie”?.

Zgodnie z art. 69 § 4 k.k. wobec sprawcy wystepku o charakterze chuliganskim
sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary jedynie w szczegdlnie uzasadnionych
wypadkach. Regulacja ta, mimo swojej zwieztosci, ma bardzo donioste skutki prawne.
Praktyka sadow jest bowiem czeste zawieszanie (wraz ze skazaniem) wykonania kar
pozbawienia wolnosci. Zawieszenie wykonania kary dotyczy jedynie kary pozbawienia
wolnosci w wymiarze nieprzekraczajacym roku i tylko w stosunku do sprawcy, ktory
nie byt do tej pory skazany na taka kare?. Analizujgc ten przepis, mozna dojsé do
wniosku, ze ustawodawca niejako utrudnia sadowi zastosowanie wobec skazanego tego
dobrodziejstwa, umozliwiajac jego stosowanie w szczegélnie uzasadnionych wypad-
kach. Spodziewa¢ sie zatem mozna, ze w przypadku udowodnienia popelnienia takiego
wystepku sad nie zastosuje zawieszenia wykonania kary.

Podsumowanie

Wystepek o charakterze chuligariskim jest do$¢ powszechnym zjawiskiem na $wiecie,
ktéry ma miejsce podczas rozgrywania meczow pitki noznej. Termin chuligaristwa stadio-
nowego jest pojeciem negatywnym, ktéry kojarzy sie z przemoca i z agresja. W artykule
zanalizowano przyczyny tego zjawiska oraz skutki chuliganskich zachowan. Z uwagi na
lekcewazenie zasad porzadku prawnego oraz stwarzanie zagrozenia dla spoteczeristwa
podejmowane sa réznego rodzaju dzialania majace na celu zapobieganie rozpowszech-
nianiu sie tego zjawiska. Takie dzialania nie powinny zostaé¢ potraktowane bezkarnie,
dlatego podjeto tematyke srodkéw karnych, ktére sa konsekwencja negatywnych czynéw
na meczach pitki noznej.

% Ustawa z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 616).

Y"M. Licznerski, Srodek karny zakazu wstepu na imprezy masowe, ,Prokuratura i Prawo” 2012, nr 5,
s. 52-173.

Bhttps://www.sejm.gov.pl/ (dostep: 19.04.2023).
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Crime of hooliganism at football matches
Summary

Football as a team game is a very common sport in the world, where apart
from football teams, also people interested in the so-called match gather “fans”.
Unfortunately, not all fans always behave in a responsible and cultured way. There
are many instances of hooliganism at football matches, which pose a serious threat to
society as well as to sport itself. Stadium hooliganism is a very big problem for both
state authorities and services responsible for maintaining order and security, as it is
visible to the naked eye.

The aim of this article is to discuss the problem of hooliganism during football
matches, analyzing the concept of this phenomenon, its causes, methods and forms of
hooligans activities and the consequences of such behavior.

Keywords: hooligan crime, stadium hooliganism, football, punishment, negative behaviour



