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Prawo sukcesyjne w Wielkiej Brytanii, czyli zasady
dziedziczenia funkcji glowy panstwa dawniej i dzis

Wstep

Problematyka nastepstwa tronu Zjednoczonego Krolestwa! stala sie przedmiotem
zainteresowania spoleczenstwa po smierci krélowej Elzbiety II. Nie byto watpliwosci
co do osoby nowego monarchy, gdyz ksiecia Karola przez zdecydowana wiekszosé
jego zycia tytutowano nastepca tronu. Co ciekawe, wieksze emocje budzit wybér imie-
nia krolewskiego, lecz, jak trafnie spekulowano, najstarszy syn zmarlej krélowej nie
poszedl w slady swojego dziadka, krola Jerzego VI2. Nowy krél pozostal przy swoim
pierwszym imieniu, wstepujac na tron jako Karol III. Na szczegdlng uwage zastu-
guja jednak zasady dziedziczenia tronu brytyjskiego, ktére uksztaltowane zostaty
przez akty prawne sprzed kilkuset lat oraz wielowiekowa historie monarchii. Zmiana
osoby bedacej gtowa panstwa w Zjednoczonym Kroélestwie przebiega obecnie zgodnie
z zasada meskiej primogenitury, tzn. prawa do tronu majg potomkowie monarchy zgod-
nie z kolejnoscig urodzenia, jednak z zastrzezeniem, ze synowie maja pierwszernstwo
w stosunku do cérek®. Zasada ta znajdzie zastosowanie jeszcze tylko raz w historii
Wielkiej Brytanii, mianowicie w chwili wstapienia na tron ksiecia Wilhelma. Z kolei
jego potomkowie objeci beda przepisami Succession to the Crown Act z 2013 r., ktéra

LA takze pozostalych panstw Commonwealth realm - zob. E. Plewa, Wspdtczesne miedzynarodowe
formy wspdlpracy i zaleznosci politycznej dawnych kolonii z Wielkq Brytaniq, [w:] W. Wlédarczak i in.
(red.), Gasngce imperium. Historia Wielkiej Brytanii w ujeciu prawnym, spolecznym oraz gospodarczym,
Lédz 2021, s. 27-43.

2Zob. np. Accession of Charles III. ‘A monarch’s choice of name is not a trivial thing’, https://www.
lemonde.fr/en/opinion/article/2022/09/18/accession-of-charles-iii-a-monarch-s-choice-of-name-is-not-a-triv-
ial-thing 5997394 _23.html (data dostepu: 21.02.2025).

3T. Wieciech, System konstytucyjny Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej,
Warszawa 2019, s. 115.
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wprowadzila primogeniture niezalezna od plci, zréwnujac w prawach meskich i zeriskich
potomkéw?. Caly system dziedziczenia korony brytyjskiej jest jednak znacznie bardziej
rozbudowany. Obecne prawo sukcesyjne regulowane jest, poza wspomniang juz ustawa
z 2013 r., przez Bill of Rights z 1689 r. oraz Act of Settlement z 1701 r.5 Przewidziano
w nich zaréwno zasady ustalajace kolejnos$¢ dziedziczenia tronu, jak réwniez przymioty
samej osoby majacej by¢é monarcha, przede wszystkim wyznawana przez niego religie.

Celem pracy jest analiza wskazanych aktéw prawnych z perspektywy zasad prawa
sukcesyjnego. Samo badanie triady ustaw sukcesyjnych nie stanowi jednak - w ocenie
autora artykulu - wystarczajacego przedstawienia opisywanego zagadnienia. Konieczne
jest bowiem ukazanie historycznego rozwoju praw sukcesyjnych, ktore wraz ze zmienia-
jacymi sie dynastiami takze ulegaly zmianom. Ze wzgledu na podejmowang tematyke
gtéwna metodg badawcza uzyta w pracy bedzie metoda historyczna, w zaleznosci od
potrzeb wsparta réwniez metoda systemowa.

Prawo sukcesyjne do konca XV w.

Historyczne prawo sukcesyjne juz na samym poczatku kreuje trudny do rozwiazania
problem. Jest nim pytanie, w ktérym okresie historycznym nalezy zaczaé¢ rozwazania
nad dziedziczeniem korony? Tradycyjnie podawana data jest rok 1066 wraz z bitwa
pod Hastings oraz przejeciem wiladzy przez Wilhelma I Zdobywce®. Nie jest to w zaden
sposéb bezzasadne, gdyz wydarzenie to zapoczatkowalo rzady dynastii normandzkiej
oraz wywarlo znaczacy wplyw na ogét angielskiego prawa. Nalezy jednak zwrdéci¢ uwage
na ustroje monarchiczne istniejace przed najazdem Normanéw. Po wycofaniu sie legio-
néw rzymskich z terendéw wyspy w V w. zaczely sie tworzyc¢ lokalne spotecznosci, ktére
z czasem przeksztalcily sie w liczne niezalezne krélestwa’. Niewiele wiadomo o tym okre-
sie historycznym, jednak uzasadnione jest stwierdzenie, ze krélestwa te byly podbijane
i wlaczane do innych krélestw, ktore z czasem same sie rozpadaty. Tradycyjnie przyjmuje
sie, ze najwieksze znaczenie mialy krélestwa: Wessex, Sussex, Essex, Kent, Mercja,
Wschodnia Anglia i Nortumbria®. Tworzyly one tzw. heptarchie (gr. hepta ‘siedem’),
czyli system siedmiu najwazniejszych, rywalizujacych ze soba krélestw®. W zaleznosci od
wieku poszczegdlne z nich zyskiwaly wieksze znaczenie, jednak w IX w. na pierwszy plan
wysunelo sie krélestwo Wessexu. W I pot. IX w. wladca tego krélestwa, Egbert, przyjat
tytul bretwalda, tj. najwazniejszego wladcy®. W porozumieniu z kosciolem zapewnil on
prawo do dziedziczenia po nim wladzy swojemu synowi Ethelwulfowil!.

4Succession to the Crown Act 2013, C. 20, S. 1.
5T. Wieciech, op. cit., s. 115.
SM.T. Clanchy, England and its rulers: 1066-1307, Chichester 2014, s. 31-35.
"P. Brand, The beginnings of the English common law (to 1350), [w:] H. Pihlajam#ki, M. D. Dubber,
M. Gogdfrey (red.), The Oxford handbook of European legal history, Oxford 2018, s. 430-431.
Ibidem.
9H. Zins, Historia Anglii, Wroctaw 2001, s. 23.
A, Maurois, Dzieje Anglii, t. 1, Warszawa 1946, s. 58-59.
UThidem.
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Z i tak nielicznych pézniejszych dokumentéw nalezy przyjac, ze w linii sukcesyj-
nej byli tylko mescy potomkowie, co mialo zapobiec utracie terytoriéw. Nie staneto to
jednak na przeszkodzie walkom miedzy pretendentami do tronu. Wtadze przejmowali
kolejni synowie Ethelwulfa, zas najmtodszy z nich, Alfred Wielki, przyjal tytut kréla
Anglosaséw i zjednoczy! angielskie ziemie!2. Po jego smierci doszlo do sporu miedzy
synem Alfreda - Edwardem Starszym a jednym z synéw starszych braci Alfreda.
Zwyciesko z tego starcia wyszedt Edward, posrednio przez pomyslny dla niego splot
wydarzen, co jednak pokazuje, ze poza wiezami krwi duze znaczenie miato rozwigza-
nie sitowe!®. Ostatnim etapem historii sukcesyjnej sprzed panowania normandzkiego
byly walki miedzy potomkami Edwarda a przedstawicielami dynastii dunskiej, ktora
najechala wyspy brytyjskie 1 panowata w latach 1013-1042". Po tym okresie na tron
wstapit Edward Wyznawca, ktéry nie majac potomstwa, miat obiecaé¢ tron Wilhelmowi,
ksieciu Normandii®. Jest to zwigzane ze sredniowiecznym postrzeganiem panstwa
jako wlasnosci panujacego'®. Swego rodzaju testament Edwarda Wyznawcy rowniez
nie powstrzymat walk miedzy pretendentami do tronu, ktérzy rozstrzygneli te kwestie
samodzielnie na polu walki w 1066 r.”” Nalezy zatem sformulowaé wniosek, ze poczat-
kowo kluczowa byla rola przejmowania wiladzy sita, chociaz na podstawie wczesniej-
szych ustalen, testamentéw czy wiezéw krwi oraz tylko w obrebie meskich potomkéw.

Bitwa pod Hastings w 1066 r. zakoniczyla spor o dziedziczenie korony. W jej trakcie
zginat wspierany przez moznowladcéw Harold, ktory zostal pokonany przez Wilhelma I
z Normandii®. Zwyciestwo to legitymizowalo zaréwno jego rzady, jak i panowanie jego
synéw - Wilhelma II i Henryka I. Zaden z nich nie pozostawil jednak syna, co przy
braku jasno okreslonych zasad sukcesyjnych stawialo panstwo przed kolejna walka
o wladze'. W tym przypadku pretendentami do tronu byli Matylda, cérka Henryka I,
oraz Stefan, wnuk Wilhelma I%. Dziewietnascie lat anarchii zakonczylo porozumie-
nie z Wallingford, zgodnie z ktérym Henryk II, syn Matyldy, zostal wyznaczony na
nastepce tronu?. Ponownie zatem widaé bezposredni wplyw panujgcego na linie suk-
cesyjna, ktora byta podatna na zmiany przez interwencje zbrojne i brak scisle okreslo-
nych zasad. Co wiecej, dopiero za panowania Henryka II doszlo do ustalenia zasady
dziedzicznosci tronu, jednak pozostata czesé zasad pozostata niedookreslona. W prawie
sukcesyjnym stosowano wiec prawa obowigzujace przy dziedziczeniu lenna??. Na mocy
tego prawa cérki bylty uwzgledniane w prawie sukcesyjnym, jednak bezposrednie prawa

2Tbidem.

13J. Blair, The Anglo-Saxon period (c. 440-1066), [w:] K.O. Morgan (red.), The Oxford illustrated
history of Britain, Oxford 1984, s. 80, 85.

“Tbidem.

H. Zins, op. cit., s. 49.

%Tbhidem.

M. Wasowicz, Historia ustroju parnistw zachodu. Zarys wyktadu, Warszawa 2011, s. 61.

®Tbidem, s. 50.

¥Tbidem, s. 66.

20C.W. Hollister, Henry I, New Haven 2001, s. 309-310.

2E. King, King Stephen, New Haven 2010, s. 279-283.

2M. Wasowicz, op. cit., s. 66.
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do tronu mieli synowie panujacego. Mialoby to znaczenie w sytuacji, w ktérej monar-
cha mialby tylko cérki. Moglyby one wtedy objaé tron zamiast np. brata zmartego
monarchy. Jednak w praktyce zalozenia te nigdy nie znalazly zastosowania. Objecie
tronu przez Henryka II w 1154 r. rozpoczelo panowanie dynastii Plantagenetow?. Az
do konca XIV w. tron dziedziczyl najstarszy syn kazdego nastepnego monarchy, co
urzeczywistnia zasade meskiej primogenitury.

W tym czasie wyksztalcitla sie nowa znaczaca sila majaca wplyw na prawo suk-
cesyjne, a mianowicie Parlament. Dynastia Plantagenetéw ustabilizowata sytuacje
w kraju, jednak rzady kréla Jana bez Ziemi wywolywaly niezadowolenie wéréd moz-
nowtade6w?’. Szczegdlnie znamienne byly niepowodzenia militarne, ktére doprowa-
dzily do utraty znacznej ilosci ziem w kontynentalnej czesci Europy?®. W 1215 r.
wymuszono na wladcy przyjecie Wielkiej Karty Swobéd (Magna Charta Libertatum)?.
Poza ograniczeniem wiladzy krolewskiej przewidywala ona prawo do oporu, czyli
mozliwo$é wypowiedzenia krélowi postuszeristwa®’. Aby zachowaé réwnowage, krol
poszukiwal wsparcia wsrdod rycerstwa i ludnosci miast. Doprowadzito to do powstania
Parlamentu, ktéry przejat pewne kompetencje monarchy?. Nie przewidywano jego
ingerencji w prawo sukcesyjne, jednak sytuacja zmienita sie w 1327 r. Powszechna
niecheé barondéw i duchowienstwa doprowadzita do podjecia decyzji o odsunieciu od
wladzy Edwarda I1?°. Musial on jednak podpisaé akt abdykacyjny, co tez uczynil, kiedy
zagrozono mu pozbawieniem praw do tronu jego syna®. Podobna sytuacja miata miej-
sce w 1399 r., kiedy to uchwatg Parlamentu zlozono z tronu Ryszarda II, dzieki czemu
wladze przejela linia Lancasteré6w®'. Wywodzili sie oni co prawda od kréla Edwarda III,
jednak doszli do wladzy z pominieciem pozostalych meskich potomkéw, od ktérych
wywodzi sie pozniejsza linia York. Doszto zatem do ztamania zasady primogenitury,
co najpierw przyczynilto sie do pojawienia sie pretendentéw do tronu kwestionujacych
prawa Lancasteréw, a finalnie przerodzito sie w otwarty konflikt pomiedzy dwoma
liniami tej samej rodziny®2. Podczas wojny dwéch réz (1455-1485) korona przechodzita
na zmiane miedzy przedstawicieli Lancasteréw i Yorkéw w zaleznosci od tego, kto
akurat byt w lepszej pozycji. W konflikt zostal wciggniety réwniez Parlament, ktory
na mocy ustaw ingerowal w kwestie dziedziczenia wladzy. Jaskrawym przykltadem
sytuacji panujgcej w kraju jest Act of Accord z 1460 r., na mocy ktérego po $mierci
Henryka VI z linii Lancasteréw tron mial przypasé Ryszardowi z linii Yorkéw®. Trudno
jest mowié o jakimkolwiek obowiazywaniu tej ustawy, jesli walki trwaly dalej za zycia

2 bidem.

% Tbidem, s. 65-66.

BRV. Turner, King John: England’s evil king?, Stroud 2009, s. 98-103.
26 M. Wasowicz, op. cit., s. 65.

?Tbidem, s. 66.

2Tbidem, s. 65-66.

8. Phillips, Edward II, New Haven 2011, s. 523-536.

® Ihidem.

31M. Wasowicz, op. cit., s. 67.

32 Tbidem.

33E.F. Jacob, The fifteenth century, 1399-1485, Cambridge 1961, s. 521-522.
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Henryka VI, a Ryszard z Yorku zginal na polu bitwy?$. Podobny los spotkal statut
Parlamentu przyznajacy tytul kréla Ryszardowi III i uznajacy malzeristwo jego brata
Edwarda IV za niewazne®®. Nioslo to za sobg powazne skutki, gdyz dzieci pochodzace
z ,nieprawego toza” nie mogly dziedziczy¢ tronu. Oznaczalo to zanegowanie praw
Edwarda V, ktory i tak zginal w niewyjasnionych okolicznosciach®. Skomplikowany
z punktu widzenia prawa sukcesyjnego spor zakonczylo pokonanie Ryszarda III przez
Henryka VII Tudora, ktéry zjednoczyl Lancasteréw i Yorkéw w ramach nowej dynastii
1 zakonriczyl wojne domow3g®’.

Prawo sukcesyjne od korica XV w. do korca XVII w.

Prawo do tronu Henryka VII bylo wypadkowa kilku czynnikéw. Przede wszystkim
wskazuje sie, ze podstawa byl sukces militarny, a nie jakiekolwiek zasady prawne®.
Z drugiej strony byt on potomkiem Edwarda III, a matzeristwo z Elzbieta z linii York
tylko wzmocnilo jego pozycje®. Niemniej jednak za jego panowania ponownie zaczela
obowigzywaé zasada primogenitury i tron mial byé dziedziczony zgodnie z wczesniej
obowiazujacymi zasadami®’. Chociaz, jak wczesniej wspomniano, cérki mogly zasigsé
na tronie w przypadku braku zyjacych synéw, to taka sytuacja mogta doprowadzié¢ do
powstania roszczen obeych panstw, z ktérych wywodzitby sie ewentualny maz corki.
Wiazataby sie réwniez z kolejng zmiang dynastii panujacej*’. Argumenty te przyczy-
nialy sie do preferowania meskiego potomstwa przez monarchéw. Wyraznie to widac
na przykladzie Henryka VIII, za ktorego panowania dochodzilo do istotnych korekt
linii sukcesyjnej, ktérym blizej do instrumentalnego wykorzystywania zasad nia kieru-
jacych w celu wprowadzenia na tron syna. Z pierwszego malzenstwa krola z Katarzyna
Aragoniskg narodzila sie corka Maria oraz syn, ktéry jednak nie przezyt okresu niemow-
lecego®. Dalsze starania o potomstwo konczyly sie niepowodzeniem, w zwigzku z czym
nastepczynig tronu pozostawala ksiezniczka Maria*. Jej ewentualne wstapienie na tron
stanowilo powazne ryzyko dla dynastii, totez krél zazadal od papieza uniewaznienia
malzenstwa. W potocznym rozumowaniu nazywa sie to zadaniem rozwodu, jednak
nalezy podkresli¢ réznice miedzy tymi dwoma pojeciami. Rozwdd jest cywilng proce-
dura zakonczenia malzenistwa, nie przewidziana przez kosciél. Prawo kanoniczne zna
bowiem jedynie procedure uniewaznienia malzenstwa*!. Nie otrzymawszy pozwolenia
Henryk VIII osobiscie uznal, ze malzeristwo nalezy uznaé¢ za niewazne®.

34Ibidem.

%P, Jaworski, Krolowe i krolowie Wielkiej Brytanii, Gdynia 2018, s. 344.
36Ibidem.

%M. Wasowicz, op. cit., s. 67.

38 Ibidem.

¥H. Zins, op. cit., s. 117.
“OTbidem.

“1bidem, s. 137.

42Pp, Jaworski, op. cit., s. 367-368.
*3Tbidem.

4Ibidem, s. 368 i nast.

4 Ihidem.
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Jak juz wskazano wczeséniej, potomstwo niepochodzace z malzenistwa bylo wyta-
czone z linii sukcesyjnej. Problematyczna byta jednak kwestia uniewaznionego mat-
zenstwa. W 1534 r. Parlament uchwalil pierwszg ustawe sukcesyjna (zwang réwniez
ustawa o sukcesji korony), na mocy ktorej ksiezniczka Maria zostata wylgczona z linii
sukcesyjnej*®. Domniemang nastepczynia tronu (heir presumptive) zostala Elzbieta,
corka Henryka VIII i poslubionej w miedzyczasie Anny Boleyn*’. Postanowienia ustawy
zostaly wzmocnione przez kolejna ustawe, na mocy ktérej ustanowiono obowiazek
zlozenia przysiegi akceptacji zmienionej linii sukcesyjnej. Odmowa zlozenia przysiegi
byta uznawana za przestepstwo zdrady*s. Krolowa Anna réwniez nie urodzitla meskiego
potomka, za$ postawione jej zarzuty niedotrzymania wiernosci malzeniskiej krélowi
przesadzily o skazaniu jej na $mierc. Krotko przed egzekucja krélewskie malzeristwo
zostalo uniewaznione, co ponownie zachwialo kwestig nastepstwa tronu*®. W 1536 r.
Parlament przyjal druga ustawe sukcesyjnag, na mocy ktérej zaréwno Maria, jak
i Elzbieta zostaly pozbawione praw do tronu®. Poniewaz w chwili wejscia w zycie
ustawy krdl w §wietle prawa nie mial legalnego potomstwa, nadano mu prawo wyzna-
czenia spadkobiercy korony poprzez wyrazenie swojej woli na pismie (tzw. letters patent)
lub poprzez testament®. Jest to wiec rozwigzanie zblizone do koncepcji sredniowiecz-
nego panstwa, jednak w praktyce miato ono obowiazywac jedynie na wszelki wypadek
i zapobiec ewentualnemu chaosowi. Procedura ta nie znalazla zastosowania za zycia
Henryka VIII, gdyz rok pézniej trzecia zona krdla, Jane Seymour, urodzita ksiecia
Edwarda®?. Przepis ten mial jednak powrdcié za kilka lat. Ostatnim kluczowym aktem
prawnym wydanym za zycia Henryka VIII, a istotnie wplywajacym na kolejnosé¢ dzie-
dziczenia, byla trzecia ustawa sukcesyjna z 1543 r. Przywracala ona do sukcesji Marie
1 Elzbiete. Nastepca tronu pozostawal jednak Edward?®. Zasady dziedziczenia powro-
cilty zatem do klasycznej meskiej primogenitury®. Dalszy porzadek dziedziczenia krol
okreslit w swoim testamencie. W przypadku bezpotomnej $§mierci krélewskich potom-
kéw korona miata przej$é na wnuki jego mlodszej siostry, Marii Tudor. Z perspek-
tywy przysztych dziejéw linii sukcesyjnej znamienne bylo to, ze testament wykluczat
starsza siostre kréla, Malgorzate, ktora byla katolickg krélowa Szkocji®®. Po $mierci
Henryka VIII tron objal jego syn jako Edward VI®.

Edward VI nie dozyl pelnoletnosci i nie pozostawil potomstwa®’. Zgodnie z testa-
mentem Henryka VIII korona powinna przypasé Marii. Edward VI postanowit jednak

46 J. Guy, The Tudor Age (1485-1603), [w:] K.O. Morgan (red.), The Oxford illustrated history of Brit-
ain, Oxford 1984, s. 245-2417.

YTThidem.

48J.7. Kedzierski, Dzieje Anglii 1485-1939, t. 1: Lata 1485-1830, Wroctaw 1986, s. 49.

9J. Guy, op. cit., s. 245-247.

50J.Z. Kedzierski, op. cit., s. 57-58.

1J.D. Mackie, The earlier Tudors: 1485-1558, Cambridge 1957, s. 381.

52 Ibidem.

5P, Jaworski, op. cit., s. 379-383.

54 Ibidem.

% Ibidem.

%6 J.Z. Kedzierski, op. cit., s. 75.

5 Ibidem, s. 75 i nast.
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postuzyé sie forma letters patent w celu korekty prawa sukcesyjnego. W mysl Devise for
the Succession Maria i Elzbieta mialy zosta¢ pominiete na rzecz Jane Grey, wnuczki
wspomnianej juz Marii Tudor®®. Dokument ten moglby zostaé rowniez uznany za forme
testamentowa, gdyz krdl niedtugo potem zmart®®. Niezaleznie od tego zostal on uznany
za niewazny, a Jane Grey po dziewieciu dniach bycia krélowg zostala zdetronizowana
przez Marie®. Jako argument do obalenia testamentu podnoszono brak zgody i udziatu
Parlamentu, co miato miejsce przy wyrazaniu woli przez Henryka VIII®, Po bezpotom-
nej $§mierci Marii tron odziedziczyta Elzbieta I. W przeciwienstwie do swoich poprzed-
nikéw nie wyznaczyla ona ani nastepcy tronu, ani nie zmieniala prawa sukcesyjnego.
Za jej panowania kompetencja do dokonywania korekt przeszia do domeny Parlamentu,
za$ zanegowanie tych praw uznawane bylo za zdrade®. Okolicznos¢ ta niosta za sobg
kluczowe dla linii sukcesyjnej skutki. Przede wszystkim ponownie urzeczywistnita
sie zasada primogenitury, gdyz w przypadku braku regulacji wylaczajacej okreslone
osoby z linii sukcesyjnej decydowata kolejno§¢ urodzenia. Po drugie, wzmocnita sie
pozycja Parlamentu, a oslabla pozycja monarchy®. Odrywalo to prawo sukcesyjne od
$redniowiecznych koncepcji decydowania panujacego o dziedziczeniu wtadzy, kierujac
angielska monarchie w strone rozwinietego parlamentaryzmu.

Krolowa Elzbieta I zmarta bezpotomnie, a brak jakichkolwiek potomkéw Henryka VIII
otwieral droge do tronu potomkom szkockiej krolowej Matgorzaty, siostry Henryka VIII®.
W ten sposéb w 1603 r. krél Szkocji Jakub VI zostal krélem Anglii jako Jakub I, tworzac
szkocko-angielska unie personalng i rozpoczynajac rzady dynastii Stuartow®®. Co wiece;j,
aby zapobiec ewentualnym sporom wynikajacym z zanegowania testamentowej kolejnosci
sukcesji, Parlament przyjal ustawe potwierdzajacg prawa nowego monarchy®. Coraz
silniejsza pozycja Parlamentu stala jednak w sprzeczno$ci z pézniejszymi absoluty-
stycznymi dgzeniami dynastii Stuartéw®. Coraz wieksze niezadowolenie z panowania
kroéla Jakuba II rekompensowal brak krolewskich synéw, co wigzalo sie z nadzieja
na wstapienie na tron protestanckich corek®. Jednak kiedy wiadcy narodzil sie syn,
Parlament podjat decyzje o zlozeniu kréla z tronu. W wyniku chwalebnej rewolucji
korone zaproponowano protestanckiej cérce Jakuba II, ktéra panowata razem ze swoim
mezem jako Maria IT i Wilhelm III®, Za ich panowania doszlo do uchwalenia aktow
prawnych regulujacych obecng linie sukcesyjng. Obowigzuja one do dzis, przez co nalezy
je zaliczy¢ do regulacji wspoétczesnego prawa sukcesyjnego.

%8 J.D. Mackie, op. cit., s. 522-525.

% Ibidem.

80H. Zins, op. cit., s. 145-149.

51 Tbidem.

52 Ibidem.

%3 Ibidem.

54G. Davies, The early Stuarts, 1603-1660, Cambridge 1959, s. 1-3.
% Ibidem, s. 3 i nast.
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5TH. Zins, op. cit., s. 220-222.
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% A W. Bradley, K.D. Ewing, Constitutional and administrative law, Harlow 2003, s. 234.
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Wspdélczesne prawo sukcesyjne

Wstapienie na tron Marii IT i Wilhelma III w 1688 r. nastapilo przede wszystkim
z woli Parlamentu. Co prawda ucieczke Jakuba II uznano za akt abdykacji, jednak prze-
bieg chwalebnej rewolucji przebiegat zgodnie z zamiarami Parlamentu i to ten organ
odgrywal pierwszoplanows role w zmianie osoby monarchy™. Naruszenia dokonane przez
Jakuba II staly sie jedna z przyczyn uchwalenia Deklaracji praw, w literaturze przedmiotu
znanej tez jako Bill of Rights. Jest to dokument stosunkowo krotki, rozpoczynajacy sie
rozbudowana preambula przedstawiajaca powody przyjecia aktu prawnego oraz ukazujaca
zarys sytuacji w kraju™. Druga czesé ustawy sklada sie z 13 punktow regulujgcych istotne
kwestie prawne w postaci okreslonych wolnosci. Ograniczaly one wtadze krélewska na
rzecz Parlamentu, tworzac tym samym istotny fundament angielskiej monarchii parla-
mentarnej™. Z punktu widzenia prawa sukcesyjnego kluczowe sa jednak przepisy regu-
lujace nastepstwo tronu oraz osobiste cechy monarchy. Przede wszystkim powtérzono
prawa do tronu Marii IT i Wilhelma III, uznajac ucieczke Jakuba II za abdykacje™. Aby
zapobiec tamaniu praw wyznania anglikaniskiego zdecydowano, ze monarcha nie moze
byé osoba wyznajgca religie rzymskokatolicka™. To samo dotyczyto wspéimalzonka panu-
jacego. Konwersja na religie rzymskokatolicka skutkowata wylaczeniem z linii sukcesyjnej.
Podobny skutek wywolywalo wstapienie w zwiazek malzenski z osoba tego wyznania™.

Bill of Rights, poza wskazanymi przestankami ogdélnymi prawa sukcesyjnego, ure-
gulowata sam ksztalt linii sukcesyjnej. W pierwszej kolejnosci tron mial przypasé ewen-
tualnemu potomstwu Marii II i Wilhelma II17. Gdyby jednak takiego potomstwa nie
bylo, korona trafitaby do Anny, siostry krélowej, a nastepnie do jej potomkéw. Na koncu
przewidziano mozliwo$é dziedziczenia wladzy przez potomstwo Wilhelma III urodzone
w ewentualnych nastepnych malzenstwach, tj. w przypadku $mierci Marii II i ponow-
nego malzenstwa krola™. Takie okreslenie kolejnosci dziedziczenia okazalo sie jednak
niewystarczajace. Maria II i Wilhelm III nie doczekali sie potomstwa. Krélowa zmarta
w 1694 r., zas krél nie wstqpil ponownie w zwigzek malzenski i zmart osiem lat pdzniej™.
Krélowa zostala Anna, jednak zadne z jej potomstwa nie dozylo dorostosci”. W takiej
sytuacji na horyzoncie kreowat sie kolejny kryzys dynastyczny zwigzany z wygasnieciem
rodu Stuartéw mogacych objaé tron. Aby do tego nie dopusci¢ w 1701 r., przyjeto drugi
kluczowy i obowiazujacy do dzisiaj akt prawny, jakim jest ustawa o nastepstwie tronu
(Act of Settlement)®.

H. Zins, op. cit., s. 222 i nast.

'M. Sczaniecki, Powszechna historia parnistwa i prawa, Warszawa 2009, s. 302-303.

Ibidem.

Bill of Rights 1688, 1688, c. 2 (Regnal. 1 Will. & Mar. Sess. 2); zob. tez S. Gebethner, Ustawa
o prawach z 1689 r., [w:] A. Burda, A. Rybicki (red.), Konstytucje Wielkiej Brytanii, Standw Zjednoczonych,
Belgii, Szwajcarii, Wroctaw 1970, s. 34-40.
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Okreslal on w szerszym stopniu przebieg linii sukcesyjnej oraz modyfikowal nega-
tywne przestanki objecia tronu. Podobnie jak w Bill of Rights krélem lub krélowa
nie mogla zostaé osoba wyznania rzymskokatolickiego®. Wymog ten obejmowal réw-
niez wspétmalzonka. Konwersja czy malzenstwo z katolikiem skutkowato pominieciem
w sukcesji korony®2. Uzycie wyrazenia ,na zawsze” oznaczalo, ze wykluczenie w $wietle
prawa sukcesyjnego nie moglo zostaé cofniete przez smierc¢ katolickiego wspoétmat-
zonka lub powrdt do religii anglikariskiej®. Pierwszy etap dziedziczenia przebiegal jak
dotychczas, tj. po Wilhelmie III korone miala przeja¢ Anna, nastepnie jej ewentualne
potomstwo, a skonczywszy na ewentualnym potomstwie Wilhelma III®. Po wyczerpaniu
tego porzadku dziedziczenia ustawa przyznawata prawa do tronu ksiezniczce Palatynatu
Zofii, wywodzacej sie w linii prostej od Jakuba I, oraz jej potomkom®. Regulacja ta
wystarczyla do unikniecia kryzysu. Co prawda Zofia nigdy nie wstapita na tron, zmarta
bowiem kilka miesiecy przed $miercig krélowej Anny, jednak prawa do tronu uzyskat
jej syn®. W 1714 r. stal sie znany jako krél Jerzy I, stajac sie pierwszym przedstawi-
cielem dynastii hanowerskiej. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione regulacje, chociaz
bardzo kazuistycznie, oparte sa na zasadach wynikajacych z tradycji historycznej. Po
wygasnieciu dynastii Stuartow i utracie znaczenia przez kazuistyczne przepisy ustaw
powrdcita zasada meskiej primogenitury. Act of Settlement przewidywal ponadto pewne
aspekty proceduralne zwiazane np. ze wstapieniem na tron osoby obcego pochodzenia,
jednak nie mialy one bezposredniego wplywu na prawo sukcesyjne®.

Rozpoczecie panowania dynastii hanowerskiej przyniosto stabilizacje prawa sukce-
syjnego na dlugie lata. Tron dziedziczyli nastepni mescy potomkowie, za$ corki mogty
panowacé jedynie w braku meskiego potomka. Tak tez bylo w 1837 r., kiedy po $mierci
Wilhelma IV tron objeta Wiktoria®. Zaden ze starszych braci jej ojca nie doczekat
sie legalnego potomstwa, zas zasady dziedziczenia pozwalaly jej objaé tron zamiast
przekazaé go dalszym meskim potomkom. Panowanie Wiktorii (1837-1901) zakonczyto
rzady dynastii hanowerskiej. Jej najstarszego syna, Edwarda VII (1901-1910) zalicza
sie do dynastii Koburgéw, gdyz z tego rodu wywodzit sie jego ojciec®. Po zakoriczeniu
epoki edwardianskiej korone odziedziczyt drugi syn monarchy, gdyz ksigze Albert
Wiktor zmarlt wezesniej, nie pozostawiajac potomstwa®. Nastepna ,zmiana” dynastii
miala miejsce za panowania Jerzego V (1910-1936), ktéry w czasie I wojny swiatowe]
zmienil nazwe dynastii panujacej na Windsoréw, chcac uniknaé powiazan z wrogimi
wtedy Niemcami®.

Nalezy takze krotko zwrdcié uwage na problemy prawa sukcesyjnego za pano-
wania Edwarda VIII (1936). Stanowi ono wspoélczesny przyktad kontroli Parlamentu

81 Act of Settlement 1700, C. 2 (Regnal. 12 & 13 Will. 3), pkt 2 i 3.
82Ibidem; takze: A.W. Bradley, K.D. Ewing, op. cit., s. 234.

83 Act of Settlement 1700, C. 2 (Regnal. 12 & 13 Will. 3), pkt 2 i 3.
84Ibidem, pkt 1.
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86P, Jaworski, op. cit., s. 684-696.

87 Act of Settlement 1700, C. 2 (Regnal. 12 & 13 Will. 3), pkt 3.
8P, Jaworski, op. cit., s. 740-746 i nast.

8Tbidem, s. 757-759.

“Tbidem.

MTbidem, s. 757-759, 791-792, 796.
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nad dziedziczeniem tronu brytyjskiego®’. Nowy krol rozpoczal panowanie w styczniu
1936 r., jednak juz w grudniu tego samego roku podjal decyzje o abdykacji®®. Sama
wola ustapienia monarchy nie byta wystarczajaca, poniewaz potrzebna byta stosowna
ustawa. Parlament w ustawie o ogloszeniu abdykacji przez Jego Krolewska Mosé nie
tylko przyjal rezygnacje z tronu, lecz, co wazniejsze, pozbawil praw do tronu ewentu-
alne potomstwo krola®. Prawa do tronu przeszly na mlodszego brata monarchy, ktéry
wstapil na tron jako Jerzy VI (1936-1952). Miat on tylko dwie cérki, zas po jego $mierci
6 lutego 1952 r. rozpoczela sie 70-letnia druga epoka elzbietariska®.

Ostatnia z trzech kluczowych ustaw regulujacych wspélczesne prawo sukcesyjne
weszta w zycie stosunkowo niedawno, szczegdlnie jesli poréwna sie ja do Bill of Rights
z 1689 r. i Act of Settlement z 1701 r. Ustawa o sukcesji korony (Succession to the Crown
Act) zostala uchwalona w 2013 r., za$ zyskala moc obowigzujaca w 2015 r.”® W istotny
sposéb modyfikowala postanowienia swoich dwéch poprzedniczek. Najbardziej zna-
miennym postanowieniem jest zmiana zasady primogenitury faworyzujacej mezczyzn
na zasade absolutnej primogenitury. Ustawa przewiduje, ze osoby urodzone po 28 paz-
dziernika 2011 r. majg takie same prawa do tronu niezaleznie od tego, jakiej sa ptci®.
Wobec 0séb urodzonych do 2011 r. stosowalo sie podzial na dziedzicéw prawowitych,
czyli synéw, a takze dziedzicéw domniemanych, czyli cérki. Domniemanie to opie-
rato sie na fakcie, ze nawet jesli najstarsze dziecko bylo plci zenskiej, to zawsze jej
prawa mogtly zostaé zanegowane z chwila narodzin potomka ptci meskiej®. Praktyczne
zastosowanie tej regulacji widzimy przy poréwnaniu pozycji potomstwa Elzbiety II
i potomstwa ksiecia Wilhelma. Cérka krdolowej Anna (ur. 1950 r.), bedaca jej drugim
dzieckiem, zajmuje dalsze miejsce w linii sukcesyjnej niz jej mtodsi bracia, ksigze
Andrzej (ur. 1960 r.) i ksiaze Edward (ur. 1964 r.)*. Inaczej sytuacja kreuje sie wobec
potomkéw obecnego ksiecia Walii, ktérymi sg ksigze Jerzy (ur. 2013 r.), ksiezniczka
Karolina (ur. 2015 r.) i ksigze Ludwik (ur. 2018 r.). Zajmuja oni odpowiednio drugie,
trzecie i czwarte miejsce w kolejce do tronu!®. Oznacza to, ze mlodszy syn nastepcy
tronu nie jest w linii sukcesyjnej uprzywilejowany kosztem jego cérki. Nalezy w tym
miejscu rozréznic pojecia linii sukcesyjnej i zasad dziedziczenia tronu. Przepisy ustawy
juz zostaly zastosowane wobec ksztattu kolejnosci dziedziczenia, nie obowigzuje jednak
jeszcze przy obejmowaniu tronu przez nowego monarche. Obecna sukcesja korony wcigz
nastepuje formalnie w systemie meskiej primogenitury, chociaz trafniejsze wydaje sie
okreslenie jej obowigzywania jako swoisty okres przejsciowy'’. System ten znajdzie
zastosowanie jeszcze tylko raz w historii, a mianowicie w chwili §mierci Karola III.

92 A W. Bradley, K.D. Ewing, op. cit., s. 234-235.
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Ustawa z 2013 r. nie dziala bowiem wstecz. Dopiero po $mierci ksiecia Wilhelma, wtedy
juz zapewne krola, zacznie obowigzywaé system absolutnej primogenitury z réwnymi
prawami potomkow obu picil®2,

Przepisy ustawy objely réwniez kwestie religijne. Matzennistwo z osoba wyzna-
nia rzymskokatolickiego nie powodowalo juz wykluczenia z linii sukcesyjnej. Ci zas,
ktérzy zostali na podstawie poprzedniego brzmienia przepiséw wykluczeni z kolejnosci
dziedziczenia, maja zajmowaé miejsce w linii sukcesyjnej odpowiadajace temu, jakie
zajmowaliby, gdyby nie doszlo do ich wykluczenia'®. Wcigz obowiazuje jednak przepis
moéwiagcy o koniecznosci wyznawania anglikanizmu przez monarche z racji bycia glowa
Kosciola anglikanskiego. Wida¢ jednak, ze negatywne przestanki zostaly znacznie zla-
godzone. Podsumowujac, triada obowigzujacych aktéw prawnych regulujacych prawo
sukcesyjne okresla w sposéb abstrakcyjny kolejnos§é¢ dziedziczenia przy uwzglednieniu
kwestii wyznaniowych oraz, w chwili obecnej, plci dziedzicéw. Jednoczesnie ewentu-
alni nastepcy tronu musza wywodzi¢ sie od ksiezniczki Palatynatu Zofii, gdyz to jej
potomkom przyznano prawa do korony w 1701 r. Ksiaze Karol, bedac najstarszym
potomkiem, a jednoczesnie najstarszym synem monarchini, mial naturalne prawa do
tronu. Jest potomkiem ksiezniczki Palatynatu Zofii oraz nie spelnil zadnej z nega-
tywnych przestanek mogacych skutkowaé wylaczeniem z linii sukcesyjnej. Po $mierci
Elzbiety II 8 wrzesnia 2022 r. objal wiec tron jako Karol III. Obecnym nastepcg tronu
jest ksigze Wilhelm, ktory po $mierci swojego ojca wstapi na tron najprawdopodobnie;j
jako Wilhelm V. Finalnie po Wilhelmie V korone odziedziczy ksiaze Jerzy, ktéry moze
by¢ znany jako Jerzy VII. Jesli takie wydarzenie bedzie miato miejsce, po raz pierwszy
znajdzie zastosowanie system absolutnej primogenitury z réwnymi prawami potomkdéw
niezaleznie od ich plci.

Konkluzja

Prawo sukcesyjne ulegalo znacznym przemianom na przestrzeni wiekéw. W pierw-
szych wiekach panowania anglosaskiego naturalnym porzadkiem przejmowania wladzy
bylo dziedziczenie przez meskiego potomka zgodnie z zasada primogenitury. Nie mozna
byto jednak méwié o stabilnym, prawnie uregulowanym stanie sukcesji. Z jednej strony
istotne bylo stanowisko i poparcie moznowtadztwa i duchowienstwa, zas z drugiej
strony, co najwazniejsze, sukcesje czesto zmienialo ,prawo silniejszego”. Zaréwno
najazdy dunskie, jak i przejecie wtadzy przez Wilhelma I Zdobywce byly tego wyraznym
dowodem. Brak regulacji sukcesyjnych skutkowato jednoczesnie brakiem sformutowania
przestanek negatywnych. Teoretycznie nic nie stato wiec na przeszkodzie dziedziczeniu
wtadzy przez kobiety w przypadku braku meskich potomkdéw.

Kolejnym rozwiazaniem, z pewnoscia bardziej wyraznym niz niepisane normy
prawne, jest uregulowanie kwestii nastepstwa tronu w testamencie. Zwigzane to bylo

102Thidem.
103 Syccession to the Crown Act 2013, C. 20, pkt 2.
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z koncepcja panstwa jako wlasnosci panujacego. Z czasem jednak wyksztatcita sie rola
Parlamentu w ksztaltowaniu prawa sukcesyjnego. Szczegdélng kompetencja w tym zakre-
sie bylo prawo do zlozenia monarchy z tronu. Za rzadéw Tudoréw dziatania zbrojne,
jakie byly znane w czasach §redniowiecznych, przestaty co do zasady odgrywaé wiek-
szg role. Zastapily je dzialania prawne przede wszystkim w formie testamentu oraz
ustaw Parlamentu. Dopiero préby ustanowienia absolutystycznych rzadéw katolickich
Stuartéw oraz dwie rewolucje za ich panowania ukazaly koniecznos$é uregulowania
linii sukcesyjnej aktami prawnymi.

Chwalebna rewolucja i wstgpienie na tron Marii II i Wilhelma III zwigzane bylty
z uchwaleniem Bill of Rights z 1689 r., ktéra zapoczatkowata okres stabilizacji prawa
sukcesyjnego. Wskazala takze osobiste cechy monarchy, gtéwnie w kwestii religijnej,
aby zapobiec ponownym naruszeniom praw anglikanizmu. Przewidywany kres dyna-
stii Stuartéw przesadzil o potrzebie uscislenia przepiséw sukcesyjnych. Zgodnie z Act
of Settlement z 1701 r. prawa sukcesyjne przeniesiono na protestanckich potomkéw
ksiezniczki Palatynatu Zofii, ktorzy mieli dziedziczyé tron zgodnie z zasadg meskiej
primogenitury. Jednoczesnie zradykalizowano przepisy antykatolickie, aby prawnie
uniemozliwié katolickie roszczenia do tronu. Objecie tronu przez dynastie hanowerska
zakonczyto okres potencjalnych kryzyséw sukcesyjnych.

W 2013 r. postanowienia powyzszych aktéw prawnych zmodyfikowano na pod-
stawie Succession to the Crown Act. Przede wszystkim zréwnano w prawach meskich
i zenriskich potomkéw krélewskich, a takze zlagodzono negatywne przestanki obje-
cia tronu. Obok triady ustaw sukcesyjnych nalezy pamietaé takze o roli Parlamentu
w rozwoju prawa sukcesyjnego. Poczatki wplywéw parlamentarnych siegaja czaséw
$redniowiecza, jednak przede wszystkich w czasach nowozytnych Parlament zaczat
mie¢ silng pozycje wobec monarchy. Réwniez obecnie uznaje sie prawo Parlamentu do
wprowadzania poprawek w linii sukcesyjnej. Wszystkie przedstawione aspekty kreuja
brytyjska tradycje prawa sukcesyjnego oraz regulujg, w jaki sposéb korona trafia w rece
kolejnych przedstawicieli dynastii Windsordéw.
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Succession law in the United Kingdom, or the rules of inheritance of
the functions of the head of state in the past and today

Summary

Succession law in the United Kingdom is a specific form of inheritance law, the
subject of which is the function of the head of state. In the early period of the exis-
tence of the state, the way to power was often military victory and the unwritten rule
of primogeniture. During the reign of the Tudor dynasty, the correction in the line of
succession was made by the monarch, who could also decide the fate of the crown in
the will. This power was initially sanctioned by Acts of Parliament, but the developing
parliamentary system aimed at permanently normalizing the law of succession and
limiting the powers of the king. As a result, the Bill of Rights was passed, which per-
manently defined the order of succession and negative religious prerequisites for the
accession to the throne. The Bill of Rights was supplemented by the Act of Settlement,
which comprehensively systematized the line of succession. Significant changes were
introduced only in 2013 under the Succession to the Crown Act, which introduced the
order of succession based on the absolute primogeniture rule. The aim of the thesis
is to analyze the historical development of succession law in Great Britain and the
triads of current succession laws.

Keywords: history of the British system, succession to the throne, succession
law, primogeniture rule
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