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W blednym kole terroru. O zwiazkach miedzy
teorig partyzanta Carla Schmitta a doktryna wojny
psychologicznej Rogera Trinquiera

Wstep

Wiek XX wraz z postepem technologicznym przyniést nowe metody prowadzenia
wojen. Zmiany te wywarly wplyw réwniez na doktryne miedzynarodowego prawa kon-
fliktéw zbrojnych, wymuszajac stworzenie nowej siatki pojeciowej, ktorej powstanie
przyniosto nowe problemy'. Zmianom tym z uwaga przygladal sie niemiecki jurysta
Carl Schmitt, najbardziej znany ze swoich prac poswieconych zagadnieniu polityczno-
$ci oraz zwiazkom polityki z procesem sekularyzacji. Tym dwém tematom poswiecone
sg przede wszystkim prace Schmitta z okresu przed II wojng Swiatowa. Natomiast po
wojnie Schmitt, ktéry odmdéwil poddania sie procesowi denazyfikacji i w konsekwen-
cji otrzymal zakaz pracy na uczelni, zwrécit sie w strone poglebionej refleksji nad
przemiang dotychczasowych pojeé¢ prawa miedzynarodowego?. Bylo to rozwiniecie jego
prac na temat pojecia politycznosci®. To konstytutywne pojecie ulega przemianom pod
wplywem liberalizmu oraz idei, takich jak humanizm i pacyfizm. Wszystkie te prady
w imie walki o §wiat bez wojen usuwajg rozréznienie na wroga i przyjaciela, stanowiac
konsekwencje zjawiska politycznosci. Prawo miedzynarodowe jest dziedzing, ktéra

!Por. pojecie ,humanitarna interwencja”, ktérej poswiecona jest praca J. Zajadly, Dylematy humani-
tarnej interwencji, Gdansk 2005, s. 29 i nast.

2Por. G. Balakrishnan, The enemy: an intellectual portrait of Carl Schmitt, Londyn 2020; R. Meh-
ring, Carl Schmitt: a biography, Cambridge 2022. Préba systematyzacji pogladéw Schmitta podjeta zostata
w pracy J. Meierhenrich, O. Simmons (red.), The Oxford handbook of Carl Schmitt, Oxford 2016.

3C. Schmitt, Pojecie politycznosci, [w:] idem, Teologia polityczna i inne pisma, przekl. M.A. Cichocki,
Warszawa 2012, s. 303.
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réwniez temu ulega. Zmiany w niej sg dla Schmitta zwigzane przede wszystkim ze
zmiang pojecia wojny'. Problemem, ktéry przykut jego uwage, byt rozwdj broni maso-
wego razenia tworzacych nowe rodzaje wojen’. Efektem tych rozwazan sa dwie prace:
Nomos Ziemi (1950) oraz bedacy kontynuacja wyktadu wygloszonego w jedynym kraju,
jaki pozwalal glosi¢é mu otwarcie swoje poglady-frankistowskiej Hiszpanii - Teoria
partyzanta. Uwagi na marginesie ,Pojecia politycznosci”. W pierwszej z nich Schmitt
skupil sie gléwnie na przeobrazeniach poje¢ wojny ladowej, morskiej oraz pojawieniu
sie nowego rodzaju wojny, tj. wojny powietrznej. Natomiast wydana w 1962 r. Teorie
partyzanta poswiecil fenomenowi 6wezesnych czaséw - postaci partyzanta, w jego
optyce nierozerwalnie zwiazanej ze sfera politycznosci, dla ktérej konstytutywnym
jest podziat na wroga i przyjaciela®. Ruchy partyzanckie byly jednym z fenomendéw
ery zimnej wojny. W trakcie jej trwania bomba atomowa oraz partyzanci zawtadneli
zbiorowa wyobraznig Swiata zachodniego. Wraz z jej zakonczeniem partyzanci powoli
zaczeli by¢é wypierani z szerokiej percepcji spolecznej. Partyzanta zastapit terrorysta,
pozbawiony juz odium bojownika o wolno$é, w powszechnym odbiorze majacy status
réowny zwyklym przestepcom. Terrorysta, w przeciwienstwie do partyzanta, nie jest
chroniony przez prawo miedzynarodowe’. Jednoczes$nie powszechne stalo sie wykorzy-
stywanie przez ugrupowania partyzanckie metod terrorystycznych - porwan, zama-
chéw, a nawet rozbojéw. Granica miedzy tymi dwoma terminami stata sie pltynna.
Droga, jaka przeszedt partyzant, od bronigcego skrawka ziemi lokalnego patrioty do
wspoélezesnych partyzantéw, znanych z pdél Indochin, Algierii czy Afryki, jest ilustracja
procesu rozkladu klasycznych pojec, ktore probowaly ujac relacje wrogosci i przyjazni
w sztywne ramy, nadaé¢ im konkretny sens®. Wspétczesny partyzant przetamuje dotych-
czasowe podzialy, ktorym poswiecone byly dzieta Schmitta z okresu sprzed 1945 r.°
Réwnolegle gdy Schmitt poswiecal swoje rozwazania ewolucji pojecia wojny,
grupa francuskich wojskowych tworzyla i rozwijala doktryne wojny psychologicznej,
dzieki ktérej wojska francuskie mialy uzyska¢ mozliwosci skutecznej walki z algier-
skim Frontem Wyzwolenia Narodowego. Schmitt poswiecil temu ruchowi teoretycz-
nemu kilka zdan uwagi, koncentrujac sie gléwnie na postaci generata Raoula Salana.
Tymczasem w sztandarowym dziele, o ktérym Schmitt nie wspomina ani stowa, nosza-
cym w oryginale tytul La Guerre moderne (angielski tytul uzywany w dalszej czesci
tekstu: Modern Warfare. A French View on Counterinsurgency), autorstwa putkownika
Rogera Trinquiera, znajdujemy tezy, ukazujace wiele probleméw, jakie tworzy nowo-
czesna wojna partyzancka. Jednym z nich jest reakcja panstwa wobec partyzantow.

4A. Gérnisiewicz, Przemiany pojecia wojny w XX w. wedlug Carla Schmitta, ,My$l Polityczna. Politi-
cal Thought” 2023, nr 1, s. 38.

®C. Schmitt, Nomos ziemi w prawie miedzynarodowym - ius publicum Europaeum, przekt. K. Wudar-
ska, Warszawa 2019, s. 308.

5Idem, Pojecie politycznosci, s. 254.

"W. Géralezyk, S. Sawicki, Prawo miedzynarodowe publiczne w zarysie, Warszawa 2017, s. 426.

8Ibidem, s. 258-259.

9C. Schmitt, Teoria partyzanta. Uwagi na marginesie ,,Pojecia politycznosci”, przekl. B. Cymbrowski,
Warszawa 2016, s. 43-44.
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Trinquier, tworzac swoja wizje wojny, mimowolnie zilustrowal pulapki, jakie czekaja
na panstwo w $wiecie, w ktorym politycznosé utracita dotychczas wyznaczone przez
prawo granice®.

Celem niniejszego artykulu jest analiza poréwnawcza pojecia partyzanta, ukutego
przez Carla Schmitta wraz z doktryng wojny psychologicznej w ujeciu przedstawionym
przez Rogera Trinquiera. Niniejsze zestawienie stanowi przyczynek do analizy prze-
miany pojecia wojny, jakie nastapilo w naukach prawnych oraz spotecznych od drugiej
potowy XX w.' W pierwszej czesci pracy przedstawiono teorie wojny partyzanckiej
opisang w pracy Schmitta w celu ukazania przemiany wojny i jej skutkéw dla pojeé
prawa miedzynarodowego. Czesé¢ druga poswiecono pracy Rogera Trinquiera, ktora
- zdaniem autora - stanowi przyktad reakecji wspolczesnego panstwa na przemiany
wojny i wylonienie sie nowych form prowadzenia walki.

Teoria wojny partyzanckiej w ujeciu Carla Schmitta

Teoria partyzanta ukazala sie w 1962 r. w momencie kryzysu kubanskiego. W tym
samym czasie kontynent afrykanski przechodzi burzliwy proces dekolonizacji. We Francji
miala miejsce proba zamachu stanu przeciwko rzadom generata Charlesa De Gaulle’a, prze-
prowadzona przez oficeréw skupionych wokot Organizacji Tajnej Armii (fr. Organisation
de ’Armée Secrete, w skrécie OAS). W Indochinach trwaly walki z komunistycznymi
partyzantami. Byt to wiec okres szczytowego natezenia zimnej wojny. W tym wtasnie
czasie Schmitt zdecydowal sie przyjrzeé figurze partyzanta i skutkom, jakie przynosi
pojawienie sie jej w $wiecie pojeé¢ charakteryzujacych prawo konfliktéw zbrojnych.

Sposéb walki okreslany jako walka partyzancka istnial od starozytnosci. Walke
partyzancka prowadzil choéby biblijny krél Dawid przeciwko Saulowi. W opracowa-
niach mozna spotkaé takze okreslenie ,matej wojny” prowadzonej przez pojedyncze
oddzialy, majacej na celu niszczenie baz zaopatrzenia przeciwnika, jak w przypadku
wojen Ludwika XIV'2. Wojna ta z pewnoscia, pod wzgledem wojskowym, ma wiele
wspolnych cech z nowoczesng wojng partyzancky. Jednak Schmitta nie interesowaty
kwestie stricte wojskowe, a skupil sie przede wszystkim na ujeciu partyzanta jako figury
z dziedziny prawa i polityki.

Swoj wywdd Schmitt rozpoczat od przedstawienia partyzanta jako pojecia militar-
nego, ktory nie zaistniat jeszcze jako samodzielny byt polityczno-prawny®®. Do czaséw
epoki napoleoniskiej w wojnach XVII-wiecznych oraz XVIII-wiecznych wystepowaly
mobilne lekkie oddziaty regularnych armii lub nieregularne jednostki rekrutujace sie

©Dotychezas polscy autorzy nie podejmowali prob zestawienia ze soba doktryny wojny psychologicznej
oraz Teorii partyzanta. W literaturze zagranicznej préby te maja charakter marginalny. Por. B.C. Brower,
Partisans and populations, ,History and Theory” 2017, vol. 56, nr 3, s. 389-397.

1Por. M. Poletylo, Ramy wojny. O niektorych problematycznych obszarach pojecia wojny, ,Acta Uni-
versitatis Lodziensis. Folia Sociologica” 2014, nr 91, s. 69-84.

2Por. G. Satterfield, Princes, posts and partisans: the army of Louis XIV and partisan warfare
in the Netherlands (1673-1678), ,History of Warfare” 2003, vol. 18.

BC. Schmitt, Teoria partyzanta..., s. 23-24.
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najczesciej sposrod lokalnej ludnosci. W polskich realiach pewne podobienstwo do tej
podanej przez Schmitta definicji spelniala znana z epoki panowania Jana Kazimierza
wojna ,szarpana” czy tez podjazdowa, do ktérej w trakcie potopu szwedzkiego przy-
stapili takze chtopi®. Tacy ludzi byli traktowani jako wyjeci spod prawa, pozbawieni
ochrony, jaka byta przyznana innym uczestnikom wojny**. W XVII w. - stuleciu wojen
gabinetowych - zaczely pojawiaé sie regularne armie z poboru powszechnego, w ramach
ktorych partyzant nie mogt zaistnie¢. Konwencjonalno$é wojny rozumianej jako starcie
dwdch nieprzyjaciél dysponujacych dwiema regularnymi armiami zdominowata cate
stulecie az do wybuchu rewolucji francuskie;j.

Wtasciwe pojecie partyzanta byto dla Schmitta zwigzane z pojeciem regularnosci,
ktére nastalo wraz z wybuchem rewolucji francuskiej”. ,Nowozytny” partyzant, pro-
wadzacy wojne nieregularna, jest odbiciem regularnego charakteru parnstwa i armii,
wyksztatconego w swiecie, jaki wylonit sie po rewolucji. Hiszpanska guerrilla stanowita
wedtug Schmitta pierwsza nowozytna wojng partyzancka. Partyzanci majacy znaczenie
mniejsze 1 rozproszone sity zdotali unieruchomié¢ w Hiszpanii przewazajace nad nimi
wojska francuskie®. Napoleon stanat przed dylematem, w jaki sposdb postepowacé z prze-
ciwnikiem toczgcym nieregularng wojne. Asymetria miedzy stronami popchneta go do
adaptacji metod walki przeciwnika, co wyrazit w przytoczonych przez Schmitta stowach:
,Z partyzantami nalezy postepowaé po partyzancku”. Echa tych stéw pobrzmiewaja
do dzis, gdy przygladamy sie obrazom pedzla Goi, z ktérych najstynniejszym jest ten
przedstawiajacy rozstrzelanie powstancéw madryckich.

Doswiadczenia wojny partyzanckiej probowali zaadaptowac austriaccy, rosyjscy
i przede wszystkim pruscy wojskowi, ktérym Schmitt poswiecil w najwiekszym stopniu
swoja uwage. To wlasnie grupa przedstawicieli pruskiej inteligencji - oficeréw, filozo-
féw 1 poetéw dostrzegla w wojnie partyzanckiej szanse na prowadzenie skutecznej walki
przeciwko przewazajacemu przeciwnikowi. Pruski edykt z kwietnia 1813 r. usankcjonowat
wszelki opdr przeciwko najezdzcy®. Jego celem miato by¢ uzycie mas ludowych uzbrojo-
nego we wszelkie dostepne narzedzia do walki przeciwko francuskim okupantom. Choé
oczekiwany efekt nie nastapil, a wojny napoleonskie rozstrzygnely regularne armie,
edykt stanowi dla Schmitta moment przetomowy w historii pojecia partyzanta. Przenidst
wojne partyzancka z poziomu nieregularnego na poziom panstwowy. Wojny napoleonskie
zakoniczyt kongres wiedenski, ktéry przywrdcit klasyczne rozumienie prawa miedzyna-
rodowego, wskutek czego partyzanta wyjeto spod prawa i dokonano jasnego okreslenia
regul konfliktu. Panistwa, jako emanacje Schmittowskiego pojecia ,politycznosci”, zacho-
waly monopol na prowadzenia dzialan zbrojnych. Wojne mialy toczy¢ tylko i wylacznie
regularne armie, a osoba walczaca jako partyzant niczym nie réznita sie od zwyklego
przestepcy. Sytuacja taka pozostala niezmienna az do czaséw I wojny Swiatowej®.

“Tbidem, s. 34-35.

>Qpis wojny szarpanej: J.Ch. Pasek, Pamietniki, Warszawa 1989, s. 6.
6C. Schmitt, Teoria partyzanta..., s. 29.

"Tbidem, s. 23.

8Tbidem, s. 24-26.

“Tbidem, s. 58.

20Tbidem, s. 28.
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Schmitt jako kluczowa postac dla przeksztalcenia pojecia partyzanta wskazywat
Lenina, ktory zdecydowanie opowiedzial sie za uzyciem przez rewolucjonistéw metod
walki partyzanckiej. Dla Lenina dotychczasowy sposéb prowadzenia wojny, okreslanej
przez Schmitta jako ,wojna chroniona”, byt nie do przyjecia. Wroga-burzuja przywédca
bolszewikéw postrzegal jako wroga egzystencjalnego. W partyzancie dostrzegl site
nieregularnosci rozbijajaca tad spoteczny, wymykajaca sie dotychczasowym podziatom.
Wojne rewolucyjna charakteryzuje bowiem absolutna wrogo$é miedzy stronami, stajac
sie wojng totalna, na wyniszczenie. Wraz z jej nastaniem znikneta wszelka dotych-
czasowa ochrona klasycznego prawa miedzynarodowego. Lenin, podazajac za intuicjg
pruskich sztabowcdéw, uczynit partyzanta figura, ktéra kieruje partia; pozbawiona
spontanicznego i lokalnego charakteru®. Jego dzietlo kontynuowat Mao Tse-Tung -
dla Schmitta najwiekszy wspodtczesny teoretyk wojny partyzanckiej. Jego nieregularne
ugrupowania oparte na chlopach spajalo absolutna wrogosé, na ktéra skladaty sie
zaréwno wrogos¢ narodowosciowa (wobec Japonczykow), wrogosé klasowa, jak i wro-
go$é rasowa (wobec biatych kolonizatoréw - ciemiezycieli Chin). Jednoczesnie wojna
partyzancka jako wojna o ptynnym, hybrydowym charakterze pozwolila na stworzenie
stanu permanentnej wrogosci. ,,Zimna wojna nie jest bowiem ani polowiczna wojna, ani
potowicznym pokojem, lecz dopasowanym do stanu rzeczy uruchomieniem rzeczywistej
wrogosci za pomocg innych $srodkéw niz jawne stosowanie przemocy”?.

Zdaniem Schmitta przemianom pojecia wojny nie bylo w stanie przeciwdziataé
istniejace po 1945 r. prawo miedzynarodowe?. Konwencje genewskie nie poradzity sobie
ze zdefiniowaniem wspodlczesnego partyzanta. Bezradnosé ta objawiala sie rozciagnie-
ciem poje¢ dotad przypisywanych Zolnierzom na partyzantéw. Partyzanci sa natomiast
zrownywani z ludnoscia cywilna, ktora stanowi ich baze rekrutacyjna i pozwala na
prowadzenie walki. Warunki, jakie wprowadzaja konwencje, takie jak np. ,otwarte
noszenie broni”, sg dla Schmitta niezgodne z sama logika prowadzenia wojny party-
zanckiej. Jednoczes$nie konwencje przewiduja prawo okupanta do zachowania tadu na
podporzadkowanym sobie terytorium?:. Wskutek tego partyzant dziala w szarej strefie
znajdujacej sie poza obszarem oddzialywania prawa. Sprzyja to absolutyzacji wrogo-
$ci oraz utozsamieniu partyzantéw z przestepcami. Partyzanci algierskiego Frontu
Wyzwolenia Narodowego (fr. Front de Libération Nationale - FLN) nie mogli mieé

2Tbidem, s. 66-67.

“Tbidem, s. 72-73.

BW tym miejscy nalezy przedstawi¢ aktualny stan regulacji prawa miedzynarodowego dotyczacych
partyzantéw. Po raz pierwszy partyzanta zdefiniowala Konwencja haska z 1907 r. Nastepnie partyzanta
zdefiniowano w III Konwencji genewskiej o traktowaniu jencéw wojennych, gdzie sformutowana nastepujace
warunki: a) maja na czele osobe odpowiedzialna za swych podwladnych; b) nosza staly i dajacy sie z daleka
rozpoznac znak rozpoznawczy; c) jawnie nosza bron; d) przestrzegaja w swych dziataniach praw i zwyczajéow
wojny. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze w ramach konwencji rozszerzono ochrone o ludnosé cywilna, ktéra
spontanicznie stawia opér inwazji, o ile przestrzega zasad i zwyczajéow prawa wojennego oraz jawnie nosi
bron. Warunek znaku rozpoznawczego oraz jawnego noszenia broni jest dosé trudny do sprecyzowania.
Por. Z. Falkowski, M. Marcinko (red.), Miedzynarodowe prawo humanitarne konfliktow zbrojnych, Warszawa
2014, s. 189. Obecny stan prawny utrudnia takze jasne wskazanie granic miedzy czlonkiem organizacji
terrorystycznej oraz organizacji narodowowyzwolenczej. Por. A. Gubrynowicz, M. Pacholska, Ewolucja
rezimu prawnego walki z terroryzmem, ,Wiedza Obronna” 2011, nr 3, s. 81-105.

24C. Schmitt, Teoria partyzanta..., s. 42-43.
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odpowiedzialnego dowddcey, gdyz stalo to w sprzecznosci z przyjetym modelem orga-
nizacji podzielonej na waskie, raptem kilkuosobowe komorki®. Stad tez wspodlczesny
partyzant zaczal dzieli¢ wiele cech z terrorysta.

Schmitt wskazywat na cztery cechy wyrdzniajace partyzanta: nieregularnosé
walki, podwyzszona mobilno$é, intensywne zaangazowanie polityczne oraz telluryczny
charakter. Z pojecia czysto wojskowego, podporzadkowanego zmieniajgcej sie sytu-
acji frontowej, partyzant zyskal samodzielny charakter. Przeciwienistwo regularny/
nieregularny zostalo powigzane z pojeciami sfery prawa: legalny/nielegalny. Wedlug
Schmitta ,w przypadku dzisiejszego partyzanta obie te pary przeciwieristw zacierajg
sie 1 nachodza na siebie™. Schmitt zauwazyt takze, ze juz podczas II wojny Swiatowe;j
tworzono oddziaty partyzanckie sterowane przez inne osrodki polityczne, stuzace reali-
zacji zadan wyznaczonych przez centrale. Jego zdaniem zimna wojna mogta poglebié
taki stan, co poskutkowalo zamiang partyzanta w ,technika toczonej w ukryciu walce,
sabotazyste i szpiega”™. Schmitt do wymienionych wczesniej cech dodat cztery czyn-
niki wplywajace na ksztalt wspétezesnej mu partyzantki: aspekt przestrzenny, rozpad
struktur spotecznych, uwiktanie w §wiatowa polityke oraz aspekt techniczno-przemy-
stowy. Odpowiadaja one czterem cechom partyzanta. Aspekt przestrzenny jest zwigzany
z tellurycznym charakterem partyzantki. Partyzant - jak stwierdza Schmitt - walczy
,w glebi”, na zapleczu wroga, starajac sie go porazi¢ z zaskoczenia. Jego dzialania sg
nieregularne. Jednakze w wyniku rozwoju technologicznego cechy wymienione przez
Schmitta ulegly kolejnym przeobrazeniom. Partyzanci uzyskali wieksza mobilnosé,
przez co mogli utraci¢ swoj pierwotny telluryczny charakter. Poglebione jest to przez
silng ideologizacja epoki zimnej wojny*. Proces, ktérego zaczatki Schmitt widziat
w 1963 r., przez nastepne dziesieciolecia tylko poglebiat sie, o czym swiadczy opisywane
wcezesniej zjawisko terroru islamskiego, a takze lewicowy terroryzm, jaki zaistnial po
1968 r.*° Rozpad struktur spolecznych jest drugim czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi
wojny partyzanckiej. Dawniej branie na zakladnikéw znaczacych postaci z lokalnych
spolecznosci gwarantowato spadek wsparcia dla ruchéw partyzanckich. W warunkach
rozpadu struktur i wiezi spolecznych nie jest to wystarczajace®. Terroryzm jeszcze
bardziej pogtebia to zjawisko. Dla terrorysty wrogiem nie jest juz kazdy umundurowany
przedstawiciel wtadzy, lecz takze cywil®®. Ofiary cywilne stuzg jako element nacisku na
rzady danego panstwa lub czynnik destabilizujacy je. Trzecim czynnikiem wskazanym
przez Schmitta jest ,uwiklanie [partyzanta] we fronty i konteksty polityki swiatowej”®.
W sytuacji partyzanta zawsze istnieje ,zainteresowana strona trzecia” udzielajaca mu

2R. Trinquier, Modern warfare: a French view of counterinsurgency, przekt. D. Lee, Londyn 1964, s. 10-15.

2W. Goéralezyk, S. Sawicki, op. cit., s. 426.

21C. Schmitt, Teoria partyzanta.., s. 42-43.

28 Ibidem, s. 39.

298 N. Kalyvas, L. Balcells, International system and technologies of rebellion: how the end of the
Cold War shaped internal conflict, ,The American Political Science Review” 2010, vol. 104, nr 3, s. 420.

30Por. C. Schmitt, Teoria partyzanta..., s. 13.

#Tbidem, s. 85-86.

32R. Aron, Pokdj i wojna miedzy narodami, przekt. A. Mielczarek, Warszawa 1995, s. 222.

33C. Schmitt, Teoria partyzanta..., s. 86.



W blednym kole terroru. O zwigzkach miedzy teoriq partyzanta... 25

wsparcia militarnego, materialnego badz politycznego. Partyzant uprawomocnia swoja
nieregularnosé - opdr oraz walke przeciwko innym podmiotom prawa miedzynarodo-
wego, dzieki regularnosci wspierajacej go strony trzeciej**. Powolny zanik tellurycznego
charakteru partyzantki, powodujacy silne uzaleznienie od srodkéw techniczno-przemy-
stowych, sprzyja rozrostowi potegi strony trzeciej. Pole manewru i samodzielnosci uwi-
ktanego w szara strefe partyzanta drastycznie sie zmniejszylto. Stalinowscy partyzanci
mieli swoich nadzorcéw w odpowiednich komérkach NKWD#®. Instruktorzy sowieccy
lub amerykariscy doradcy byli obecni w kazdym zapalnym punkcie globu. Ostatnim
czynnikiem podanym przez Schmitta jest aspekt techniczny. Rozwdj techniki zmie-
nia charakter partyzantki. Posiadanie przez kilka mocarstw broni masowego razenia
pozwala na powstawania nowych rodzajéw wojen, gdzie mocarstwa zajmuja dogodna
role strony trzeciej, ktora nie tylko wspiera, ale takze tworzy wtasne nieregularne for-
macje zbrojne. Totalno$¢é wojny otwiera pole dla nowych konfliktéw, w ktérych strony
dziataja za pomoca nietotalnych metod wojowania®.

Wszystko to prowadzi do sytuacji, mogacej zmieni¢ pojecia wojny, nieprzyjaciela
i partyzanta. Partyzant istnial zawsze jako przeciwienstwo pewnej regularnosci.
Po leninowskim przewrocie i nastaniu ery broni atomowej nie jest juz mozliwy kla-
syczny sposob patrzenia na wojne jako pojedynek dzentelmenéw. Przeciwnika nalezy
bowiem kryminalizowad, pozbawiaé go legitymizacji. Wedlug Schmitta partyzant w kla-
sycznym rozumieniu nie mial wrogéw absolutnych, lecz rzeczywistych. Przyczyna tego
stanu rzeczy byt telluryczny charakter jego walki, implikujacy defensywna postawe?'.
Partyzant bronit swojego kawatka ziemi i dlatego nie mégt mieé wrogéw absolutnych?®.
Dziela zniszczenia tych pojeé¢ dokonczylo stworzenie srodkéw masowego razenia, wymu-
szajacych dalsza absolutyzacje wrogosci. ,Bron ponadkonwencjonalna tworzy ponad-
konwencjonalnego czltowieka (...). Ludzie, ktérzy stosuja te srodki wobec innych ludzi,
uwazaja, ze nalezy ich, to jest swoje ofiary i obiekty, zniszczy¢ réwniez moralnie. Musza
oglosié, ze ich przeciwnik jest w zupelnosci nieludzkim zbrodniarzem, ze jest totalnie
bezwartosciowy. W przeciwnym razie sami stang sie nieludzkimi zbrodniarzami.”.

Nalezy wiec rozwazy¢ kwestie srodkdw, jakie mozna przedsiewziaé w walce z par-
tyzantami. Na mocy konwencji genewskich konflikty miedzy panstwami zostaty zrow-
nane z ,konfliktami miedzynarodowymi na drodze zbrojnej™. Jak stwierdza Adam
Wielomski, Schmitt wnioskuje, ze panstwu zostat odebrany monopol na prowadzenie
wojny*. Jednak mimo utraty monopolu nie pozostaje ono bierne wobec przemian
wojny, lecz zaczyna adaptowac sie do metod walki do metod walki ,nieregularnego”

3 Ibidem, s. 88.

35B. Musial, Sowieccy partyzanci 1941-1944. Mity i rzeczywistosé, przekl. E. Stefariska, Warszawa
2014, s. 69-74.

36 (. Schmitt, Teoria partyzanta..., s. 91.

3TTelluryczny - zwiazany z ziemia, z okreslonym terytorium. Zob. ibidem, s. 38.

3Tbidem, s. 100-101.

3 Tbidem, s. 102.

“OTbidem, s. 42.

1A, Wielomski, Podmioty uprawnione do prowadzenia wojen w teorii Carla Schmitta, [w:] M. Kubiak,
R. Wréblewski (red.), Oblicza wspdotczesnych wojen, Warszawa 2018, s. 260.
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przeciwnika*?. Poglad wyrazony w cytowanej wczesniej] maksymie Napoleona: ,Z par-
tyzantami nalezy postepowac po partyzancku” przyswieca teorii Rogera Trinquiera.
Skutkuje to stworzeniem stanu absolutnej wrogosci, ktéremu Schmitt sie sprzeciwil,
widzac w nim zagrozenie bliskie opisanemu przez Hobbesa stanowi wojny wszystkich
ze wszystkimi. Demonopolizacja wladzy suwerennego panstwa nad prowadzeniem wojny
prowadzi do jej dalszej totalizacji*®. W swojej ewolucji prawo miedzynarodowe catkowicie
zgubilo realna wojne partyzancka, pozostawiajacej ja przypadkowosci poszczegdlnych
uktadéw politycznych. Nie byto w stanie dostrzec zmiany, jaka dokonata sie w XX w.,
pozostajac przy wizji partyzanta jako mobilnego zolnierza. W zimnowojennych warun-
kach jesli partyzant miat poparcie ktéregos z dwéch mocarstw, zdobywat legitymizacje
i stawal sie strong walczgcag, a jezeli nie, pozostawal w szarej strefie, napietnowany jako
przestepca. Ta zasada obowigzuje rowniez w swiecie po rozpadzie bloku wschodniego*:.
Partyzant stanowi figure dwuznaczng z punktu widzenia politycznosci®®. Pojawienie
sie nowej formy partyzanta wymusilo reakcje paristwa, pozbawionego dotychczasowych
zasad prowadzenia wojny, ktérych braku Schmitt sie obawial*s.

Doktryna wojny psychologicznej Rogera Trinquiera

Sukces masowych ruchéw partyzanckich sklonit czesé wojskowych do adaptacji
metod walki partyzanckich. Logike blednego kota wojny prowadzonej na sposéb par-
tyzancki przez regularne sity zbrojne przeciwko samym partyzantom ukazuje przy-
padek francuskich wojen w Indochinach oraz analizowany przez Rogera Trinquiera
konflikt w Algierii. Byta to wojna narodowowyzwolenicza o partyzanckim charakterze.
Do walk dochodzito zaréwno na prowingcji, jak i w miastach, takich jak Oran i Algier.
W toku catego konfliktu, mimo przewagi ludzkiej i materiatowej, armia francuska nie
byla w stanie pokonaé algierskiego ruchu oporu. W wyniku tego w spoleczeristwie
francuskim wzrést sprzeciw wobec konfliktu, potegowany doniesieniami o zbrodniach
dokonywanych przez wojsko. Wojna przyniosta chaos réwniez w samej armii, gdy czesé
oficeréw niemogacych pogodzié sie z jej rezultatem, uznawanej za integralna czesé
Francji, dotaczyta do OAS.

Wojna algierska stanowi intrygujace studium rozwoju wojny partyzanckie;j.
Francuscy wojskowi uczestniczacy w tej wojnie, przede wszystkim oficerowie liniowi
Sredniego szczebla, analizujac doSwiadczenia z wojen kolonialnych w Indochinach oraz
Algierii, stworzyli podwaliny pod doktryne wojny psychologicznej. Schmitt, skoncentro-
wany gléwnie na postaci generata Raoula Salana, poswiecil im kilka zdan zawartych
w jednym z przypiséw, w ktérym odnidst sie do szeregu prac francuskich badaczy

“2R. Aron, op. cit., s. 221-223.

“Na marginesie warto wskaza¢, ze Schmitt tagodzit w tym miejscu wymowe Pojecia politycznosci,
w ktérym moégt wydawacé sie entuzjasta wrogosci, z podziwem patrzac choéby na postaé Cromwella, co
zreszta stusznie wypominali mu jego krytycy: K. Lowith, The occasional decisionism of Carl Schmitt,
przekt. G. Steiner, [w:] R. Wolin (red.), Martin Heidegger and European nihilism, Nowy Jork 1995, s. 37-69.

44 J. Griffith, The tensions between ‘criminal’ and ‘enemy’ as categories for globalized terrorism, ,Inter-
national Journal of Applied Philosophy” 2006, nr 1, s. 109-110.

45R. Gasché, The partisan and the philosopher, ,,CR: The New Centennial Review” 2004, vol. 4, nr 3, s. 9-10.

46Szerzej: C. Schmitt, Teoria partyzanta...
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i myslicieli*’. Nie odnotowatl jednak wydanej rok przed Teoriq partyzanta pracy Rogera
Trinquiera noszacej w oryginale tytut La Guerre moderne (angielski tytul uzywany
w dalszej czesci tekstu - Modern Warfare. A French View on Counterinsurgency).
Chociaz Schmitt nie wspomnial o tej pozycji, jest to praca manifestujaca wszystkie zato-
zenia doktryny wojny psychologicznej, wprowadzajacej do teorii wojskowej rozwigzania,
ktorych obawial sie autor Teorii partyzanta. W Polsce praca Trinquiera, jak i on sam
naleza do postaci nieznanych. We Francji oprécz bycia autorem prac z zakresu teorii
wojskowosci zdobyl pewien rozglos wsrod opinii publicznej, bronigc uzycia tortur jako
metod walki uzywanych w wojnie algierskiej*®. W literaturze naukowej jego poglady
poddawano krytyce, uznajac model kontrinsurekcji za nieefektywny*. Mimo to jego
zastosowanie w skorygowanej formie mozemy odnotowac¢ w przypadku dzialan wojsk
amerykanskich w trakcie inwazji na Irak®.

Trinquier rozpoczal swojg kariere jako mlody oficer francuskich wojsk kolonialnych
w Indochinach, gdzie nastepnie powrdécit dzieki protekcji samego generala Salana®.
Podczas I wojny indochinskiej zetknat sie z metodami walki Vietcongu, ktére wymu-
sily na wojskach francuskich zmiane dotychczasowego sposobu walki. Trinquier jako
doswiadczony oficer zaczat implementowac¢ metody wroga poprzez tworzenie i szkole-
nie grup bojowych, sktadajacych sie z lokalnych mieszkancéw znajacych teren, jezyk
i realia péinocnych Indochin. Wskutek kleski pod Dien Bien Phu francuskie wojsko opu-
$cito Azje Potudniowo-Wschodnia, pozostawiajac podopiecznych Trinquiera na pastwe
Vietcongu. W ciggu niespetna kilku lat ten sam los spotkat pied-noirs oraz harki, stuza-
cych pod francuska komenda w Algierii®®. To wlasnie wojna w Algierii oraz kleska bry-
tyjsko-francuskiej interwencji podczas kryzysu sueskiego w 1956 r. sktonita Trinquiera,
podobnie jak innych francuskich oficeréw, do opracowania nowych ,asymetrycznych”
sposob6ow prowadzenia wojny®. Inspiracje czerpali od swoich dotychczasowych przeciw-
nikéw, réwnoczesnie stosujac wlasna, dalece rozubudowana interpretacje®.

“"Tbidem, s. 74-75.

“Do dzis zachowal sie w publicznym dostepie fragment programu telewizyjnego, podczas ktérego
Trinquier z charakterystyczna dla siebie dawka chtodnego realizmu broni stosowania tortur. Jego rozméowca
byt Yaccef Sadi, jeden z przywédcéw algierskiego ruchu oporu, torturowany przez francuskich zotnierzy.

98, Metz, Abandoning counterinsurgency: toward a more efficient antiterrorism strategy, ,Journal of
Strategic Security” 2017, vol. 10, nr 4, s. 64-77.

°0C. Olsson, , Legitimate violence” in the prose of counterinsurgency: an impossible necessity?, ,Alter-
natives: Global, Local, Political” 2013, vol. 38, nr 2, s. 155-171.

*ITrinquier, podobnie jak jego koledzy, przez caly okres wojny pozostawal zolnierzem armii wiernej
rzadowi Vichy. Wojska w Indochinach, w przeciwienstwie do wojsk znajdujacych sie w koloniach w Afryce,
nie podjely dzialan zbrojnych przeciwko panstwom Osi przez caly okres wojny, co skutkowalo zwolnieniem
z wojska lub brakiem awansu dla wielu oficeréw. Posrdd nich znalazl sie réwniez Trinquier, do korica zycia
niechetny Charlesowi De Gaulle’owi.

2R. Trinquier, op. cit. Pied-noirs to mieszkancy Algierii, pochodzacy od XIX-wiecznych francuskich
osadnikow, natomiast harki to okreslenie Algierczykéw stuzacych we francuskim wojsku.

*Francuski oficer David Galula, ktéry obok Trinquiera jest zaliczany do najstynniejszych
przedstawicieli nurtu doktryny wojny psychologicznej, w swojej pracy na podstawie lektury pism Mao Tse-
‘Tunga réwniez doszedt do podobnych jak Trinquier wnioskéw - ze natura wojny ulegla zmianie w wyniku
jej ideologizacji, wskutek czego paristwo musi dostosowaé sie do nowych regul prowadzenia konfliktéw.
Por. D. Galula, Counterinsurgency warfare: theory and practice, ,Praeger Security International” 1964.

5B.C. Brower, op. cit., s. 5.
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Wedtug autora Modern warfare, podobnie jak wedlug Schmitta, dawne formy pro-
wadzenia wojny w Swiecie broni jadrowej i wojen rewolucyjnych przestaty byc¢ aktualne.
Zwyciestwa nie osigga sie juz na polach bitew przy pomocy tradycyjnych armii, ale
dzieki wykorzystaniu asymetrycznych metod prowadzenia walki. Nie sa juz one tozsame
tylko z prowadzeniem walki na sposdb partyzancki. Dla panstwa prowadzacego nowo-
czesny konflikt zbrojny najwazniejsza jest zdolno$é adaptacji do realiéw konfliktu®.
Nowoczesna wojna wymaga zastosowania wszelkich $rodkéw politycznych, ekonomicz-
nych, psychologicznych, wojskowych do zmiany lub obalenia rezimu przeciwnika®. Jest
to wiec wojna o charakterze totalnym, chociaz innym niz w ujeciu teoretykéw ,wojny
totalnej” na czele z Erichem Ludendorffem®. Kluczowe staje sie prowadzenie dziatan
w sposdb dajacy impuls do ujawnienia wewnetrznych napieé istniejacych w panstwie
przeciwnika®. Dowodza tego przypadki wojen w Algierii i w Indochinach. Technika
walki uzywana przez tamtejszych partyzantéow byt terroryzm®. Pozwalal zbrojnym
organizacjom przenie$¢ wojne z plaszczyzny pola walki na ptaszczyzne psychologiczna,
poprzez bezposrednie oddzialywanie na ludnosé cywilna, ktéra w warunkach demo-
kratycznych stata sie pelnoprawnym uczestnikiem wojny, mogacym wywiera¢ wpltyw
na rzadzacych®. Uderzenie w obywateli sprawia, ze traca oni zaufanie do wtadz, zycie
w ciaglym zagrozeniu staje sie dla nich nieznos$nie, przez co z czasem moga zaczaé
zadaé od rzadzacych jakies formy zakonczenia konfliktu - jego zaostrzenia lub wyga-
$niecia, co w obu przypadkach moze by¢ niekorzystne dla panstwa prowadzacego kon-
flikt®. Trinquier doszed! do konstatacji, ze ,stawka nowoczesnej wojny jest populacja”,
a wiec celem wojny nie jest - jak w klasycznym ujeciu Carla von Clausewitza - zdo-
bycie kontroli nad terytorium wroga, lecz zdobycie wplywu nad ludnoscia wrogiego
panstwa. Jednakze w konsekwencji cywile traca swdj dotychczasowy charakter i zanika
réznica miedzy nimi a wojskowymi. W Algierii taka logika doprowadzita do sytuacji,
w ktorej obie strony dokonywaty aktéow terroru wobec ludu, prébujac oddziatywaé na
jego morale i zachowania®.

Terroryzm jest bronia asymetryczng. Terrorysci nie dysponuja bronig pozwalajaca
na rownorzednag walke z regularng armia, co z jednej strony sprawia, ze uwazaja sie za
zolnierzy jakiej$ sprawy, lecz korzystaja z metod pospolitych przestepcéw. Brak mun-
duru i oznaczen tworzy taricuch odpowiedzialnosci, w ktérym aresztowanie sprawcy
tworzy koniecznos$é odnalezienia zleceniodawcy. Aby skutecznie zwalczaé wroga tocza-
cego wojne w ten sposdb, wroga, ktéry nie ma jednoznacznie okreslonego miejsca
przynaleznosci, warunkiem koniecznym dla zwalczajacej go armii staje sie wlasciwa

% (. Olsson, op. cit., s. 161.

%R. Aron, op. cit., s. 225-226.

"Zob. E. Ludendorff, Wojna totalna, przekt. F. Schoerner, Warszawa 2022.

8R. Trinquier, op. cit., s. 6-9.

1. Denysiuk, M. Osypowicz, Wspdlczesne oblicze konfliktow zbrojnych - nowe zjawisko a kontynuacja
nurtu dzialarn partyzanckich, [w:] M. Kubiak, R. Wréblewski (red.), op. cit., s. 345.

%0R. Trinquier, op. cit., s. 16-17.

51R. Aron, op. cit., s. 222.

52B.C. Brower, op. cit., s. 5.
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adaptacja do metod przeciwnika. Walczy on w warunkach absolutnej wrogosci, a wiec za
wroga nalezy uzna¢ kazdego, kto podziela jego cele, bez znaczenia czy podejmuje czynna
walka lub wspiera materialnie druga strone®. Uzywajac pojeé z jezyka Schmitta, wro-
gos$¢ absolutna, nierozrézniajaca cywila i walczacego z bronia w reku, stanowi odbicie
absolutnej wrogosci ze strony terrorystéw (partyzantéw). Ludnos$é cywilna musi zostaé
przekonana do poparcia armii, co pozwala wojsku dokonaé pacyfikacji*>. W modelu
Trinquiera kompetencje policyjne mieszaja sie z wojskowymi, armia staje sie Scista per-
sonifikacja porzadku panstwowego®. W koncepcji Trinquiera armia, chroniac ludnosé
cywilna, moze podjac¢ dzialania o charakterze terrorystycznym. Wojsko przestaje by¢é
zwigzane prawem, moze stosowac tortury (terrorystéow w przeciwienstwie do Zolnie-
rzy nie chroni prawo) jako $rodek nacisku na czlonkéw organizacji. Przestuchiwanym
nie przyshuguje prawo do obrony, gdyz w ramach ,nowoczesnej wojny” reguly prawne
czasu pokoju staja sie narzedziem walki chroniacym insurgentéw®®. Uzywajac jezyka
Schmitta, wojna staje sie stanem permanentnym, pozbawionym granic, w ktérym
armia wpada ,w kolo bltednego terroru i antyterroru”, wciggnieta w nie przez wspol-
czesnego partyzanta®.

Na teorie Trinquiera mozna wiec patrzeé¢ jako na odpowiedz wspétczesnego pan-
stwa na odebranie mu monopolu na prowadzenie wojny. Wspoélczesne paristwo z jednej
strony dostrzega problem partyzanta, czego dowodem jest prawno-miedzynarodowa
kategoria strony walczacej. Z drugiej jednak strony uwiktanie partyzantéw w polityke
miedzynarodowa, pozbawienie ich tellurycznego charakteru oraz mozliwo$é kreacji
przez podmioty zewnetrzne ruchéw paramilitarnych (jak w przypadku ,,separatystow”
na terenie Ukrainy w latach 2014-2015) skutkuje tym, ze prawo miedzynarodowe pozo-
staje bezradne w stosunku wspédtczesnych pozapanstwowych organizacji militarnych.
Pojecia partyzanta i terrorysty czesto przenikaja sie wzajemnie. Wspélczesne paristwo
wydaje sie byé¢ czesto bezbronne wobec aktéw terroryzmu, dokonywanych przez pozba-
wionych tellurycznego charakteru bojownikéw. Nowe pojecie partyzanta kreuje wiec
nowe pojecie wojny, zmieniajace réwniez charakter dziatan panstw.

Podsumowanie

Carl Schmitt w dyskursie naukowym czesto taczony jest z dziataniami podejmowa-
nymi w trakcie tzw. wojny z terrorem na poczatku XXI w. Owczesna polityka bezpie-
czenstwa Stanéw Zjednoczonych oraz metody prowadzenia walki z terrorystami, jaka
prowadzity stuzby tego panstwa, sktania wielu autoréw do wskazywania na podobien-
stwa z koncepcja politycznosci oraz teorig stanu wyjatkowego, ktore Schmitt stworzyt

53R. Aron, op. cit., s. 223-224.

54R. Trinquier, op. cit., s. 49.

% A. Sitze, Biopolitics and political space, ,Communication and Critical - Cultural Studies” 2012,
vol. 9, nr 2, s. 218.

%R. Trinquier, op. cit., s. 27.

57Tbidem, s. 29.
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przed 1933 r.® Perspektywa autora niniejszego artykulu na zagadnienie przemiany
pojecia wojny w XX w. w mysli Carla Schmitta jest inna. Prace powstate po II wojnie
Swiatowej ukazujg Schmitta jako uwaznego obserwatora otaczajacej go rzeczywistosci,
poszukujacego skutkéw, jakie przyniosto na gruncie prawa miedzynarodowego wylo-
nienie sie nowych rodzajéw wojen. Co szczegdlnie istotne w kontekscie niniejszego
artykulu, Schmitt dostrzegt réwniez, ze okreslone dziatania partyzantéw przyniosa
totalizacje wojny ze strony panstwa. Stad tez w tytule niniejszego artykulu znalazt
sie cytat o ,blednym kole terroru”, jakim - zdaniem Schmitta - staja sie wspoélcze-
sne konflikty®. Wspélczesne mu prawo miedzynarodowe nie bylo w stanie skutecznie
przeciwdzialaé tej tendencji, lecz zdaniem autora Teorii partyzanta w sposéb nieudolny
prébowato objaé ochrona jak najszerszy krag podmiotéw zaangazowanych w konflikt,
przyczyniajac sie do dalszej totalizacji wojny. Mimo zajecia pozycji obserwatora Schmitt
nie tracil z oczu konstytutywnego dla swojej mysli pojecia politycznosci. Wyrazat to
w koncowym zdaniu Teorii partyzanta: ,W 1914 roku narody i rzady Europy bez rze-
czywistej wrogosci runely w pierwsza wojne swiatowa. Rzeczywista wrogosé powstata
dopiero w trakcie samej wojny, ktéra zaczela sie jako konwencjonalna wojna panstw
w rozumieniu europejskiego prawa miedzynarodowego, a skonczyla sie Swiatowa wojna
domowa rewolucyjnej wrogosci klasowej. Ktéz moze zapobiec nowym rodzajom wrogosci
powstajacym w analogiczny, acz nieskonczenie bardziej zaawansowany sposéb, ktérych
wykonanie wywola pojawienie sie nieoczekiwanych form nowej partyzantki? Teoretyk
nie moze uczynié wiecej niz zachowaé pojecia i nazwaé rzeczy po imieniu””.

Teoria Rogera Trinquiera byta préba stworzenia nowej formy wojny, polegajaca na
adaptacji przez panstwo partyzanckiego modelu walki. Poskutkowalo to licznymi nad-
uzyciami ze strony wladz oraz zréwnaniem cywili z partyzantami, tworzeniem obozéw
filtracyjnych dla ludnosci oraz stosowaniem odpowiedzialnosci zbiorowej. Schmitt
stusznie zauwazyt brak mozliwosci ,przemiany nieregularnosci w regularnos¢” (,dla
zolnierza mundur to co$ wiecej niz kostium”)™. Trinquier postulowal dalszg totaliza-
cje wojny, w ktorej granice miedzy uczestnikami konfliktu stang sie ptynne. Chociaz
pdZniejsi teoretycy wojskowosci poszukiwali bardziej efektywnych metod zwalczania
ruchéw partyzanckich czy tez terrorystycznych, problem z metodami walki z organi-
zacjami paramilitarnymi wciaz pozostaje nierozwiazywalny, czego przyktadem jest

% Por. W. Engelking, Stan wyjatkowy jako formula przestrzenna. Amerykariskie wiezienie w Abu Ghraib
w kontekscie filozofii prawa Carla Schmitta, ,Prawo i Wiez” 2020, t. 31, nr 1, s. 167-184; G.L. Ulmen,
American imperialism and international law: Carl Schmitt on the US in world affairs, ,Telos” 1987, nr 72,
s. 43-71; D. Dyzenhaus, Humpty dumpty rules or the rule of law: legal theory and the adjudication of national
security, ,Australian Journal of Legal Philosophy” 2003, nr 28, s. 1-42; W. Scheuerman, Carl Schmitt
and the road to Abu Ghraib, ,Constellations” 2006, nr 13, s. 108-124.

% Przyktadem moze byé dziatalnosé 11. batalionu uderzeniowego podporzadkowanego SDECE - fran-
cuskiej agencji kontrwywiadowczej, ktore stalo sie komandem egzekucyjnym eliminujacym, nie tylko bojow-
nikéw algierskiego ruchu oporu, ale takze handlarzy bronia, a nawet wlasnych obywateli, udzielajacych
pomocy aresztowanym czlonkom FLN. Szerzej na temat dziatan francuskich stuzb w Algierii: V. Nouzille,
Zabdjey w imie Republiki, przekt. A. Czarnacka, Warszawa 2016, s. 31-45.

“Tbidem, 103.

L C. Schmitt, Teoria partyzanta..., s. 93.
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toczacy sie konflikt palestynsko-izraelski, w szczegdlnosci w swojej obecnej fazie,
ktoéra nastagpita po ataku bojownikéw Hamasu na terytorium izraelskie 7 pazdzier-
nika 2023 r.” Kolejne kategorie, za pomoca ktérych prébuje sie réznicowaé konflikty
zbrojne na gruncie prawa miedzynarodowego, nie wydaja sie rozwigzywac problemoéw,
jakie wynikajg z przemian wojny opisywanych przez Carla Schmitta. Teoria partyzanta
- odczytana przez pryzmat tez wojny psychologicznej - ukazuje skutki, jakie przynosi
wylonienie sie nowych metod walki, réwniez dla samego panstwa.
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In the vicious circle of terror. On the relationship between Carl
Schmitt’s theory of the partisan and the doctrine of psychological
warfare

Summary

The objective of this article is to provide a comparative analysis of Carl Schmitt’s
theory of guerrilla warfare and that of Roger Trinquier, a French military theorist
who pioneered the doctrine of psychological warfare. The author presents the changes
in warfare that, according to Schmitt, took place in the 20th century and analy-
ses their effect in the form of the contemporary state’s response to the emergence
of modern guerrilla movements and terrorist groups, using Roger Trinquier’s work
Modern Warfare as an example. The article sets out the relationship between the emer-
gence of new methods of warfare, as described by Carl Schmitt, and the totalisation
of military operations by contemporary states, as postulated by Roger Trinquier.

Keywords: Carl Schmitt, theory of partisan, modern warfare, Roger Trinquier,
terrorism, The Law of Armed Conflict
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