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Wplyw podkultury przestepczej na bezpieczenstwo
jednostek penitencjarnych - ujecie teoretyczne

Wstep

W zakltadach karnych w Polsce kare pozbawienia wolnosci odbywa 71 866 osdb.
Na te liczbe skladajg sie zaréwno 63 390 skazanych oraz 8476 tymczasowo aresztowa-
nych'. Nie jest to populacja jednorodna; sklada sie m.in. z grypsujacych, niegrypsuja-
cych (zwanych réwniez frajerami) oraz osadzonych poszkodowanych (zwanych cwelami)?,
ktorych umieszcza sie w jednym z trzech typéw zaktadow karnych (zamkniety, pétotwarty
1 otwarty) oraz czterech rodzajéw zaktadéw (dla odbywajacych kare pozbawienia wolnosci
po raz pierwszy, recydywistow penitencjarnych, mtodocianych oraz odbywajacych kare
aresztu wojskowego)?’. Takie uregulowanie systemu odbywania kary pozbawienia wolnosci
powoduje realizacje ustawowych celéw kary pozbawienia wolnosci, poddawanie skazanych
zindywidualizowanym procesom resocjalizacyjnym czy tez kierowaniem ich do odpowied-
nich zakladéw karnych?. Pozwala réwniez podejmowaé zréznicowane proby oddzialywan
na poszczegolne grupy skazanych, w tym cztonkéw podkultury wiezienne;j.

Celem artykulu jest analiza funkcjonowania czesci populacji wieziennej - czlon-
kéw podkultury wieziennej w kontekscie ich wptywu na funkcjonowanie i bezpieczen-
stwo jednostek organizacyjnych Stuzby Wieziennej, jak réwniez préba oceny sposobéw

LZob. szerzej: Miesieczna informacja statystyczna. Listopad 2022 r., https://www.sw.gov.pl/strona/
statystyka--miesieczna (dostep: 24.12.2022).

2S. Przybyliniski, Podkultura wiezienna - wielowymiarowosé rzeczywistosci penitencjarnej, Krakéw
2005, s. 27-30.

3Art. 69-70 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. z 1997 r., Nr 90,
poz. 557 ze zm.).

‘R. Sudul, System penitencjarny w zapewnieniu bezpieczeristwa w Polsce, ,Studia i Analizy Nauk
o Polityce” 2022, nr 2, s. 115.



74 Bartosz Zajac

przeciwdziatania zjawisku podkultury przez personel wiezienny. Za potrzeba podjecia takiej
tematyki przemawia fakt, ze podkultura wiezienna, mimo wielu préb analizy zjawiska,
jest nadal malo znana, zmienna i niejednoznaczna w zakresie swojego funkcjonowania.

Podkultura wiezienna — proba charakterystyki

W odniesieniu do pojawienia sie podkultury przestepczej istnieja dwie sprzeczne
ze sobg teorie. Pierwsza z nich zaktada, Ze jest ona wynikiem deprywacji wieziennej -
wiec pojawita sie jako rezultat odbywania kary pozbawienia wolnosci®. Druga teoria
noszgca miano transmisyjnej wskazuje, ze zostala ona przeniesiona ze srodowiska
naturalnego przestepcéw i odzwierciedla ich normy oraz wartosci, jakimi kierowali
sie w swoim zyciu przed odbywaniem kary pozbawienia wolnosci®.

Aktualnie najliczniejszg grupa podkultury wieziennej sg wieZniowie grypsujacy.
Cechuje ich znaczny poziom demoralizacji, negatywny stosunek do administracji wieziennej,
jak réwniez do innych skazanych spoza ich grupy’. Jak wskazuje Stawomir Przybylinski,
podkulture wiezienng cechuje: 1) specyficzna hierarchia wartosci oraz normy postepowa-
nia, 2) styl bycia wraz z zwyczajami wieziennymi, 3) hierarchia spoleczna i okreslone role
wiezienne czy tez 4) wytwory podkulturowe, takie jak tatuaz, sztuka® oraz zréznicowane
elementy gwary wieziennej®. Autor ponadto podkresla, ze jest to najwazniejsza grupa nie-
formalna w §rodowisku wieziennym, ktéra prébuje ksztaltowaé zachowania podkulturowe™.

Prébujac uscislié definicje podkultury wieziennej, mozna powolaé sie na Macieja
Szaszkiewicza, ktory wskazuje, ze jest to ,zestaw norm moralnych i quasi-prawnych
stworzonych przez spolecznos$é osadzonych, ktére sa alternatywne wobec norm poza
murami wiezienia”''. Natomiast Anetta Jaworska podkresla wieloznacznosé terminu
podkultura, nazywajac ja drugim zyciem, podkultura drugiego zycia, nieformalng
organizacja spotecznej instytucji, grypsera czy tez podkultura przemocy'. Wedtug
Antoniego Kepinskiego podkultura wiezienna okreslana jest ,grupa oséb tworzaca
i wyznajaca specyficzne zasady, odrebne od powszechnie przyjetych w wiezieniu.

®Szerzej: B. Hotyst, Kryminologia, Warszawa 2007.

SM. Jastrzebska, Krotka charakterystyka zjawiska nieformalnych struktur podkultury przestepczej, ,Studia
Gdarniskie” 2010, t. VII, s. 161. Zob. tez: T. Bulenda, Kongresowe rekomendacje w reformie wieziennictwa i zmianach
w postepowaniu z wiezniami — kontekst organizacji pozarzgdowych, [w:] K. Jedrzejak, M. Kalaman, R. Poklek (red.),
20 lat dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Penitencjarnego. Refleksje i impresje jubileuszowe, Kalisz 2013, s. 78-79.

7A. Michalska, D. Michalski, Zachowania niepozqdane w zakladach karnych. Wybrane zagadnienia,
Warszawa-Olsztyn 2020, s. 9.

8Za: M. Jastrzebska, op. cit., s. 160.

9Szerzej: R. Rodasik, E. Cwiertnia, J. Zat’ko, Jezyk podkultury wieziennej - gwara, jezyk migowy,
tatuaz, ,Kultura Bezpieczeristwa. Nauka - Praktyka - Refleksje” 2013, nr 13.

08, Przybyliniski, Na krawedzi wieziennej egzystencji — skazani ,cwaniacy” w soczewce podkulturowego
spojrzenia, ,Resocjalizacja Polska” 2016, nr 11, s. 42.

17a: N. Niepytalska-Osiecka, Stownictwo przestepcze za murami polskich zaktadow karnych dla kobiet.
Rekonesans badawczy na podstawie badar ankietowych, ,Socjolingwistyka” 2021, nr 35, s. 360.

12A. Jaworska, Leksykon resocjalizacji, Krakéw 2012, s. 163.
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W efekcie, poza ogdlnie przyjetym, jawnym sposobem zachowania i komunikowania
sie wiezniéw, istnieje inny, ukryty zbiér regulujacy postepowanie wiezniéw w rozma-
itych sferach zycia™®.

Jednoczes$nie wida¢ wyraznie, ze podkultura wiezienna stabnie i nie osiaga juz
takiego poziomu jak w rozkwicie swojej dziatalnosci. W 1985 r. grypsujacy w aresztach
warszawskich (Bialoleka i Mokotéw) stanowili 70-80% catej populacji skazanych'.
Ustepuje ona kultowi pieniadza, jak réwniez osadzonym za przestepstwa w zorgani-
zowanych grupach przestepczych, ktorzy czesto podporzadkowuja sobie skazanych
majacych wysoka pozycje w hierarchii grypsujacych®.

Dzialania podkultury wieziennej majace wplyw na
bezpieczenstwo jednostek organizacyjnych

Jak wskazuje Katarzyna Kaczorowska, podkultura wiezienna ma negatywny wplyw
na funkcjonowanie oséb pozbawionych wolnosci. Wynika to z faktu tworzenia nieformal-
nych struktur o okreslonym systemie wartosci, opartych na brutalnosci, agresji i prze-
mocy, stojacych przeciw normom i zasadom stworzonym przez administracje wiezienna.
Ponadto zachowanie cztonkéw podkultury jest sprzeczne z systemem wartosci innych oséb
odbywajacych kare pozbawienia wolnosci®. Przejawia sie to m.in. odmowa udziatu w pro-
cesach resocjalizacyjnych lub tez brakiem wspdtpracy podczas tworzenia indywidualnych
programoéw oddziatywan wychowawczych'. Tomasz Kalisz wskazuje ponadto, ze podkultura
wiezienna wplywa réwniez na poziom bezpieczeristwa innych osadzonych, poniewaz dazy
do przejecia wladzy nad spolecznoscia skazanych®. Przejawia sie to choéby zmuszaniem
do brania na siebie przewinien, ktorych dokonali czlonkowie podkultury wieziennej, czy
tez naciskiem na innych wieznidow, aby wykonywali za cztonkéw podkultury wieziennej
wszelakie czynnosci (np. sprzatanie)”. Ciekawej analizy w tym zakresie dokonat Mariusz
Snopek, przeprowadzajac badania ankietowe wsrod wiezniéw poszkodowanych (najnizej
w hierarchii wieziennej). Najwiecej wskazan dotyczacych zrédia zagrozen dla tej grupy to
wlasnie czlonkowie podkultury wieziennej - ponad polowa wszystkich wskazan badanych
respondent6w®. Zdaniem Witolda Kedzierskiego przejawy zachowan wynikajacych z pod-

37a: 1. Siudem, System wartosci i struktura potrzeb czlonkow podkultury wieziennej, ,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 2008, nr 21, s. 52.

YM. Kaminski, W te wiezienne gry wiezniowie grajg. Instytucje rzeczywistej subkultury wieziennej
tagodzqce konflikt i przemoc w kontrascie do eksperymentu Zimbardo, ,Decyzje” 2021, nr 35, s. 49.

BW. Tomasz, A. Hejmej, Charakterystyka nieformalnych struktur podkultury przestepczej, ,Panstwo
i Spoleczenstwo” 2015, nr 2, s. 88.

K. Kaczorowska, Podkultura wiezienna, [w:] J. Helios, W. Jedlecka, A. Kwiecinski (red.), Prawo
wobec wyzwarn wspdlczesnosci. Z zagadnieni nauk penalnych, Wroctaw 2019, s. 107-108.

7S, Malek, Postawy wiezniow wobec prawa i przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci, ,Przeglad
Wieziennictwa Polskiego” 2009, nr 62-63, s. 123.

8T, Kalisz, Znecanie sie nad osobg pozbawiong wolnosci. Bezpieczeristwo osobiste skazamych,
~Wroclawskie Studia Erazmianskie” 2013, nr 11, s. 230-231.

9. Ksiazek, P. Jarzynkowski, R. Piotrkowska, R. Cybulski, Podkultura wiezienna i jej wplyw na opieke piele-
gniarskq w zakladach karnych, ,Przeglad Naukowo-Dydaktyczny. Edukacja dla Bezpieczeristwa” 2016, nr 3, s. 178.

20M. Snopek, Zagrozenie bezpieczeristwa osadzonych w przestrzeni izolacji wieziennej, ,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 2021, nr 33, s. 283-284.
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kultury przestepczej odnosza sie do agresji i zachowan agresywnych. Maja one charakter
instrumentalny i demonstracyjny. Dotycza wpltywu na dzialania administracji wieziennej
w postaci zmiany celi, skierowania do innej jednostki lub szpitala czy tez wymuszenia
innej korzystnej dla siebie decyzji. Wskazuje przy tym niezliczong liczbe form zachowar
autoagresywnych (pociecia, potyki, wbitki i wstrzyki, zatrucia, samopodpalenia, uszkodzenie
galek ocznych), préby samobdjcze i glodéwki oraz zachowan agresywnych: pobicia i béjki,
znecanie sie nad wspolwiezniem, agresja psychiczna i werbalna, gwalty na tle podkultu-
rowym?' czy tez tworzenie tatuazu innym skazanym pod przymusem (oraz nieumiejetne
usuwanie ich, co moze wymagac hospitalizacji w warunkach poza wieziennych)?.

Stuzba Wiezienna monitoruje zdarzenia majace zwiazek z podkultura przestepcza,
w szczegdlnosci autoagresje (dane statystyczne od 2001 r. do 2021 r.) oraz akty agresji
(dane od 2004 r. do 2018 r.) Szczegélowe dane zawarto w tabelach 11 2.

Tabela 1. Autoagresja wynikajaca z podkultury wieziennej w latach 2001-2021

Przyczyna autoagresji Liczba zdarzen Liczba .

Rok presja uczestnictwo dotyczacych zdarzen Udmtal
podkultury | w podkulturze podkultury razem ogdlem procentowy

2001 20 35 55 1130 4,86%
2002 23 44 67 948 7,06%
2003 8 24 36 664 5,42%
2004 4 13 17 730 2,32%
2005 4 22 26 773 3,36%
2006 9 18 27 795 3,39%
2007 9 10 19 633 3%
2008 7 7 14 715 1,95%
2009 2 5 7 818 0,85%
2010 1 9 10 622 1,51%
2011 1 3 4 433 0,94%
2012 2 1 3 281 1,06%
2013 - 1 1 266 0,6%
2014 1 - 1 217 0,46%
2015 - 1 1 215 0,47%
2016 - - - 220 -
2017 - - - 244 -
2018 - - - 223 -
2019 - - - 215 -
2020 - - - 142 -
2021 - - - 174 -

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie https://www.sw.gov.pl/strona/statystyka-roczna (dostep 23.12.2022).

A'W. Kedzierski, Auto- i alloagresywne zachowania i postawu wystepujgce wsrod wiezniow oraz sposoby zapo-
biegania im, ,,Problemy Wspétczesnej Pedagogiki” 2015, nr 1, s. 43-47. Zob. tez: M. Kaminski, op. cit., s. 65-70.
2 A. Basak, Tatuaz jako element podkultury wieziennej, ,Karpacki Przeglad Naukowy” 2013, nr 4, s. 100-101.
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Najwiecej zdarzen dotyczacych czlonkéw podkultury wieziennej mialo miejsce
w 2002 r.,zar6wno w kontekscie zdarzenn wynikajacych z presji podkultury przestep-
czej, jak rowniez aktywnego uczestnictwa w zdarzeniu. Jednoczesnie od 2003 r. liczba
zdarzen, ktérych czlonkowie deklarujg przynaleznosé od podkultury przestepczej, nie
przekracza 5% wszystkich zdarzen dotyczacych autoagresji. Poczawszy od 2006 r.,
mozna zaobserwowac staly spadek zdarzen autoagresji dotyczacych podkultury wie-
ziennej - az do 2014 r. Stuzba Wiezienna zaprzestata udostepnianie dane dotyczacych
udziatu podkultury wieziennej od 2016 r., wskazujac jedynie liczbe zdarzen dotyczacych
autoagresji. Kolejna grupa danych udostepnionych przez Stuzbe Wiezienna dotyczy
innych zdarzen nadzwyczajnych, w ktérych udziat mieli czlonkowie deklarujacy udziat
w podkulturze wieziennej. Szczegélowe dane zostaly zaprezentowane w tabeli 2.

Tabela 2. Wypadki nadzwyczajne dotyczace podkultury wieziennej inne niz
autoagresja w latach 2004-2018

Nazwa zdarzenia nadzwyczajnego
Laczna .
Rok | zowalcenie | zneca- pobicie inn.ego o8 a.dz.onego liczba L}f{sza uc}z}e o
osadzonego | nie sie skutku]ace. CIQZI.{lm zdarzen | MO0 OO
uszkodzeniem ciala
2004 8 58 21 87 271
2005 6 73 39 118 352
2006 5 83 44 132 383
2007 6 89 63 158 468
2008 9 78 52 139 358
2009 10 66 63 139 366
2010 5 65 47 117 301
2011 4 67 brak danych 71 224
2012 2 53 brak danych 55 173
2013 1 31 brak danych 32 114
2014 - 26 brak danych 26 78
2015 1 29 brak danych 30 86
2016 4 34 brak danych 38 112
2017 2 41 brak danych 43 122
2018 1 41 brak danych 42 117

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie https://www.sw.gov.pl/strona/statystyka-roczna (dostep 23.12.2022).
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Zdarzenia o charakterze nadzwyczajnym dotyczace podkultury wieziennej zostaty
podzielone na trzy elementy: zgwalcenie osadzonego, znecanie sie oraz pobicie. Najwiecej
zdarzen dotyczacych zgwalcenia osadzonego w kontekscie udziatu podkultury wiezien-
nej mialo miejsce w 2009 r., zas w 2014 r. nie byto takich zdarzen. W przypadku zne-
cania sie najwiecej zdarzen mialo miejsce w 2007 r., najmniej w 2015 r. Najwiecej pobié
osadzonego, ktore skutkowalo ciezkim uszkodzeniem ciala, mialo miejsce w 2007 r.
oraz w 2009 r. (63). Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze dane te sa niepelne, poniewaz
od 2011 r. Stuzba Wiezienna zaprzestala prezentowania danych dotyczacych pobicia,
jak réwniez od 2018 r. zmienily sie kryteria uznawania zdarzen dotyczacych pobicia
i béjek wsrod osadzonych?. Wskazane dane uzupetnione zostaly o liczbe uczestnikow
takich zdarzen - najwiecej byto ich w 2007 r., za$ najmniej 2014 r., lecz nalezy wskazaé,
ze liczba ta zostala pomniejszona o brak wskazan zdarzen dotyczacych pobicia. Warto
pamietaé, ze dane te dotycza tylko zdarzen ujawnionych i odpowiednio zaklasyfiko-
wanych, w zwiazku z powyzszym nalezy uznac, iz ogdlna liczba zdarzen jest wieksza.

Przeciwdzialanie podkulturze przestepczej
przez Stuzbe Wiezienna

Jak wskazuja Tomasz Kalisz oraz Adam Kwieciniski, Stuzba Wiezienna, prowadzac
oddzialywania wobec 0séb pozbawionych wolnosci, bierze pod uwage m.in. wzajemng
demoralizacje os6b pozbawionych wolnosci oraz negatywny wptyw podkultury wiezien-
nej, autoagresje (w tym réwniez wynikajaca z podkultury)?*. Jednoczesnie pierwsze
dziatania wobec podkultury wieziennej, jakie podejmuje Stuzba Wiezienna, dotycza
kierowania osadzonych do odpowiednich typdéw i rodzajow zakladéw karnych, umiesz-
czania skazanych w odpowiednich grupach wychowawczych, wizytacje cel mieszkalnych
czy tez egzekwowanie od nich okreslonych zachowan wynikajacych z przepiséw prawa?.

Zadania Stuzby Wieziennej dotyczace przeciwdzialania podkulturze wieziennej
zostaly sprecyzowane za pomoca poszczegdlnych aktéw prawnych. Zgodnie z zapisami
zawartymi we wlasciwym rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci w sprawie ochrony
jednostek penitencjarnych funkcjonariusze i pracownicy zobligowani sa do prowadzenia
czynnosci profilaktycznych, w tym m.in. do rozpoznawania struktur podkultury prze-
stepczej®. Innym aktem prawnym jest zarzadzenie nr 19/16 Dyrektora Generalnego
Stuzby Wieziennej. We wskazanym akcie, w szczeg6lnosci w mys$l § 56, do zadan
funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej odnoszacych sie do przeciwdziatania podkulturze

2 Szerzej: B. Zajac, Wybrane problemy wspdlczesnego wieziennictwa w Polsce, ,Kortowski Przeglad
Prawniczy” 2022, nr 1, s. 67-68.

24T, Kalisz, A. Kwiecinski, Bezpieczeristwo osobiste osadzonych w okresie izolacji penitencjarnej,
~Wroclawskie Studia Erazmiariskie” 2013, nr 7, s. 74-75.

% A. Pytka, Rola i znaczenie oddzialywar wychowawczych funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej w pracy
z osobami osadzonymi, [w:] M. Kurytowicz, M. Strzelec (red.), Praca penitencjarna, Warszawa 2022, s. 11-12.

%68 33 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2016 r. w sprawie sposobéw
ochrony jednostek organizacyjnych Stuzby Wieziennej (Dz.U. z 2016 r., poz. 1804).
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wieziennej naleza: analizowanie przyczyn atrakcyjnosci podkultury wieziennej oraz
ograniczanie korzysci, jakie moga wynikaé z tej przynaleznosci, zaspokajanie potrzeb
osadzonych bedacych konkurencja wobec korzysci wynikajacych z przynaleznosci do
podkultury przestepczej, analizowanie informacje dotyczacych pelnienia rél w podkul-
turze, ostabianie rdl przywoédcow podkultury przestepczej. Co istotne, przepisy te doty-
czg w rownym stopniu wszystkich funkcjonariuszy danego zaktadu karnego?. Zgodnie
z innym paragrafem niniejszego zarzadzenia okreslone zostaly zadania funkcjonariuszy
wobec czlonkéw podkultury wieziennej, w szczegdlnosci: obserwowanie zachowan osa-
dzonych i symptoméw swiadczacych o przynaleznosci do podkultury przestepczej oraz
roli, jaka w niej pelnia, osadzanie w celach mieszkalnych niezaleznie od deklarowa-
nej przynaleznosci do podkultury przestepczej, przekazywanie informacji dotyczacych
przywoédcow grup podkulturowych funkcjonariuszom wilasciwym do przetwarzanych
informacji uzyskanych w drodze prowadzenia czynnosci profilaktycznych?.

Réwnie wazne sa przepisy post factum dotyczace dziatalnosci oséb pozbawionych
wolnosci, w tym podkultury przestepczej. Zgodnie z wlasciwymi przepisami ,skazany,
ktéry w celu wymuszenia okreslonej decyzji lub postepowania organu wykonawczego
lub uchylenia sie od cigzacego na nim obowiazku powoduje u siebie uszkodzenie ciata
lub rozstréj zdrowia, niezaleznie od odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, moze by¢ obcia-
zony w calosci lub w czesci kosztami zwigzanymi z leczeniem”?.

Podsumowanie

W strukturach nieformalnej podkultury przestepczej grypsujacych uczestniczy nie-
znaczna liczba osadzonych odbywajacych kare pozbawienia wolnosci. Ich rola traci wraz
z biegiem lat na znaczeniu. Wynikac to moze przede wszystkim ze zmian spotecznych,
ktore dotknely rowniez zaktady karne w Polsce. Historycznie rzecz ujmujac, miato to
swoje pewne uzasadnienie - chodzi mianowicie o walke z opresyjnym systemem, kto-
rego ucielesnieniem bylo wiezienie, czy tez o walke o lepszy byt i poprawe warunkow
socjalno-bytowych w jednostkach penitencjarnych. Aktualnie za$ podkultura przestep-
cza ustepuje kultowi pieniadza. Nie zasady stanowia o wartosci czlowieka, lecz posia-
dane pieniedzy, ktére mozna wykorzysta¢ miedzy innymi w przywieziennej kantynie.
Stuzba Wiezienna zauwaza negatywne aspekty dziatalnosci podkultury przestepczej
grypsujacych. Wyznacznikiem jest tutaj przede wszystkim zbieranie danych dotyczacych
ich aktywnosci (prowadzenie statystyk zdarzen, analizowanie aktywnosci cztonkéw pod-
kultury, tworzenie aktéw prawnych). Jednoczesnie nalezy uznaé, ze Stuzba Wiezienna
realizuje swoje dzialania w zakresie prewencyjnego przeciwdzialania pojawieniu sie

21§56 zarzadzenia nr 19/16 Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 14 kwietnia 2016 r.
w sprawie szczegdélowych zasad prowadzenia i organizacji pracy penitencjarnej oraz zakreséw czynnosci
funkcjonariuszy i pracownikéw dzialéw penitencjarnych i terapeutycznych oraz oddziatéw penitencjarnych.

28Tbidem, §59.

P Art. 119 z ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. z 1997 r., Nr 90,
poz. 557 ze zm.).
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negatywnych nastepstw podkultury przestepczej w postaci izolowania ich czlonkéw,
umiejetnego rozmieszczania w celach mieszkalnych czy tez niedopuszczania do tworze-
nia cel jednorodnych, tj. sktadajacych sie z samych cztonkéw deklarujacych przynalez-
nos$¢ do podkultury przestepczej. Innymi dziatlaniami sg szczegélowe monitorowania
aktywnosci 1 niedopuszczanie do wystapienia zdarzen, chociazby w postaci przetrans-
portowania skazanego majacego znaczaca role do innej jednostki penitencjarnej.
Mimo ze rola podkultury przestepczej jest mniejsza niz w latach 90. ubieglego
wieku, to Stuzba Wiezienna, choé posiada odpowiednie narzedzia w postaci programéow
i oddzialywan, nie jest w stanie catkowicie wyeliminowacé jej z zaktadéw karnych. Bez
watpienia dzialalnosé tejze podkultury przestepczej wptywa negatywnie na caloksztalt
funkcjonowania jednostek penitencjarnych w Polsce. Przytoczone przyktady zdarzen
i zachowan wynikajacych z dziatalnosci podkultury przestepczej niosa za soba dalsze
konsekwencje w postaci przemieszczen osadzonych miedzy oddziatami lub celami,
hospitalizacji czy tez wykorzystywania odpowiednich srodkéw przymusu bezposred-
niego oraz stosowania kar dyscyplinarnych wobec aktywnych ich uczestnikéw. Wobec
tego nalezy uznaé dziatalnosé podkultury przestepczej za dalece szkodliwg i wplywa-
jaca jednoznacznie negatywnie na poziom bezpieczenstwa jednostek penitencjarnych.
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The impact of prison subculture on prisons safety-theory
Summary

The article presents, the impact of prison subculture on prisons safety in Poland.
The text has been split in three ways: characteristic of prison subculture, the most
important things about subculture, and the negative ways which are leading to dange-
rous situations in prisons. In the rest of the text there are countermeasures against
prison subculture used by prison guards.

The purpose of the text was to do research about situations made by prison sub-
culture like fights, self-harm, and rapes on another inmate. It shows intensity of these
situations and their impact on Polish prisons safety.
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