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Juz okolo poéttora roku po opatentowaniu wynalazku braci Lumiere Pasja
Jezusa Chrystusa stala sie tematem filmu w formie ,ozywionych obrazéw”,
bedacych rejestracjg kilku scen z misterium Meki Panskiej. Z inicjatywy kato-
lickiego wydawnictwa La Bonne Presse, jak podaje Reinhold Zwick (2007: 218),
film wyprodukowatl Kirchner zwany Léarem. W tym samym, 1897 roku po-
wstaly pierwsze filmy pasyjne we Wtoszech, a niespelna dwa lata pozniej swo-
jego filmu o Jezusie doczekala sie Ameryka. W stulecie kina samych filmoéw
fabularnych powstato okolo stu, a po zakonczeniu XX wieku ta setka rowniez
zostala przekroczona. Jezus stal sie jednym z najpopularniejszych tematow
filmowych, a filmy o Jezusie ukonstytuowaly najstarszy subgatunek filmowy
(w obrebie filmu religijnego, ktory zarazem tworzyly). Zainteresowanie nim
filmowcow, producentow i widzo6w w nowym tysigcleciu nie zmalalto, szybko
powstawaly nowe obrazy realizujgce réznorakie modele mozliwych filmo-
wych opowiesci o Jezusie. Nic wiec dziwnego, ze teolog, filmoznawca i teolog
filmu oraz teolog mediow, a zarazem zastuzony leksykograf w tym wzgledzie,
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ks. prof. Marek Lis, podjal sie krytycznej analizy najnowszych, bo pochodza-
cych z ostatnich dwudziestu lat filmowych opowiesci o Jezusie, z odniesieniami
do wielu utworow wezesniejszych.

Ksigzka To nie jest Jezus. Filmowe apokryfy XXI wieku (Lis 2019) jest
klarownym i kompetentnym przewodnikiem po wspoélczesnym kinie obrazuja-
cym postac Jezusa. Obejmuje swoim zakresem problemowym i tematycznym
wszelkie typy przedstawien, w obrebie zarowno tak zwanego kina Jezusowe-
go, pokazujgcego Jezusa jako postac historyczng lub jako motyw kulturowy,
jak i kina chrystologicznego, ktorego celem jest wizualizacja Jezusa religii
i wiary, a wiec jako Chrystusa — Zbawiciela. Autorowi udato sie nie tylko ujac
w analitycznym, historycznym opisie wszelkie filmy z Jezusem jako tematem
filmowym wyprodukowane w ostatnich latach, ale przede wszystkim dokonac
kategoryzacji poszczegolnych typow przedstawien. Badacz przyjmuje generalne
rozroznienie miedzy Jezusem historii, Jezusem kultury oraz Jezusem wiary.
W ramach tego rozréznienia bardziej szczegétowo charakteryzuje poszczegdlne
typy filmowych przedstawien Jezusa.

Prezentowana publikacja stanowi niezbedne uzupeinienie dorobku sSwiato-
wego, a szczegoblnie polskiego filmoznawstwa oraz teologii filmu, wypelniajgc
zarazem znaczgcg luke na rynku ksiegarskim. W swiatowych film studies
podobna problematyka byla obecna od dawna, o filmowych, czy szerzej — obra-
zowych lub tez audiowizualnych przedstawieniach Jezusa pisali miedzy innymi
naukowcy: wloscy (Laura 1997; Bernardi 2011); amerykanscy (Walsh 2003; Marsh
2007; Staley i Walsh 2007); brytyjscy (Kreitzer 2002; Deacy 2001); niemieccy
(Zwick 1997); francuscy (Bedouelle 1985); a takze Australijeczyk (Malone 1990;
Malone 2012) i badaczka ze Stowenii (Sever 2013). W Polsce publikacji na ten
temat bylo niewiele i rownie malo ttumaczen z bogatej literatury przedmiotu.
Autor wszystkie je skrzetnie odnotowuje (zob. np. Kornacki 2004; Kornacki
2010; Regiewicz 2011). Do tych oraz licznych innych weczesniejszych opracowan
odnosi sie¢ w swoim solidnie udokumentowanym studium w sposob krytyczny,
a jednoczesnie ze swobodag, ktora jest konsekwencjg dogtebnej znajomosci rzeczy,
bedacej nastepstwem wieloletniego doswiadczenia w badaniach tego zagadnienia.

Trudno bylo zapewne z chaosu najrozniejszych filmoéw, ktérych bohaterem
jest tak czy inaczej interpretowana postac Jezusa, wyprowadzic¢ jakis porzgdek.
Badacz znalaz} formute kompozycyjng i — co wazniejsze — metodologiczng, majgcg
wyrazny walor wyjasniajacy, ktora wprowadzila tad do tego niejednorodnego
filmoznawczo materiatu. Kluczowe okazalo sie zawarte w tytule pojecie apokryfu
i potraktowanie wszelkich filmowych przedstawien nie tyle jako bardziej lub
mniej wiernych adaptacji Pisma Swietego ani nawet nie jako ,audiowizualne-
go przekltadu”, jak o tym sam pisal na poczatku swojej kariery akademickiej
(Lis 2002a), ale jako wspolczesnego apokryfu. W szerokim jednak znaczeniu,
obejmujacym takze pozytywny jakoSciowo sens tego terminu, a co wazniejsze
— obegjmujacym wszelkie mozliwe typy audiowizualnych reprezentacji apokryfow.

Stworzenie tak pojemnego problemowo studium okazalo sie mozliwe dzieki
podwéjnym erudycyjnym kompetencjom ks. M. Lisa jako filmoznawcy, w tym
filmoznawcy leksykografa oraz teologa. Dzigki nim w ksigzce zostaty opisane
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niemal wszystkie audiowizualne produkcje o tematyce Jezusowej, w calej ich
gatunkowej i jakosciowej roznorodnosci. Przy tym na dobrze sklasyfikowang
siatke fenomenow filmowych autor natozyt interpretacje chrystologiczng, po-
zwalajgca réznego typu filmowe przedstawienia Jezusa odczytac teologicznie
jako wspotczesng ,Biblie pauperum”. Zatem elementarng, ,propedeutyczng”
niejako wartoscia tego opracowania jest dostarczenie teologicznej interpretacji
medialno-audiowizualnych wizerunkéw Jezusa i narracji o Jezusie, uprzednio
metodologicznie kompetentnie zanalizowanych z zastosowaniem aparatury
filmoznaweczej. Przy tym udalo sie tego dokona¢ w zwieztej monografii, skom-
ponowanej w sposob przejrzysty i napisanej jezykiem komunikatywnym. Dzieki
temu ksigzka znajdzie odbiorce nie tylko wsréd naukowcow, na przyktad filmo-
znawcow 1 teologow kultury, ale takze wsrod niebedacych akademikami os6b
duchownych i $wieckich zwigzanych z Kosciolem (dalej obejmuje ich nazwg
Hudzie Kosciola”) oraz innych czytelnikow zainteresowanych kultura i religia.

Rezultatem przeprowadzonych przez ks. Lisa badan materiatu filmowego
jest teza, z ktorg nie sposob sie nie zgodzié¢, ze audiowizualne obrazy silnie od-
dzialujg na wspotczesnego czlowieka, w tym na chrzescijanskiego wyznawece,
ksztaltujac jego wyobraznie i §wiadomos¢, a wiec takze S§wiadomos$¢ religijng.
7 tego powodu, jak pisze autor, dla wspotczesnego wyznawcy, ktory jest w duzej
mierze odbiorcg mediéw audiowizualnych, w tym filmu, ,Jezus historyczny staje
sie Jezusem filmowych narracji i przemystu audiowizualnego” (Lis 2019: 114).
Prezentujgc réznorodnosc filmowych przedstawien Jezusa, badacz idzie gtebiej
i wskazuje, ze film ma ogromng site perswazyjng dzieki ,zludzeniu realnosci”
(przytoczenie za Witoldem Kaweckim). Z tego powodu staje sie narzedziem, ktore
tworzy dla wielu odbiorcow chrzescijan i niechrzescijan rodzaj bazy poznawczej
na temat chrzescijanstwa w wigkszym stopniu niz Ewangelia, do ktorej wielu
ze wspotczesnych widzow juz nie siega. Zwraca tez uwage, ze film staje sie
wspoélczesnym narzedziem poznawczym religii i teologii, stosowanym zarowno
celowo, jak i mimochodem, i to przez zwolennikow, jak i przeciwnikéw Koscio-
ta. Wnioski powyzsze sg cenne zwlaszcza dla ludzi Kosciota, gdyz nie mozna
pomija¢ tego faktu w misji ewangelizacyjnej. Monografia ma zatem nie tylko
wartos$¢ naukowego opracowania na temat fragmentu kultury audiowizualnej
i teologii audiowizualnej, ale powinna by¢ takze wartoSciowym zrodlem wie-
dzy dla katechetow, ewangelizatorow czy misjonarzy na temat wspotczesnych
dziet kultury oraz wspoélczesnej komunikacji wizualnej, zwlaszcza odnosnie
komunikowania tresci religijnych, jak rowniez ich potencjalnej i rzeczywistej
desakralizacji w medialnym przekazie kulturowym.

Wsrod ustalen badacza wynikajacych z jego precyzyjnej analizy filmow
o Jezusie jako wspoélczesnych apokryfow na szczegdlng uwage zastuguje traf-
ny jako diagnoza wniosek zawarty w rozdziale zatytulowanym ,Niebiblijne
wizerunki Jezusa™

Ekranowe obrazy Jezusa powstajgce poza wspoélnotg wiary stanowig — podobnie
jak niegdys bledy teologiczne i herezje — wyzwanie dla Kosciola, gdyz [...] pro-
wadzg do zastgpienia ,Jezusa historii” i ,Jezusa wiary” nowymi, popularnymi
i atrakcyjnymi wyobrazeniami ,Jezusa mediow” i kultury (Lis 2019: 87).



166 Mariola Marczak

Pozostatych wnioskow, zawartych przede wszystkim w ostatnim rozdziale,
,Film, czyli apokryf”, nie sposob przeceni¢. Kapitalne w swej niedostrzeganej
dotad oczywistosci, a wiec odkrywcze, sg stwierdzenia z poczatku czwartego
rozdziatu, bedgce wyjasnieniem koncepcji metodologicznej monografii, a zarazem
jej tytutu. Wychodzac od rudymentarnych stwierdzen semiotyki przedstawien
wizualnych, autor dochodzi do doniostych z perspektywy teologii filmu ustalen,
ktore wskazujg zarowno na zalety relacji miedzy kulturg wizualng a teologig
i— szerzej — religia, jak i na zagrozenia. Wzajemna relacja odnosi sie zwlaszcza
do sztuk audiowizualnych, a szczegélnie filmu, ktory ma najszersza, jak dotad,
widownie. Badacz stusznie akcentuje ,[...] niedostrzegane zjawisko btednego
utozsamienia obrazu filmowego z przedstawiang rzeczywistoscia: film, sztuka
iluzji rozgrywajaca sie na wielu plaszczyznach [...], nie tyle pokazuje istnie-
jaca rzeczywistosc, ile tworzy nowg — audiowizualng” (Lis 2019: 113). Przed-
stawienie jest wizerunkiem, a zatem nie jest tozsame z tym, co przedstawia,
a to — podkresla autor — ma szczegoélne znaczenie w przypadku przekazywania
tresci religijnych, w tym chrystologii jako ,wiedzy o Jezusie”. Audiowizualne
przedstawienia, zwtaszcza te przynalezace do kultury popularnej, sg zatem
Swypowiedziami” lub ,przekazami” na temat Chrystusa, ktore zwykle mowig
wiecej o stosunku ich autorow/nadawcéw i odbiorcow do Jezusa niz o samym
Jezusie, cho¢ bywa, ze sg rodzajem audiowizualnej teologii, teologii filmu,
filmowej chrystologii.

Kolejng wazng konkluzjg jest zwrocenie uwagi na fakt, ze ze wzgledu na
ograniczenia w procesie audiowizualnego przektadu Biblii nie jest mozliwa
oficjalna akceptacja audiowizualnego przedstawienia tresci religijnych, ana-
logiczna do imprimatur, a wielorako$¢ tekstow biblijnych, jak réwniez ich ,nie-
adekwatno$¢” do wymogow scenopisu sprawiajg, ze miejsca niebedgce czescig
kanonu biblijnego muszg zosta¢ swobodnie wypelnione przez tworcow filmowych
przedstawien, nawet jesli ich intencjg jest catkowita wiernos¢ kerygmatowi.
Stad filmowe przedstawienia Jezusa ze swej istoty muszg mie¢ charakter
apokryfu, gdyz zawsze co$ dodajg oraz stanowig wybor i interpretacje tekstow
biblijnych, a nie istniejg kanoniczne przedstawienia audiowizualne, z uwagi
miedzy innymi na dawny zakaz przedstawiania Boga.

W powyzej nakreslonym kontekscie pojawia sie rownie wazne stwierdzenie
o charakterze koncowej konkluzji, odnoszace sie juz do audiowizualnych technik
przedstawieniowych. Chodzi o dostrzezenie roli subtekstow kultury, stuzgcych
wypelnianiu luk, ktore pozostawia przekaz biblijny odnos$nie pewnych faktow,
wygladow, historycznego czy kulturowego tta lub tez Srodowiska. Biorgc pod uwage
logike precyzyjnie prowadzonego wywodu badawczej analizy, ostateczny wniosek
nasuwa sie z calg mocg i oczywistoscia: Jezus ekranowy raczej nie bywa Jezusem
Ewangelii, a wizerunek filmowy nie odpowiada obrazowi Jezusa zawartemu
w Ksiedze Swietej chrzescijanstwa (por. zakonczenie podrozdziatu 3.1 oraz ca-
tego rozdziatu 3). Trafnie wiec wskazuje autor na widoczne i znaczgce napiecie
miedzy ,Jezusem wiary” a ,Jezusem kultury”, generowane przez audiowizualne
narracje o Jezusie.
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Tak zarysowang generalng konkluzje ks. Lis wypelnia szczegotami, ktore
byly mozliwe do ustalenia dzigki wczesniejszej analizie. Celna jest uwaga, ze
tworcy filmowi nie tylko przekazuja, lecz takze kreujg audiowizualny obraz
Jezusa. Badacz dostarcza krytycznego ogladu owych audiowizualnych przedsta-
wien, nie tylko oddzielajac w nich to, co jest przekazywaniem, od tego, co jest
kreowaniem tego obrazu, lecz takze precyzyjnie charakteryzujac elementy, ktore
sa konstytutywne dla owych kreacji. Wedtug autora to one decydujg o pewnym
naddatku — wartosci dodanej, niebedgcej z teologicznego punktu widzenia
~wzbogaceniem”, ale redukcja, cho¢ z perspektywy kulturowej czy medialnej
mogacej by¢ zrodtem dodatkowych znaczen. Dalej wskazuje na niebezpieczen-
stwo catkowitego oderwania sie ,,Jezusa kultury” oraz ,Jezusa mediow”, czyli
audiowizualnych wizerunkow Zbawiciela, od ,,Jezusa historii” oraz ,,Chrystusa
wiary”, co stanowi powazne zagrozenie dla wspotczesnego chrzescijanstwa ze
wzgledu na fakt, ze medialne obrazy zasiedlajg wyobraznie milionéw ludzi.

Nastepny istotny wniosek jest zwigzany z pozytywnym aspektem relacji
miedzy kulturg audiowizualng a teologig. Chodzi bowiem o dostrzezenie w audio-
wizualnym apokryfie, jakim moze by¢ film o Jezusie, teologicznej wartosci,
czyli uznanie, ze filmowy apokryf moze stac sie locus theologicus, ,[...] miejscem
ogniskowania czy tez zrédlem emanacji transcendencji” (Lis 2019: 98, cyt. za:
Kawecki 2013: 9). Autor dodatkowo wzmacnia swojg argumentacje wypo-
wiedzia Jana Pawla II z Oredzia na Swiatowy Dzier, Komunikacji Spotecznej
z 1995 roku, w ktorym czytamy, ze ,, Kino moze stac sie skutecznym narzedziem
ewangelizacji” (por. Lis 2002b: 206), poniewaz , Filmy [...] przywolujg ewange-
lie, ksztaltuja wyobrazenia o Jezusie, tak jak niegdys$ czynily to dzieta sztuki,
ikony, malarstwo, witraze czy rzezby” (Lis 2019: 98). Konkluzja ta jest doniosla
w tym samym stopniu dla teologii, co dla kulturoznawstwa.

To nie jest Jezus, ksigzka o intrygujacym tytule i takiej samej zawartosci,
zostala napisana kompetentnie, z bogatg bibliografia, w ktorej autor ujat opra-
cowania napisane w pieciu jezykach, a przy tym z lekkoscig godng wprawnego
eseisty. Bardzo duzo zweryfikowanej, poddanej krytyce wiedzy, wtasnych badan
oraz ustalen w niezbyt obszernej publikacji — zrealizowana kwadratura kola
albo miraculum wspotczesnej polskiej humanistyki. Oby znalazta licznych
nasladowcow.

Bibliografia

Bedouelle, Guy. 1985. Du spirituel dans le cinéma. Paris: Le Cerf.

Bernardi, Auro. 2011. Lo schermo di Dio. Cinema e pensiero religioso. Recco — Genova: Le Mani-
-Microart’S.

Deacy, Christopher. 2001. Screen Christologies: Redemption and the Medium of Film. Cardiff:
University of Wales Press.

Kawecki, Witold, i in. 2013. Wstep. W: Kawecki, Witold, i in. (red.). Miejsca teologiczne w kulturze
wizualnej. Krakow — Warszawa: Instytut Dialogu Kultury i Religii Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego, s. 9-11.

Kornacki, Krzysztof. 2004. Pokaza¢ Boga: Jezus Chrystus na ekranie. Kino, 3, s. 30-33.

Kornacki, Krzysztof. 2010. Wizerunek Boga i zaswiatow w kinie wspotczesnym. Ethos, 89, s. 67-84.



168 Mariola Marczak

Kreitzer, Joseph L. 2002. Gospel Images in Fiction and Film: On Reversing the Hermeneutical
Flow. Sheffield: Continuum.

Laura, Ernesto G. 1997. Gesu nel cinema. Roma: ANCCI.

Lis, Marek. 2019. To nie jest Jezus. Filmowe apokryfy XXI wieku. Opole: Wydawnictwo Wydziatu
Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego.

Lis, Marek. 2002a. Audiowizualny przektad Biblii. Od translatio do transmediatio. Opole: Wy-
dawnictwo Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego.

Lis, Marek (oprac. i red.). 2002b. Oredzia Papieskie na Swiatowy Dzieri Komunikacji Spolecznej
1967-2002. Czestochowa: Wydawnictwo Edycja Swietego Pawta.

Lis, Marek, i Garbicz, Adam (red.). 2007. Swiatowa encyklopedia filmu religijnego. Krakow: Biaty
Kruk.

Malone, Peter. 1990. Movie Christs and Antichrists. New York: Crossroad.

Malone, Peter. 2012. Screen Jesus: Portrayals of Christ in Television and Film. Lanham — Toronto
— Plymouth: Scarecrow Press.

Marsh, Clive. 2007. Theology Goes to the Movies: An Introduction to Critical Christian Thinking.
London — New York: Routledge.

Regiewicz, Adam. 2011. Kino a kultura w swietle antropologii wspoétczesnej. Lublin: Norbertinum.

Sever, Irena. 2013. Cinematographic Christ Figures. W: Lis, Marek (red.). Cinematic Transforma-
tions of the Gospel. Opole: Wydawnictwo Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego,
s. 99-112.

Staley, Jeffrey L., i Walsh, Richard. 2007. Jesus, the Gospels, and Cinematic Imagination:
A Handbook to Jesus on DVD. Louisville — London: Westminster John Knox Press.

Walsh, Richard. 2003. Reading the Gospels in the Dark: Portrayals of Jesus in Film. Harrisburg:
Trinity Press International.

Zwick, Reinhold. 1997. Evangelienrezeption im Jesusfilm: Ein Beitrag zur intermedialen Wirkungs-
geschichte des Neuen Testaments. Wurzburg: Seelsorge/Echter.

Zwick, Reinhold. 2007. Jezus w filmie. W: Lis, Marek, i Garbicz, Adam (red.). Swiatowa encyklo-
pedia filmu religijnego. Krakow: Bialy Kruk, s. 218-219.



