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Inwentarz notarialny i protokét licytacji jako akty
intertekstualne

The notarial inventory and the auction report as intertextual acts

Abstrakt

W niniejszym artykule przyjrze si¢ zjawisku intertekstualno$ci w XIX-wiecznym
inwentarzu 1 protokole licytacji z kancelarii Piotra Zaboklickiego, notariusza wegrowskiego,
urzedujacego na zamku w Liwie. W obu typach aktéw odnajdujemy wiele sygnatow
obustronnych relacji tekstowych, w postaci nawigzan strukturalnych oraz interakcji
natury pragmatycznej, stylowej, gatunkowej 1 komunikacyjnej. W artykule wskazano
je, opisano 1 przedstawiono uwarunkowania oraz funkcje odniesien intertekstualnych.

Stlowa kluczowe: inwentarz, protokdét licytacji, akt notarialny, intertekstualnosé, XIX wiek

Abstract

This article presents the phenomenon of intertextuality in the 19-century inventory deeds
and auction reports from the notary’s office of Piotr Zaboklicki from Wegréw, officiating
at the castle in Liw. In both types of acts we find many signals of reciprocal textual
relations, which assume the form of structural references and interactions of pragmatic,
stylistic, genre and communicative nature. The article identifies and describes them, also
presenting the conditions and functions of these intertextual references.

Keywords: inventory, auction report, notarial acts, intertextuality, 19th-century

Zagadnienie intertekstualnos$ci doczekato sie wielu interpretacji,
szczegdblnie na gruncie jezykoznawstwa, z ktérego sie wywodzil. Intertek-
stualno§¢ to zarowno strategia recepcji dziet wykorzystywana w badaniach
tekstologicznych, jedno z podstawowych ,,narzedzi” tych badan, jak i para-
dygmat wielu analiz 1 interpretacji gatunkéw tekstéw nie tylko literackich,
chetnie zapozyczany przez rézne dyscypliny zajmujace sie szeroko pojeta

1 Pojecie to wyrosto z Bachtinowskiej koncepcji dialogicznoéci, ale sam termin zostal
wprowadzony przez Julie Kristeva (Markowski 2007).
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komunikacja. Coraz czeSciej badacze przygladaja sie temu interesujacemu
zjawisku przez pryzmat calej komunikacji miedzyludzkiej, co tez nie pozo-
stalo bez wplywu na metodologie badan 1 ich zakres.

Punktem wyjécia dla teorii intertekstualnosci jest teza, ze kazdy tekst
jest tworzony 1 odbierany nie tylko w odniesieniu do kodowych potencji jezy-
ka, lecz pozostaje takze w odniesieniu do tekstow uprzednich 1 nastepczych
oraz zawiera sygnaly tych odniesien (Gajda 2010: 13). W opracowaniach
literaturoznawczych i jezykoznawczych intertekstualnosé traktuje sie jako
sfere powigzan 1 odniesien miedzytekstowych (obszerna bibliografie doty-
czaca intertekstualnos$ci znajdziemy w pracach Glowinskiego 1992, 2000;
Nycza 1993; Balbusa 1993). Takie podej$cie badawcze wynika z zatozenia,
ze tekst tworzy sens ,poprzez wspolistniejace z nim konteksty” (Ciesli-
kowska 1995: 102). Tymczasem zjawiska zwigzane z intertekstualnoscig
jako kategoria ontyczno-epistemiczna powinny by¢ rozpatrywane z réznych
punktéw widzenia: empirii komunikacyjnej, powiazan miedzytekstowych,
dyskursywnych 1 generycznych odniesien, réznych pozioméw organizacji
wzorca gatunkowego (strukturalnego, pragmatycznego, poznawczego, sty-
listycznego), co tez proponuje Maria Wojtak (2010: 232-233). Zdaniem ba-
daczki, sa to odniesienia wielowymiarowe, polimorficzne, ktére pokazuja
dynamike zjawisk komunikacyjnych, decydujacych o ksztalcie tekstu, a ich
rozpieto$¢ jest ogromna. Relacje, o ktérych mowa, mozna obserwowacé przez
pryzmat konkretnych tekstow jako wszelkie odniesienia jezykowe, stylowe,
gatunkowe zaswiadczone w strukturze utworéw 1 na wszystkich pozio-
mach komunikacjiZ. W wyniku tych proceséw dokonuje sie ,,semantyczna
aktywizacja co najmniej dwoch tekstow” — jak eksplicytnie okresla granice
intertekstualno$ci Michat Glowinski (2000: 14).

W niniejszym artykule przyjrze sie zjawisku intertekstualno$ci wystepu-
jacemu w XIX-wiecznych tekstach urzedowych sporzadzonych w kancelarii
notariusza Piotra Zaboklickiego z Wegrowa, urzedujacego na zamku w Liwie®.
Z repertorium akt wynika, ze akty inwentacyjne? i protokoty licytacji nie
nalezaty do czesto praktykowanych czynnoéci prawnych — w roku 1821 w rze-
czonej kancelarii zarejestrowano tacznie 5 takich jednostek (4 inwentarze
1 1 dokument z licytacji). Na ogdlna liczbe 413 zawartych aktéw przypada

2 Takie rozumienie intertekstualnosci zostalo zaproponowane m.in. przez Ryszarda
Nycza (1990: 97). )

3 Akty sporzadzone przez Piotra Zaboklickiego zawieraja kompletne umowy od nr 1 do
413, zawarte od stycznia do grudnia 1821 r., zebrane w ksiege oznaczona vol. IX. Wszystkie
akty sq ponumerowane z zachowaniem $cistej chronologii sporzadzenia.

4 Akty inwentacyjne to spisy débr szlacheckich, nazywane przez notariuszy
inwentarzami, regestrami/rejestrami, notacjami (Kué 2022: 54).
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niespetna 1% inwentarzy (0,968%.), ale po przeliczeniu wszystkich dokumen-
tow z 1821 r. okazuje sie, ze stanowia one 25% objeto$ci umow, za$ protokot
licytacji zaledwie ulamkowy procent. Z treéci inwentarzy wynika, ze byly
spisywane po zgonie ojca lub matki, protoplasty rodu lub w okoliczno$ciach,
w ktérych dochodzito do przejecia opieki nad matoletnimi. Inwentarze réznia
sie nie tylko konkretnym datowaniem i lokalizacja, ale tez rodzajem 1 zaso-
bem débr objetych spisami. Trzy sposrod zrodet wegrowskich to klasyczne
ewidencje mienia zawierajace spisy majatkéw éredniozamoznych rodzin
szlacheckich, jeden jest rejestrem débr zamoznego wlasciciela ziemskiego
z Mazowsza — to najdtuzszy dokument o numerze 17 (Z-17). Ze wzgledu na
okolicznoéci opisane w tym akcie inwentacji oraz wynikajacej z niego licytacji,
jako czynno$ci nastepujacych po sobie, mamy do czynienia z dokumentami
powlazanymi wzajemnym uwarunkowaniem wskazanych czynnosSci prawnych.
W obu typach jednostkowych egzemplarzy wskazanych aktéw odnajduje-
my wiele sygnaléw obustronnych relacji tekstowych, w postaci nawigzan
strukturalnych oraz interakcji natury pragmatycznej, stylowej, gatunkowej
1 komunikacyjnej. Artykul ma na celu ich wskazanie, scharakteryzowanie
oraz przedstawienie uwarunkowan 1 funkcji odwotan intertekstualnych.
Inwentarz Z-17, sporzadzony w Dobrach Sucha Powiecie i Obwodzie
Siedleckim, woiewodztwie Podlaskim Dnia 26 stycznia Roku Pariskiego
Tysiqcznego Osmnastego Dwudziestego Pierwszego, w sensie rozrachunko-
wym stanowi bilans débr spisanych po $mierci JWP Jgnacego Cieszkowskiego
Dobr Seroczyna z przylegtosciami i innych Dziedzica na Seym Krolestwa
Polskiego Powiatu Siedleckiego i Posta niegdy JWY<h Floryana Starosty
Kleszczelewskiego i Katarzyny z Bobrownickich Matzonkéw Cieszkowskich
Syna niegdy zas JWP Jozefa Cieszkowskiego Senatora Kasztelana ztego
Swiata zesztego Brata rodzonego a W8 Cecylij juz rzeczonego JWP Jozefa
Cieszkowskiego Corki Matoletniey Stryia, i przez Rade Familijng na posie-
dzeniu pod powagq Sqdu Pokoju Powiatu Siedleckiego w Dniu Jedenastym
Miesiqca i Roku teraz idgcych odbytym, wybranego i przez tenze Sad Pokoju
Powiatu Siedleckiego zatwierdzonego opiekuna. To skonwencjonalizowa-
ny akt o stalej architektonice elementéw strukturalnych. Wszystkie dane
formalne, tzn. daty, miejsca, uczestnicy wymienieni sa w czescl wstepnej
dokumentu, tj. w komparycji. To typowy 1 obligatoryjny segment struktury
aktu notarialnego, w ktorym mieszcza sie dane personalne oséb bioracych
udzial w czynnos$ci inwentaryzacji majatku rodziny Cieszkowskich, w szcze-
gblnosci zas$ maloletniej Cecylij, ktérej opieki prawnej, tj. reprezentowania
w roznorodnych dziataniach urzedowych, podjat sie brat zmartego dziedzica,
stryj Jgnacy Cieszkowski. CzynnoSci oszacowania majatku dokonali: Jgnacy
Staropowiecki Poszeszyi Stolarskiey Mayster z Mqkobdd, Wawrzeniec Paudyna
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i Mikotay tu w Dobrach Kuczkach Powiecie Obwodzie Siedleckim zamiesz-
kali Biegli Przysiegli. W formule finalnej, podsumowujacej segment tekstu
konczacego inwentaryzacje majatku domowego Cieszkowskich, postaci te
wystepuja ponownie jako Swiadkowie: w przytomnosci tegoz Jasnie Wiel-
moznego Opiekuna niemniey Wawrzerica Paudyny ze Wsi Suchy i Mikotaja
Pachnika ze wsi Kuzki Wiosciana Sottysow iako tez Swiadkéw ponizey
z Jmion, Nazwisk i Zamieszkania wyrazié¢ sie mianych do opisania Stanu
Ekonomicznego Dobr Suchy, Ptuchocina, Kuzk i Ryczycy Wawrzerica Paudyny
ze Wsi Suchy i Mikotaja Pachnika ze wsi Kuzki Wtosciana Sottysow iako tez
Swiadkow ponizey z Jmion, Nazwisk i Zamieszkania wyrazié¢ sie mianych.
Notariusz przedstawitl role taxatorow/rzeczoznawcéw w komparycji naste-
pujaco: do opisania majqtku Smierciq niegdy JWo Jozefa Cieszkowskiego
zostawionego oraz do Oceniania rzeczy ruchomych |[...].

Piotr Zaboklicki podaje date rozpoczecia inwentaryzacji na 26 stycznia
1821 r., ale nie podaje daty jej zakonczenia. Sporzadzenie rejestru trwato
prawdopodobnie kilka miesiecy, skoro licytacja rozpoczeta sie 9 kwietnia
1821 r., za$ sam rekopis inwentarza liczy ponad 100 stron spaginowanych.
W dokumencie mamy odniesienia do waznych dat z zycia rodziny, ktore
maja znaczenie dla sprawy, takich jak: zatwierdzenie opiekuna prawnego
matloletniej dziedziczki (11 stycznia 1821 r.) oraz wydanie upowaznienia
przez JWP Prezesa Trybunatu Cywilnego Pierwszey Instancyi Woiewodztwa
Podlaskiego do opieki (14 stycznia 1821 r.), po ktérych notariusz przechodzi
bezposrednio do spisania majatku w nastepujacym porzadku: Dobra Nie-
ruchome, Summy Pewne Oyczyste, Poniegdy JW Floryanie Cieszkowskim,
Summy Pewne z Maiqtku Macierzystego, Summy niepewne teyze Maszy.
Nastepnie dokonuje szczegbélowych ewidencji rzeczy 1 przedmiotow pozo-
stawionych przez testatora, posegregowanych wedtug paragraféw: I. Ztoto
i Brylanty, II. Srebro, I11. Zegary, IV. Porcellana, V. Faians, VI. Mosiqdz,
VIL. MiedZ, VIII. Cyna, IX. Blacha, X. Zelastwo Kuchenne, XI. Szkto, XII.
Bielizna, XIII. Bielizna Stotowa, XIV. Posciel, XV. Garderoba, XVI. Meble,
XVII. Bron, XVIII. Obrazy, XIX. Pojazdy i Zaprzegi, XX. Skéry, XXI. Konie,
XXII. Bydto, XXIII. Owce, XXIV. Trzoda Chlewna, XXV. Zboze w Snopie,
XXVI. Wodka, XXVII. Ksiqzki (z dodatkowymi podziatami: spis ksiqzek nie-
mieckich i po tacinie, ksiqzki polskie, Romanse i Poezye, Ksiqzki Duchowne,
Karty Geograficzne nie Rysunki — tacznie kilkaset egzemplarzy), XXVIII.
Dréb, XXIX. Pozostatosci podsumowano Rekapitulacyq, czyli operatem
zsumowanych przedmiotéw®. Dokument konczy sie Billansem w kwocie

5 Inwentarz pokazuje zaréwno stan czynny, wynoszacy 586.550, 29 Zlotych Polskich,
jak 1 stan cigzacy na sume 319.317 14% Zlotych Polskich.
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267.233 ZP 1 15 Gr, po ktéorym notariusz wzywa $wiadkéw do przysiegi,
majacej uwiarygodnié¢ prawdoméwnosé zeznajacych®. Po rocie nie konczy
jednak czynno$ci inwentaryzacyjnych, ponownie przystepuje do szacunku
kolejnej czesci majatku kasztelana Cieszkowskiego, opisuje przy pomocy
rzeczoznawcoéw stan poszczegélnych débr w ramach kategorii dobra nieru-
chome” oraz podaje tabele dochodéw na podstawie wymiaru dokonanego
w czasie aktu wyjazdowego do posiadlosci szlachcica. Ta cze$é nie zostala
potwierdzona przysiega swiadkéw.

Protokét licytacji to akt o numerze Z-94, chronologicznie pézniejszy,
zawarty po inwentarzu®, kompozycyjnie przypominajacy rejestry débr.
To mniejszych rozmiaréw tekst liczacy 22 strony, zachowujacy typowy uktad
strukturalny inwentarzy, ktéry dobrze oddaje charakter dokonywanej czyn-
noéci prawnej bedacej nastepstwem spisu dobr. Licytacja to zlozona czyn-
no$¢é prawna, w nastepstwie ktérej dochodzi do nabycia okreslonej rzeczy
w kontekscie nabycia spadku, co Sciéle regulowal Kodeks Napoleona, Kodeks
Postepowania Cywilnego 1 dalsze ustawy zwigzane z regulacjami prawnymi
w Kroélestwie Polskim?. Licytacja, istotny element obrotu gospodarczego
1 procedura prawna z nig zwigzana, jak twierdzi Kaminska (2016: 211),
wykorzystywana byta zaréwno w odniesieniu do eksploatacji wlasnosci
panstwowej, samorzadowej, prywatnej, jak i realizacji innych celéw, w tym
ochrony interesu wierzycieli. W literaturze prawnej pod pojeciem licytacji
rozumiano ,,sprzedaz publiczna rzeczy niepodzielnej, ktéra nie moze by¢

6 Oto stosowny fragment: W tym mieyscu podpisany Pisarz Stosownie do Prawa Kodexu
poztepowania w Titule IV. Artykule 943. Ustepie 8™ zamieszczonego Urodzonych Matgorzate
Jézefe dwuch Jmion Dembinzkq Szczepana Zelazowskiego, Macieja Dmowskiego, tudziez
Jozefa Turzkiego, Jana Domanzkiego i Jakuba Wiectawka Domownikéw. J. Paniq Debiriska
przy Zeysciu niegdy JW. Jozefa Cieszkowskiego innych zas tu w Dobrach Suchey wCzasie
tegoz Zeyscia bedqcych do wykonania przysiegi wrote JW= Malgorzata Jozefa Szczepan =
Maciey = Jozef = Jan = Jakob. Przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu w Troycy S. Jedy-
nemu iako zadney rzeczy ktora by maiqtek niegdy JW. Jozefa Cieszkowskiego Stanowita tak
iawnie iako i potaiemnie nie wziqlem nikomu nie wydatem i zeby kto wziqt nie wiem = Tak
mi dopomoz Panie Boze wszechmogqcy i niewinna Syna Jego meko —

7 Takie jak: Wie§ Sucha z Przyleglosciami, Wies Sucha Zabudowanie Wioscian, Wies
Koski Zabudowanie w tey Wsi, Zabudowanie Wtoscian w Wsi Késkach, Wies Suchocin
Zabudowanie Folwarczne, Zabudowanie Wtoscian we Wzi Stuchocinie, Wies Ryczyca z Fol-
warkiem Zabudowanie Folwarczne, Zabudowanie Wtoscian we Wsi Ryczycy, Rzeki Stawy
i Szadzawki, Ogrody Dworskie, Pola. Lqki. Folwarkéw Suskiego i Stuchociriskiego, Pola
Laki Folwarku Ryczycy, Dochody Pieniezne, Ciezary Grontowe.

8 Czasowo sg to formy prawne odlegle o kilka miesiecy, o czym $wiadcza daty sporza-
dzenia inwentarza — 26 stycznia 1821 r. i licytacji — 9 kwietnia 1821 r.

9 Oprécz Kodeksu Napoleona, regulujacego kwestie czynnoéci licytacji majatkéw, au-
torka przywotuje stosowne akty prawne, ktére dotyczyty licytacji w zakresie wykonawczym
i ustawodawczym (Kaminska 2016: 211-213).
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dogodnie rozdzielona, lub ktorej zaden z wspotwlascicieli nie moze lub nie
chce przyjaé. Ma ona cechy 1 skutki dziatu, gdy rzecz przysadzona zostaje
jednemu z wspotwlascicieli; ma za$ cechy 1 skutki sprzedazy, gdy rzecz
przechodzi do osoby obcej”. W jezyku potocznym licytacje utozsamiano
z aukcja (fr. Auction). Maksymilian Zatorski wyroéznia sprzedaz rucho-
mosci 1 nieruchomos$ci (auctio 1 subhastatio), licytacje sadowa, 1 zasadowa,
publiczna 1 prywatna, przymusowa i dobrowolna, wlasciwa 1 niewlasciwag
(Zatorski 1868: 4-13).

Licytacja jest rodzajem publicznej sprzedazy, w ktorej nabywca, zostaje
osoba deklarujaca najwyzsza kwote za przedmiot bedacy obiektem sprzedazy.
Czynnoé¢ taka zawsze odbywa sie ,,w gore”, jest wiec pewna forma nabycia
débr w ramach przetargu, w ktérym strong, sa osoby fizyczne.

Protokoét takiej czynnos$ci, jedyny egzemplarz przedstawiajacy przebieg
postepowania licytacyjnego, ktory stanowil potwierdzenie, ze licytacja sie
odbyla, zostal spisany w kancelarii Piotra Zaboklickiego. Formulicznie
dokument nie rézni sie od innych notariatéw, tj. rozpoczyna sie od miejsca
sporzadzenia aktu, tj. datacji: Dziafo sie w Dobrach Sucha Powiecie i Ob-
wodzie Siedleckim Woiewodztwie Podlaskim Dnia Dziewiqgtego Miesigca
Kuwietnia Roku Pariskiego Tysiqcznego Osmnastego Dwudziestego Pierwszego,
nastepnie zawiera komparycje: Pisarz Aktowy Powiatu Wegrowskiego w Mie-
Scie Liwie z Zamku z Urzedowania Swego zamieszkaly pzrze JW Jgnacego
Cieszkowskiego na Seym Krolestwa Polskiego Posta, i Matoletniey Cecylii
niegdy JW Jozefa Cieszkowskiego Kasztellana Senatora Zmartego Corki
przez Rade Familiyng pod powaga Sadu Pokoju Powiatu Siedleckiego na
posiedzeniu dnia Jedenastego Stycznia Roku biezqcego odbytym wybrane-
go przez tenze Sqd Pokoju Powiatu Siedleckiego zatwierdzonego opiekuna
wezwany. Wyrazenie intencji sporzadzenia aktu wraz z enumeracja, licyto-
wanych przedmiotow to kolejne elementy strukturalne protokotu licytacji,
podobnie jak wykaz oséb w niej uczestniczacych, zawarty w komparycji,
por.: na mocy upowaznienia przez Trybunat Cywilny Pierwszey Jnstancyi
Woiewodztwa Podlaskiego w Dniu Dwudziestym Pierwszym Marca Roku
takze idagcego ad N™ 403 wydanego do Dobr w Akcie wyrazonych przybyty
w przytomnosci tegoz JWego Opiekuna, tudziez Jana Domaszewskiego
ninieysze Dzieto przywotuiqgceego, oraz bardzo wielu Osob w celu licytowania
zgromadzonych do sprzedazy ruchomos$ci Smierciq niegdy wyz Rzeczonego
JWEEC Jozefa Cieszkowskiego Kasztellana Senatora zostawionych |...].

Licytacja to gatunek ztozony, proceduralnie poprzedzony obwieszczeniem,
o czym wspomina Kaminska (2016: 216), obejmujacy rézne akty wypowiedzi,
choé celem tej czynno$ci prawnej jest wyrazenie woli zakupu licytowanych
rzeczy. Formalnie protokot jest podobny do poprzedzajacego go inwentarza
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1 od niego zalezny, a tre$¢ obu wypowiedzi jest bezposrednio ze soba powia-
zana sytuacyjnie, przedmiotowo, osobowo. Potem wystepuje wlasciwy spis
nazw doébr poddanych licytacji, jest to ewidencja w formie tabeli, zawierajacej
liczne wpisy wedlug kategorii, dla ktérych pierwowzorem byt inwentarz
débr rodziny Cieszkowskich 7-17. W kazdym przypadku byla to ewidencja
iloéciowa 1 jakoSciowa mienia prywatnego ze szczegélowymi opisami i ko-
mentarzami dotyczacymi wycenianych pozycji, w sklad ktérych wchodzit
majatek ruchomy 1 nieruchomy. W efekcie réznych dziatan prawnych rejenta
powstawatly wielosegmentowe teksty o zblizonej zawarto$ci, odmiennie
nazwane 1 majace inne intencje. W tekstach prawnych o regularnej struk-
turze 1 szacie formulicznej na rodzaj czynnoéci realizowanej u notariusza
wskazuje intencja komunikacyjna. Historyczna i teoretycznogenologiczna
refleksja na temat wskazanych rejestréw dotyczy kwestii ich przydatnoéci
do konkretnych czynnosci urzedowych. Rozbieznoéé miedzy wzorcami ga-
tunkowymi sprowadza sie gléwnie do ich aspektu pragmatycznego (Woj-
tak 2004: 16, 2005: 132-148). Archiwalia te to rézne typy dokumentéw
(gatunki wypowiedzi) skupione na spisie oraz weryfikacji débr. Inwentarz
jako tekst precedentny jest obszerniejszy, protokét licytacji jako tekst wtor-
ny, wynikajacy z aktu inwentacji, zawiera tylko niektére informacje na
temat nazw obiektéw przeznaczonych do sprzedazy w wyniku czynno$ci
licytacji. Z pewnosécig mamy do czynienia z dokumentami pokrewnymi,
poréwnywalnymi strukturalnie oraz wzajemnie sie warunkujacymi i uzu-
petniajacymi. Mozna sadzié, ze licytacja — jako czynno$é prawna i rodzaj
protokolu wystepujacego po zrealizowanej czynnosci — jest nie tylko oparta
na strukturze rejestru, ale mozna ja uwazacé za wtorne ogniwo genetyczne
inwentarzal®. O ile powiazania formalne inwentarza z tekstem licytacji
sa faktem, o tyle ich funkcja jest rézna. Bardziej szczegétowy inwentarz
zawieral spis wszystkiego, co pozostato po Smierci kasztelana, protokot licy-
tacji — wybidrczo odnosit sie do nazw obiektéw/przedmotéw tam zawartych,
nie zamieszczano tu rzeczy, ktérych nie licytowano, takich jak: zasiewy,
plony, omloty, krescencja roélinnall, zboza, domy wloécian, ich dobytek itp.
W zasadzie mozna wskazaé¢ wiele przypadkow ujecia nazw tych samych
desygnatow w obu dokumentach, co potwierdza fakt, ze forma obu rejestréw
jest zblizona, uklad pokrewny, a tres¢ czesciowo sie pokrywa. Dokumen-
tacja licytacji nie notuje wszystkich kategorii nazw wpiséw z inwentarza,

10 Warto rozwazyé, czy oba typy dokumentéw nie tworza kolekcji gatunkéw, jednak
ich jednostkowe egzemplarze w badanej kancelarii nie pozwalaja na wyciagniecie takiego
wniosku (Wojtak 2019).

11 Krescencja roslinna oznaczala w inwentarzach ‘niska roélinnosé, np. krzewy, drzew-
ka owocowe itp.



262 Joanna Kué

ale jest analogiczna w wyliczaniu kwot wartosci rzeczy, podobnie jak w in-
wentarzu. Inwentarz jako pierwopis stanowi ogniwo obszernej dokumentacji
gospodarczej, na ktorej opierata sie konstrukeja protokoétu licytacj. Wszystkie
powyzsze kwestie uzasadniajg powigzanie gatunkotworcze obu gatunkow
wypowiedzi. Badane archiwalia zaopatrzone sa podpisami $§wiadkow 1 pie-
czeciami kancelarii, w ktorej powstaty. Od strony proweniencji oba typy
dokumentéw sa pokrewne, od strony chronologicznej takze sa sobie bliskie,
od strony materiatowej inwentarz stanowi ,,osnowe dowodowa™ licytacji,
wykazuje, co jest przeznaczone na sprzedaz.

Powréémy do zagadnienia narracji wlasciwej protokotu licytacyi, kté-
ra rozpoczyna sie od zestawienia aktywow poddanych sprzedazy, ujetych
w forme tabeli, zawierajacej nazwe przedmiotu 1 nazwisko osoby, ktora go
nabyla, wraz z proponowana cena sprzedazy oraz wlasciwa kwota (tab. 1).

Tabela 1. Uktad strukturalny licytacji

N6 § 111 Zegary 7P Gr Nazwisko Licytanta 7P Gr
1. Zegar scienny .... 144 - JW. Jgnacy Cieszkowski 180 -
2. Zegar stotowy 72 - JW. Krzysztof Cieszkowski 85 -

Razem 265 -

§ IV Porcellana

1. od N" 1. do N" 10. — - JW. Pawel Cieszkowski 320 —
Garnitur caty

2. Filizanka duza 4 - WJX. Zakrzewski 4 15

Zr6dlo: opracowanie wlasne.

Znajdujemy tu wyraznie nawigzania strukturalne, z ktérych wynika,
ze dokumenty Z-17 i Z-94 s powiazane przez przywolanie w narracji kon-
tekstu inwentarza, kazdorazowo bowiem numer kategorii wpisu (wyrazony
cyfra rzymska), jak i kolejne numery ewidencjonowanych rzeczy sq takie
same w obu dokumentach. Taka kompozycja oraz zapis sprawiaja, ze moz-
na tatwo odnalez¢ pozycjonowane nazwy przedmiotéw w obu gatunkach
wypowiedzi. Nie wszystkie rzeczy zewidencjonowane w inwentarzu zostaly
umieszczone w licytacji, jedynie te przeznaczone na sprzedaz, ale zachowany
jest Scisty porzadek ich kategoryzacji z odpowiednimi paragrafami zastoso-
wanymi w akcie inwentacyjnym. PrzeéledZzmy to zjawisko na konkretnych
przykladach, zamieszczonych w tabeli 2.

W tej Scisle przestrzeganej kompozycji inwentarzy i protokotu licytacji
na pierwszy rzut oka widaé, ze mamy praktycznie do czynienia z analo-
giczna, struktura, spisu. Rejent Zaboklicki stosuje te same wzory zapiséw/
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Tabela 2. Zestawienie wybranych pozycji wpiséw w inwentarzu Z-17 i licytacji Z-94

Inwentarz Licytacja
§. I. Ztoto 1 Brylanty Brak na licytacji
§. I1. Srebro. Brak na licytacji
§. II1. Zegary §. I11. Zegary (dwie pozycje z trzech
wystawiono na licytacje)
§. IV. Porcellana. §. IV. Porcellana. (6 pozycji z 27
wystawiono na licytacje)
§. V. Faians. §. V. Faians. (1 pozycje z oémiu wystawiono
na licytacje)
§. VI. Mosiadz. §. VI. Mosiadz. (10 pozycji z 14 wystawiono
na licytacje)
§. VII. Miedz. §. VII. Miedz. (wystawiono wszystkie
pozycje z inwentarza na sprzedaz)
§. VIII. Cyna Brak na licytacji
§. IX. Blacha
§. X. Zelastwo Kuchenne.
§. XI. Szkto
§. XII. Bielizna §. XII. Bielizna (wystawiono wszystkie

pozycje na sprzedaz)

§. XIII. Bielizna stotowa §. XIII. Bielizna stolowa (wystawiono
wszystkie pozycje na sprzedaz)

Zrédto: opracowanie wlasne.

formut w obu gatunkach, takze organizacja struktury wypowiedzi jest iden-
tyczna, uwidacznia sie w elementach delimitacji tekstu, jego segmentacji,
systemie nawigzan formalnych 1 logiczno-semantycznych oraz elementach
metatekstowych. Nienaruszalne elementy obu aktow to tzw. rama tekstowa
(komparycja i elementy finalne). Elementy wymienne to wzory zapiséw od-
powiednich nazw desygnatéw, dobr czy ruchomos$ci, stanowiace zasadnicze
czescl inwentarza 1 tekstu licytacji, ujawniajace sie w narracji. Inwentarz
jest klasycznym reprezentantem gatunku, zawierajacym rézne uktady notacji
strukturalnych, typowych dla tego rodzaju czynnosci, np.: tabele z odpowied-
nimi rubrykami: numer wpisu, spis rzeczy, liczba, taxa itp., zapisy linearne
w formie narracji ciaglej, wpisy z zastosowaniem numeracji ciaglej, ujete
w odpowiednie kategorie tematyczne (Kué 2022: 224). Do tego dochodza, glos-
sa, tj. uwagi na marginesach gléwnych wpiséw, dotyczace réznych kwestiil2.

12 Por.: Nizey podpisany udzielam na zadanie J.P. Jgnacego Cieszkowskiego Opickuna
nieletniey Cecylyi Cieszkowskiey ninieiszq Taxe urzedowa iako Brylanty Specyfikacyiq obieli
i wartosé swoiq maiqca to [...]; Uwaga Gezi sztuk 4. Kur zKogutami 9 na Inwentarz Piotro-
wicki oddzielié potrzeba; W Jnwentarzu Ekonomicznym zamieszczone iako Gruntu przywiq-
zane atu Rekapituluigce sie rubryki naztepuiqce Naczynia i Statki Ogrodowe 92.4. [...].
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Licytacja jako protok6t wykorzystuje jedna, z wielu form zapiséw inwentary-
zacyjnych, tj. tabele zestawiajaca nazwy aktywow wystawionych na sprzedaz.

Struktura, niezmienna, ale uzalezniona od gatunku wypowiedzil3, wa-
runkowana wzgledna jednolito$cia 1 spdjnoscia, to potencjal illokucyjny
rozlozony na poszczegdlne segmenty tekstu, ktéry jest niewatpliwie trwa-
lym czynnikiem tozsamo$ci gatunkowej. Rownie wazna jest ptaszczyzna
stylistyczna takich komunikatéw, oparta na stosowaniu statych formul, bez
wymiany sktadnikéw jezykowych. Daje ona efekt formulicznos$ci czy struk-
turalnej szablonowos$ci. Jak wynika z przeprowadzonej analizy, inwentarz
1 protokot licytacji sa gatunkami wypowiedzi charakterystycznymi dla
urzedowej sfery komunikacji, ktorych styl oddaje typowe aspekty wzorca
urzedowego. Taka sugestia nasuwa sie po zbadaniu korelacji gatunkow
tekstéw z wzorcem normatywnym i uzualnym. Rejestry realizujace rézne
intencje komunikacyjne (podziat majatku po §mierci testatora, podzial ma-
jatku, spis dobr w celu ich sprzedazy 1 inne), maja podobna, strukture, przez
co wydaja sie jednorodne 1 wpisuja, sie w aspekt stylistyczny formuliczno$ci.
To spostrzezenie prowadzi do wniosku, ze XIX-wieczne egzemplarze inwen-
tarza 1 licytacji, majace wspOlne cechy architektoniczne 1 podobne wyrazenia
formuliczne wpisane w poszczegélne segmenty wypowiedzil4, sa powiazane
intertekstualnie. Wprawdzie sa to realizacje réznych intencjonalnie gatun-
kow, ale tre§é komunikatéw, jak 1 samo postugiwanie sie przez notariuszy
spetryfikowanymi wzorami strukturalnymi polega na tworzeniu tekstu
kliszowanego, modelowego, powielajacego powszechnie stosowane szablony
w tego typu dokumentach. Praktyka obu gatunkéw wypowiedzi jest w tym
zakresie zblizona.

Jedna z wazniejszych jednostek kompozycyjnych tekstu jest jego rama,
tworza je dwie formuly — poczatku 1 konca komunikatu. Rama wskazuje
na dany obiekt jezykowy, umozliwiajac zidentyfikowanie go (Mayenowa
2000: 264, 281), poza tym porzadkuje tekst pod wzgledem strukturalnym
1 komunikacyjnym, wiazac go w jeden spdjny komunikat. Te dwa istotne,
wyréznione kompozycyjnie fragmenty maja, tez $cisle okresélona funkcje, przez
co wzrasta komunikatywno$é wypowiedzi urzedowej. Rola poszczegdlnych
formut moze byé¢ zmienna ze wzgledu na ich komunikacyjna specyfike, ale
sygnaly poczatku niosg istotne informacje zapowiadajace komunikat urzedo-
wy 1lacza sie tresciowo z catoécia przekazu przez informacje metatekstowa,.

13 W tym aspekcie o wiele bogatszy jest inwentarz, ktéry zawiera rézne strukturalnie
wpisy.

140 tym, czy wypowiedzi te sa standardowe, mozna orzec po zbadaniu wiekszej liczby
tekstéw. Tutaj wniosek moze dotyczy¢ écistego powigzania intertekstualnego tych wypowie-
dzi, bedacych realizacja réznych gatunkow.
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7Z kolei formuta konca daje obraz kulminacji porozumienia (istotne jest tu
takze ztozenie podpiséw), urzeczywistnienie 1 podkreslenie rangi dokumen-
tu. Sens aktu, jego gléwna intencja zawarta jest na poczatku aktu i/lub na
koncu w formule finalnej. Poczatek 1 koniec, oprédcz spiecia klamra catosci
rejestru, podkreslaja niezwykla wage aktéw, zastosowane tu wpisy wyrazaja,
czynno$ci rytualne zawierane w obecnos$ci notariusza i §wiadomo$é, ze do-
kumenty maja oficjalng range. To powoduje, ze formuly te odbieramy jako
twory symetryczne w obu wypowiedziach, mimo ze inwentarz jest bogatszy,
jesli chodzi o strukturalne formy zapisu. Symetrie moze jedynie zaklécié
przysiega w inwentarzu sporzadzonym u rejenta Zaboklickiego, ktéra ma
pogtebi¢ mniemanie, ze dokonano czynnosci, ktéra jest niezwykle wiarygodna,
nad ktéra czuwa , kazaca reka sprawiedliwo$ci Bozej”. Poza tym inwentarz
nie tyle zmienial rzeczywisto$é spoteczno-prawna oséb bioracych udziat
w spisie, ale byl wstepem do zmian, ktére byly jego nastepstwem, tj. licy-
tacji, podzialow majatkowych, podziatéw spadkéw itp. Poréwnajmy formute
finalna licytacji, ktéra wydaje sie zdublowana, pierwszy sygnal koncowy
zostal zapisany po sumie 27334 zt.: W Takowym sposobie ukornczywszy Akt
ninieyszy po od czytaniu wyrazZnym onego i odliczeniu zebranych pieniedzy
JW. Opiekun wraz ze mnq Pisarzem i Janem Domaszewskim Licytacyq przy-
wotujgcym catkowitey czynnosci powyzszey przytomnym podpisal [tu znajduja,
sie podpisy oséb wskazanych w akcie]. Drugi sygnal koncowy znajduje sie po
podpisach: W Takowym sposobie Inwentarz ninieyszy ukonczywszy i onen w
przytomnoéci Wes° Tomasza Radomyskiego Dobr Ryczycy Poszeszora i tamze
zamieszkatego oraz Macieja Rogalskiego w Dobrach Kopciach zamieszka-
tego uproszonych i zZadnemu wytqczeniu Prawnemu niepodlegtych z Osob
swych dobrze znanych Swiadkéw odczytawszy tenze przez JWes° Opiekuna,
Texatorow, mnie Pisarza i Swiadkow wyz wymienionych podpisany zostat.
Gléwny akcent potozono tu na kolejne uwiarygodnienie procedury prawnej,
nazwanej raz licytacja, kolejny raz inwentarzem i na wymiar dotyczacy
zmiany rzeczywisto$ci prawnej 1 spotecznej, nieodwracalny nawet prawnie.

Inwentarz 1 protoké? licytacji sa silnie umocowane zwyczajowo 1 prawnie,
bowiem zawieraja presupozycyjne odniesienia do instancji urzedowych:
do Sqdow Pokoju Powiatu Siedleckiego, do Trybunatu Cywilnego Pierwszej
Instancyi Woiewodztwa Podlaskiego 1 stosownych dziatan tych instytuci,
a takze wezeéniejszych ustalen ustnych dokonanych w czasie zebrania Rady
Familijnej Rodziny Cieszkowskich, o ktorych dowiadujemy sie z obu aktow.
Przed licytacja znajduje sie pelnomocnictwo, ktore takze nawigzuje do
kontekstu czynno$ci spisania inwentarza i zespala badane gatunki wypo-
wiedzi osobg wykonawcy obu czynnoéci prawnych. Oto stosowny fragment
licytacji: Na skutek prosby JWP Jgnacego Cieszkowskiego Matoletniey Cecylii
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Cieszkowskiey niegdy JWP Jozefa Cieszkowskiego Corki opiekuna, w dniu
dzisieyszym do Sqdu swego podaney, upowaznia ninieyszym Ur. Piotra
Zaboklickiego Pisarza Aktowego Powiatu Wegrowskiego, do odbycia i usku-
tecznienia publiczney stosownie do Przepisu Prawa Licytacyi ruchomosci
Smierciq niegdy JWo Jozefa Cieszkowskiego pozostatych Inwentarzem przez
siebie sporzqdzonym obietych/ Rabinski, Totwinski Feliks. Oba dokumenty,
inwentarz 1 licytacja, sa powigzane nie tylko osobowo, ale tez czynnosciami
prawymi: licytacja wynika z okoliczno$ci weze$niej realizowanej inwenta-
ryzacji. Jest to istotna cecha, wskazujaca na relacje miedzy tekstami, ktore
mozna powigzac z intertekstualnoscia.

Wprawdzie oba typy aktéw, tj. inwentarz 1 licytacja, moga by¢ dzisiaj
czytane w dowolnej kolejnos$ci, jednak razem tworza semantyczna, catos$é,
w ktérej pierwszenstwo czynnosci i1 rol prawnych jest wyraznie zaltozone.
Wobec takich przestanek, inwentarz jawi sie jako tekst precedentny — spis
rzeczy, ktory umozliwia kolejna czynno$¢ prawna w postaci licytacji. Pierw-
szenstwo relacji zaktada sytuacja komunikacyjna, zgodnie z ktora rejent
przedstawia w komparycji strony 1 §wiadkéw czynno$ci prawnych w odpo-
wiedniej kolejnosei 1 réznych momentach czasowych. Eksponuja ja zwlaszeza
parametry kontekstowe, takie jak daty 26 stycznia 1821 r. 1 9 kwietnia
1821 r., uczestnicy aktu komunikacji: opiekun prawny matoletniej cérki
zmarlego kasztelana, powolany przez rade familijna do jej reprezentowania
1 stosowne dokumenty sadowe do tego przeznaczone, ktére przedstawia nota-
riusz przed sporzadzeniem inwentarza, eksplicytne odwotania do wszystkich
uczestnikow zdarzenia w obu typach aktow (sa to Swiadkowie 1 uczestnicy
czynnosci prawnych), co moze prowadzi¢ do wniosku, ze obie czynnosci
odbyty sie bezposrednio po sobie.

Takze elementy komparycji wykazuja podobne odniesienia w obu typach
aktéw, sq to tresci obligatoryjne, w ktérych mozna dostrzec hipertekstu-
alne!® nawigzania poprzez taczliwoéé wtérnego tekstu (licytacji) z jego
wezesniejszym wzorem (inwentarzem). Slady powligzan przejawiaja, sie W per-
spektywie komunikacji, charakterze czynnoéci prawnej i jej wynikowosci.
Zawarte w porzadku 1 organizacji informacji w tekscie ewidencje jakoSciowe

15 Zgodnie z teoria Genette’a (1982), typologia relacji transtekstualnych obejmuje pieé
typéw relacji: 1) intertekstualnoéé (tekst w tekscie, cytat, aluzja, plagiat), 2) paratekstual-
noé¢ (komentarze do utworu — przedmowa, poslowie, tytul, epigraf), 3) matatekstualnosé
(komentarz w tekécie dotyczacy innego tekstu), 4) hipertekstualnosé (taczenie hipertekstu
z wezeéniejszym hipotekstem 1 5) architekstualno$é (odsytanie do cech gatunkowych tekstu).
Polemike z ta koncepcja podjal M. Glowinski, podajac w watpliwo$¢ rozréznienie miedzy
hipertekstualnos$cia i intertekstualno$cia, przy akceptacji pojeé hipotekst i hipertekst,
por. M. Glowinski (1992: 94-95).
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1 1loSciowe prowadza do powstania protokoléw podobnych kompozycyjnie.
Podobienstwo to dodatkowo eksponuje struktura wypowiedzi oraz jezyk
prezentowanych aktéw. Juz na poziomie pragmatycznym dyskursu ujawnia
sie intertekstualny potencjal obu typéw czynnosci urzedowych, w relacjach
inwentarz i1 dokonana na jego podstawie licytacja w szeroko pojetej komuni-
kacji prawnejl6. To jedyna taka zalezno$é obu rejestréw od siebie w badanych
ksiegach notarialnych, ktéra wpisuje sie w tancuch konotacji prawnych
1 zachowan kulturowo-komunikacyjnych. Sg to odwotania o charakterze
dyskursywnym, przestrzen dyskursu prawnego jest zaimplikowana, za$ rola
podmiotéow zaangazowanych w dziatanie podobna (ten sam pisarz aktowy,
c1 sami Swiadkowie, te same osoby z rodziny Cieszkowskich). Sa to kwestie,
ktére dodatkowo eksponuja zmieniajace sie akcenty prawne, a te z kolei
wplywaja na ciag zdarzen nastepujacych po sobie. Uwarunkowania te maja,
charakter dynamiczny, performatywny, cho¢ intencjonalnie realizowane sa
dwie czynno$ci prawne.

Wskazane kwestie zaktadaja za to pewne transformacje tekstu licytacji
w postaci uporzadkowania informacji o danych osobowych czy zmianie
perspektywy odniesienia sie do czynnoéci prawne). W dalszej kolejnosci
w tekécie wtornym pojawiaja sie metatekstualne nawigzania w postaci
komentarza dotyczacego tekstu pierwotnego, czy $cislej — fragmentu tekstu
zaimportowanego do innego tekstu, sygnaty obecno$ci inwentarza odnajdu-
jemy bowiem w tekscie licytacji: w nastepuiqcym sposobie przystapit a to
podtug Jnwentarza na gruncie tychze Dobr dnia Dwudziestego Szostego
Miezigca Stycznia Roku idgcego Tysiqge Osmset Dwudziestego Pierwszego
przez podpisanego Sporzqdzonego po uczynionym Oswiadczeniu i wysztych
stosownie z Artykutu III do prawa terminach a nayprzod [...]. Z punktu
widzenia intertekstualnosci narracja wtasciwa protokotu licytacji zawiera
istotny element — jest to bezposrednie odwolanie do tekstu pierwotnego,
tj. inwentarza. Réwnie wysoki jest stopien obecno§ci nazw desygnatow
z jednego tekstu w drugim, bowiem oba akty inwentacji 1 licytacji skupiaja
swa uwage na ewidencji, jednak intencja inwentarza jest spis, natomiast
licytacji — czynno$¢ sprzedazy spisanych débr. Odniesienia tematyczne
sa tu Sciste, 1 sprawiaja, ze komunikacja w obu typach aktéw inwentarzu
1 licytacji wigze sie z formami deklaratywnymi, ktére wpltywaja na zmiane
rzeczywistosci pozajezykowej.

16 Odwrécenie kolejnoéci czynnoéci prawnych wydaje sie tu niemozliwe. Po inwentarzu
niekoniecznie musi wystapié licytacja, natomiast licytacja musi byé poprzedzona czynno-
$ciami inwentaryzacyjnymi.
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Charakter odniesien w aspekcie strukturalnym 1 stylistycznym miedzy
inwentarzem Z-17 i protokotem licytacji 7-94 zalezy od notariusza, ktéry
jest medium narzucajacym konwencje. Zatem relacje miedzy typami aktéw
notarialnych, oparte niejednokrotnie na repetycji sktadnikéw, wigza sie
z wzorcami normatywnymi w komunikacji urzedowej, ktora sama w sobie
nosi znamiona intertekstualnoéci. Jest to dziatalno$é podporzadkowana celom
dyskursu instytucjonalnego, ktéry w przekazach notarialnych respektuje
spoteczne oficjalne zachowania komunikacyjne 1 jasno sprecyzowane role
podmiotow. Intencja takich przekazow jest zawsze zmiana rzeczywistosci
pozajezykowe;j.

Przywotujac opinie Anny Dunin-Dudkowskiej, zgodnie z ktéra, ,inter-
tekstualno$é aktéw notarialnych jawi sie jako warunek sine qua non dla
waznosci 1 skutecznosci aktu notarialnego”, nie sposob sie z nia nie zgodzic.
Dyskursywne i generyczne odniesienia inwentarza 1 protokotu licytacji, jak
1 poziom organizacji ich wzorca strukturalnego, pragmatycznego, poznaw-
czego 1 stylistycznego sprawia, ze opisywane typy XIX-wiecznych aktow sa
tekstami silnie powigazanymi intertekstualnie. Ich referencyjnos$é ujawnia
sie w réznych obszarach komunikacji 1 na wielu jej poziomach, przy row-
nie mocno zaznaczone] modalnosci relacji (Markiewicz 1989: 222-225).
Jak sugerujq badacze — to wieloaspektowe spetnienie wymogu intertekstu-
alno$ci bylo istotne dla komunikacji zinstytucjonalizowanej odbywajacej
sie za posrednictwem notariusza. Decydowalo o asocjatywnym powiazaniu
sens6ow 1 dyskursow (Steyer 1997).
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