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Sprawozdanie z sympozjum naukowego
,O polskiej ortografii wspolczesnie”

Report from the scientific symposium
“About Polish spelling today”

25 pazdziernika 2023 r. w Auli Teatralnej im. Prof. Bohdana Gluszcza-
ka na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie zebrali sie naukowcy 1 studenci, by uczestniczy¢ w ogélnopolskim
seminarium naukowym , O polskiej ortografii wspélczeénie”. Pretekstem
do zorganizowania spotkania naukowego byto ukazanie sie naktadem Wy-
dawnictwa UWM ksiazki prof. Zygmunta Saloniego zatytulowanej Czy po-
trzebne sq zmiany w ortografii? (Olsztyn 2023).

Sympozjum rozpoczeto wystapienie dziekana Wydziatu Humanistycz-
nego UWM, prof. Mariusz Rutkowskiego, ktéry podziekowat za przybycie
prof. Zygmuntowi Saloniemu 1 zaproszonym go$ciom. Dziekan skierowal stowa
objasnienia do licznie zgromadzonych w auli studentéw réznych kierunkow
humanistycznych, krétko przedstawiajac sylwetke Goscia Honorowego.
Podkreslit zwiazki prof. Saloniego z Wyzsza Szkola Pedagogiczna, a na-
stepnie z Uniwersytetem Warminsko-Mazurskim w Olsztynie. W czasie
aktywnosci zawodowe] w UWM pod kierunkiem profesora powstalo sie-
dem rozpraw doktorskich. Podajemy w kolejnos$ci alfabetycznej ich autorki:
Monika Czerepowicka, Iwona Grzesiak, Renata Makarewicz, Danuta Piper,
Jolanta Piwowar, Anna Sledz, Danuta Skowroriska. Wiekszo§¢ autorek byta
obecna na sympozjum, nie uczestniczyly w nim jedynie dr Piper, dr Sledz
1 dr Skowronska.
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Nastepnie glos zabrala dyrektor Instytutu Jezykoznawstwa w UWM,
dr hab., prof. UWM Iza Matusiak-Kempa. Nawiazata do czasu swoich stu-
diéw 1 drobnych zdarzen zwiazanych z aktywnos$cia naukowa 1 dydaktycz-
na prof. Saloniego, czym sprowokowala Go do komentarzy. Na zarty zywo
reagowali zgromadzeni studenci, nagradzajac méwcéw oklaskami.

Profesor Alina Naruszewicz-Duchlinska, kierownik Katedry Jezyka
Polskiego 1 Logopedii, takze przywolala doswiadczenia zwiazane z dziatalno-
$cig naukowa 1 dydaktyczna, prowadzona przez prof. Saloniego w Olsztynie.
Wypowiedz zakonczyla odwolaniem do sztucznej inteligencji oraz auto-
matycznego przetwarzania jezyka polskiego — watku obecnego w dorobku
naukowym Gos§cia Honorowego sympozjum.

Kolejng moéwcezynia byla wspédlorganizatorka sympozjum dr hab.,
prof. UWM Renata Makarewicz, ktéra zwrécila sie do obecnej wsréod
zaproszonych goéci, Profesorowej — Janiny Saloni. Profesor Makarewicz
podziekowata za przybycie 1 odniosta sie do zastug Goscia, stwierdzajac:
W tle wielkich osobowos$ci nauki zwykle stoi ktos, kto dba o codziennoéé
naukowca, twércy. Dziekujemy za wypelnienie tego zadania”. Zgromadzeni
w auli goécie 1 studenci nagrodzili te stowa oklaskami. W imieniu studen-
tow 1 doktorantéw prof. Saloniego dr Monika Czerepowicka wreczyta Pani
Janinie bukiet kwiatow.

Na sali obecni byli profesorowie z ré6znych oSrodkéw akademickich,
wypromowani przez prof. Saloniego doktorzy oraz wykltadowcy Wydziatu
Humanistycznego UWM.

Wsraod zaproszonych gosci, wypromowanych przez prof. Saloniego doktoréw
jezykoznawstwa, znalezli sie: dr Urszula Andrejewicz, prof. dr hab. Elzbieta
Awramiuk, prof. dr hab. Wlodzimierz Gruszczynski, dr Alicja Witorska,
dr hab. prof. IPI PAN Marcin Wolinski, dr Robert Wotosz (Uniwersytet
w Peczu, poltudniowe Wegry).

Po powitaniach i przemowach rozpoczeta sie cze$é pierwsza spotkania, kto-
ra wypetnil wywiad z prof. Zygmuntem Salonim. Prowadzila go absolwentka
olsztynskiej polonistyki i studiéw dziennikarskich, mgr Anna Makarewicz.
Pytania wywiadu dotyczyly motywacji wyboru éciezki zawodowej, problemu
ortografii i Stownika gramatycznego jezyka polskiego. Profesor wspominat
lata studiéw filologicznych i matematycznych, a takze swoje zamilowanie
do muzyki. W nawiazaniu do opublikowanej ksiazki objasénil, jak powstat
jego zasadniczy poglad na sprawy ortografii i dlaczego przez wiele lat nie
ulegl on zmianie. Wiele uwagi poswiecit sprawie slownika, méwil o pomysle
na jego powstanie, odnidst sie do grona wspétpracownikéw. W sympozjum
uczestniczylo liczne grono wspottworcow Stownika gramatycznego jezyka
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polskiego. W czesSci koncowe] wywiadu prof. Saloni zaprezentowal mozli-
wosci stownika.

Po przerwie kawowej rozpoczela sie cze$é naukowa sympozjum. Wprowa-
dzeniem do rozwazan bylo odczytanie przez prof. Makarewicz listu skiero-
wanego przez prof. Mirostawa Banke do prof. Zygmunta Saloniego. Za zgoda,
Autora tresé¢ listu w calosci tu przytaczamy:

Ortograf i gramatyk

W powszechnym odbiorze ortografia i gramatyka to dwa filary poprawnos$ci
jezykowej. O poprawno$ci w wymowie Polak nie mys§li, je§li ta razaco nie odbiega od
normy. Poprawno$¢ stylistyczna uwaza za co$ zbyt nieuchwytnego lub blahego, by sie
nia przejmowac. O innych warunkach, jakim powinna sprosta¢ wypowiedz, niezbyt
uwazny absolwent polskiej szkoly moze nawet nie styszal. Z ortografia i gramatyka
natomiast musi sie liczyc¢.

Jest miedzy nimi podobienstwo jeszcze innego rodzaju. Barwe emocjonalng stowa
ortografia Jan Tokarski zestawial z uciazliwoécia uwierania buta i pewnie to samo
moglby powiedzieé o stowie gramatyka. To drugie dawniej kojarzono z pamieciowa,
nauka tacinskich paradygmatéw. Do dzi§ pobrzmiewa w nim bezduszny rygoryzm
1 pedanteria.

Miedzy ortografia i gramatyka jest takze wazna réznica: na gramatyke nie
mamy wiekszego wplywu, ortografia natomiast podlega naszej woli, mozemy ja
ksztaltowaé w duzym zakresie. Gramatyk zatem na ogét jedynie co$ opisuje, orto-
graf za§ ma pokuse, aby co$ zmieni¢. Osoby niechetne zmianom w ortografii moga,
nie lubié ortograféw. Zastuzony ttumacz o trudnym charakterze, Robert Stiller, nie
miatl o nich dobrej opinii, nazywatl ich ortografistami.

Na pozér ortograf moze wiecej. Jesli znajdzie spoleczne 1 polityczne poparcie, moze
zmienié¢ nawet alfabet, np. cyrylice zastapi¢ tacinka. Tym wieksza powsciagliwoéé
powinna cechowaé ortografow. Sztuka jest powstrzymaé sie od niepotrzebnych zmian.

O ile ortograf jest potencjalnie reformatorem, o tyle gramatyk, tez potencjalnie
— odkryweca. Odkryciem w gramatyce bywa nowe spojrzenie na znane skadinad
fakty, proba nadania im nowego porzadku. Swego czasu zafascynowato mnie ujecie
gramatyki polskiej w publikacjach Profesora Zygmunta Saloniego. Miaty dla mnie
co$ nieodparcie pociagajacego i nowoczesnego, mimo ze Profesor nie kryl zréodet
swoich inspiracji i wskazywal poprzednikéow.

Od gramatyka trzeba oczekiwaé pomystu, wyobrazni, inwencji. Od ortografa
— skromnoé$ci 1 samoograniczania sie. A takze odpowiedzialnoéci wobec spoleczenstwa
1 Swiadomosci, ze pismo nie jest czyms$ zewnetrznym wobec jezyka. Nawet zmiany
w zakresie tzw. drugorzednych zasad pisowni moga mie¢ pierwszorzedne znaczenie.

Moze nie przypadkiem Jan Tokarski swdj Traktat o ortografii polskiej wydat
dwadzieScia osiem lat po monografii o czasownikach. Profesor Zygmunt Saloni,
ktéry w Tokarskim szanowal wybitnego badacza, tez najpierw zdobyt uznanie jako
gramatyk. Do ortografii trzeba dojrzeé¢. Whrew pozorom zajmowac sie nia jest nie-
tatwo, jesli sie chce robié¢ to odpowiedzialnie.

Myséle, ze Profesor Zygmunt Saloni swoje 85. urodziny moze $wietowaé podwdj-
nie: jako gramatyk i — prosze wybaczy¢ mi ten epitet — jako metaortograf. Nie tyle
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bowiem jako reformator polskiej ortografii, ile jej znawca, $wiadom jej uwarunkowan,
jej potrzeb, jej historii, jej mechanizméw, takze tych przyziemnych, wynikajacych
z ludzkich ambicji i intereséw.

Mojemu Przyjacielowi (je$li moge Go tak nazwacd), wybitnemu Jezykoznawcy,
ktéry nauczyt mnie precyzji w my$leniu o jezyku i pokierowal — moze nie catkiem
Swiadomie — moim zyciem zawodowym, zycze duzo satysfakeji z okazji tego wspa-
niatego jubileuszu.

Mirostaw Banko

Pierwszy referat zatytutowany przez autorke, prof. Elzbiete Awramiuk
»Stalosé 1 zmiennoéé w (mysleniu o) ortografii” poruszal problematyke nie
tylko samej ortografii, ale takze refleksji nad nia w perspektywie historycz-
nej. Profesor Awramiuk zwroécita uwage na ewolucyjny charakter systemu
grafemicznego na wezesnym etapie polskiego piSmiennictwa, podkres§lajac
jego wzgledna wspdlczesng stato§é. Podejmujac kwestie kodyfikacji pol-
skiej ortografii, zwrécita uwage na historyczny moment, w ktérym tego
typu ustalenia byty niezbedne. Odrebnoéé administracyjna trzech zaborow
skutkowala znacznymi réznicami w uzytkowaniu polszczyzny, rowniez na
poziomie zapisu. W roku 1918, po przywrdceniu panstwowosci polskiej, osoby
zamieszkujace tereny Rzeczypospolite] postugiwaty sie rézna ortografia,
a czesto takze grafia. ,Pisownia polska ustalona. Uchwaly ostateczne”
ogloszone w 1918 r. miaty charakter przetomowy 1 byly konieczne dla funk-
cjonowania polszczyzny. Kolejne kodyfikacje — z 1936 1 1957 r. — nie byty juz
tak fundamentalne, ale przyczynity sie do zmian i utrwalenia wspétczesnej
ortografii. Na podstawie trzech kanonicznych stownikéw ortograficznych
— Stanistawa Jodlowskiego 1 Witolda Taszyckiego z 1955, 1968 r. oraz Nowego
stownika ortograficznego pod redakcja Edwarda Polanskiego prelegentka
przedstawita zmienno§¢ polskiej ortografii na przestrzeni pieédziesieciu
lat. Mowiac o wspélezesnych probach kodyfikacyi systemu ortograficznego,
podkreslita intencje przySwiecajace reformatorom, mianowicie cheé¢ usta-
bilizowania, uproszczenia, uwspolczeSnienia, uécislenia, uporzadkowania,
ujednolicenia 1 uszczegdétowienia regut. Profesor Awramiuk zwrécita uwage,
ze cechy immanentne ortografii, takie jak tradycja i stalo$é, nabieraja no-
wego znaczenia wobec wyznawan wspoétczesnosci. Rozwdj technologiczny,
globalizacja stwarzaja potrzebe zapisu nazw obcych. Sa takze zrdédilem
zwiazanych z tym dylematéw. Jako przyktad moze postuzyé zaobserwo-
wana wariantywna pisownia aplikacji sztucznej inteligencji: ChatGPT,
Czat GPT, czat GPT.

Podsumowujac swoje wystapienie, prof. Awramiuk wskazata na statoéé
postawy wobec polskiej ortografii, reprezentowana przez Jubilata. Mimo
uptywu lat, rozwoju naukowego, do$wiadczen zyciowych, prof. Saloni opo-
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wiada sie za liberalnym podejSciem do polskiej ortografii, oznaczajacym
dopuszczenie wielu rozwiazan alternatywnych przy jednoczesnym zaniecha-
niu wprowadzania zmian drobnych, nieistotnych. Perspektywa ortografii
liberalnej, ale jednocze$nie skodyfikowanej, ogloszonej przez odpowiednie
grono wladne w tej kwestii decydowac oraz wptywaé na rozpowszechnienie
ustalen, wydaje sie by¢ bliska takze prof. Elzbiecie Awramiuk.

Kolejny méwecea, prof. Mariusz Rutkowski, wygtlosit referat pt. ,,Status
1 granice nazw wlasnych a ortografia. Uwagi na temat dwéch regut uzy-
cia wielkiej litery”. W swoim wystgpieniu zwrocil uwage na arbitralnosé
zasady konwencjonalnej, dotyczacej pisowni nazw dziel sztuki, zabytkéw
jezyka, dziel muzycznych, tytulow gazet, cykli wydawniczych, programéw
radiowych 1 telewizyjnych, a takze wielowyrazowych nazw geograficznych
1 migjscowych, cial niebieskich oraz nazw w przestrzeni miejskiej. Problemy
z wymienionymi typami nazw reguluja przepisy szczegdlowe. Mimo swej
wieloéci, nie reguluja jednak wszystkich kategorii nazw. W wypadku braku
reguly szczegdlowe) pomocna powinna okazaé¢ sie odpowiednio pojemna
1uniwersalna zasada ogélna. Profesor Rutkowski zwrdcit uwage, ze reguly
szczegblowe zawieraja, sprzeczne zapisy, np. w nazwach wielowyrazowych
z jednej strony zaleca sie stosowanie wielkiej litery w zapisie pierwszego
cztonu, z drugiej jednak sugeruje sie zapis mata litera, jesli czton ten ma
charakter gatunkowy. Zasada ta umozliwia do$¢ spojny zapis wiekszosci
tytuléw literackich, choé¢ preferuje takze liczne wyjatki. Prelegent zadat py-
tanie o odpowiednio$¢ zasady w odniesieniu do nazw utworéw muzycznych.
7 przykladow zaobserwowanych w przestrzeni internetu wynika, ze w tym
zakresie brak spdjnosci. Tytuly piosenek, piesni maja pisownie wariantywna,
np.: Niech zyje bal — Niech Zyje Bal, Takie tango — Takie Tango, Mazur kaj-
daniarski — Mazur Kajdaniarski, Niedokoriczona symfonia — Niedokoriczona
Symfonia. Przywolane przyklady wskazuja wyraznie na obecna w uzusie
jezykowa tendencje, by wszystkie czlony nazw, tytutéw pisaé wielka litera.

W zwiazku z zapisem wieloczlonowych nazw cial niebieskich oraz nazw
geograficznych 1 miejscowych prof. Rutkowski wskazal problem tzw. okre-
§len gatunkowych oraz zastanawial sie nad granicami nazw wlasnych.
Diagnostyczny w okre§leniu statusu czlonu utozsamiajacego ma byc¢ test
obligatoryjnosci pierwszego cztonu — jesli po jego usunieciu wypowiedz nadal
jest zrozumiata, komponent ten mozna by uznaé¢ na nienalezacy do nazwy,
por.: Jan przeczytat powiesé ,,Czarodziejska gora”. — Jan przeczytat ,,Cza-
rodziejskq gore”; Zmierzatl do miasta Gniezna. — Zmierzat do Gniezna, ale:
Jan czekat az zobaczy komete Halleya. — Jan czekat az zobaczy Helleya.
Test obligatoryjnosci wyraznie wskazuje, ze wyrazy pospolite, bedace czlo-
nami nazw wlasnych, stajac sie czlonami nazw, traca swdj pierwotny status.
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Profesor Rutkowski przywotat stowa teoretyczki onomastyki, prof. Kwiryny
Handke, ktéra diagnozowata podobny problem w zwigzku z pisownia nazw
w przestrzeni miejskiej. Badaczka zauwazyla, ze obowigzujace przepisy
ortograficzne niestusznie pomijaja istote dwucztonowej struktury nazw
miejskich, ,istnieja [bowiem] oczywiste podstawy do tego, by oba cztony
byty pisane wielkimi literami, podobnie jak Wyzyna Matopolska, Puszcza
Niepolomicka, Gora Kosciuszki, Hala Gasienicowa. Wyrazy pospolite ulica,
plac, aleja, rondo itp. w chwili, gdy staja sie cztonami struktury nazewniczej,
zyskuja tym samym status nazwy wlasnej” (Handke 2011: 31). Réwniez
w wypadku wspomnianego typu nazw pomocny okazuje sie test obligato-
ryjnosci zaproponowany przez prof. Rutkowskiego.

Prelegent przekonywal, ze za uznaniem za prawidlowsa pisowni obu
czlonéw wielka literg w tego typu nazwach przemawia systemowos$é 1 po-
wszechna stosowalno§¢ rozwiazania. Minusem jest odstapienie od tradycji,
usankcjonowanej powaga, stownikéw ortograficznych. Profesor Rutkowski
opowiedziatl sie jednak za rozwigzaniem kompromisowym, tj. traktujacym
oba warianty pisowni jako prawidlowe: tradycyjny zapis z pierwszym czlonem
(0o ksztalcie wyrazu pospolitego) pisanym mala litera oraz zgodny z uzusem
zapis obu cztonéw wielka litera.

Ostatnie z zaplanowanych wystapien nalezato do Jubilata. Profesor
Zygmunt Saloni zaznaczyl, ze problematyka polskiej ortografii towarzyszy
mu od poczatku pracy zawodowej. Widzi ja takze w dluzszej perspektywie
czasowej. Dzieki rodzicom byt §wiadom sytuacji polskiej pisowni miedzy 1918
a 1936 r. Mimo ze uchwaly ortograficzne podjete w 1918 r. wprowadzatly
kodyfikacje stanu zastanego pisowni po zaborach, to juz ich interpretacja,
wprowadzanie drobnych zmian wedlug wlasnego uznania bylo zrédtem pa-
nujacego 6wcezesnie chaosu w ortografii. Profesor Saloni zauwazyl analogie
do sytuacji wspélczesnej. Na strazy jezyka polskiego, takze jego ortografii
zgodnie z zapisem ustawy, czuwa powolana do tego Rada Jezyka Polskiego
przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk. Ustawodawca wyposazyl RJP
w moc stanowiaca w zakresie polskiej ortografii 1 interpunkcji, zatem Rada
wydaje w tym celu odpowiednie uchwaty oraz rekomenduje slowniki orto-
graficzne.

Przywolujac przyktady ze stownikéw ortograficznych, rejestru nazw miej-
scowych oraz pism urzedowych, Prelegent wykazatl liczne niekonsekwencje
ortograficzne, jednoczeénie mieszczace sie w regutach ortograficznych poda-
wanych w stownikach. Zdarza sie, ze opracowania leksykograficzne lekcewaza,
miejscowy zwyczaj odmiany nazw miejscowych. Licznie przywotane przykiady
z przestrzeni publicznej dowodza, oczywistych nonsenséw w zakresie pisowni
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z tacznikiem, np. Matachowo-Ztych Miejsc, Nowy Swiat-Uniwersytet, Gdansk
Przymorze-Uniwersytet. Wydaje sie, ze obecnemu stanowi prawnemu, mimo
umocowania RJP, brakuje procedury ustalania obowigzujacej ortografii.
Dotychczasowe uchwaty RJP maja charakter przyczynkowy, dotycza drob-
nych probleméw, niejednokrotnie jednostkowych, jak pisownia konkretnych
wyrazow. Brakuje jednak rozwiazan systemowych, jak 1 ogdlnej dyskusji nad
pisowniag jako calos$cia, a takze dziatan upowszechniajacych postanowienia
Rady. Jej uchwaty, opublikowane w internecie, nie doczekatly sie publiczne;j
dyskusji lub upowszechniajacej je kampanii spotecznej. W rezultacie rodzimi
uzytkownicy nie maja $wiadomosci wprowadzanych zmian, co jest powodem
licznych niekonsekwencji zapisu. Ze wzgledu na zasygnalizowane niezrecz-
nosci prof. Saloni przestrzegat, by jako najwyzszego autorytetu w sprawach
ortografii nie traktowaé Wielkiego stownika ortograficznego PWN. Jubilat
wyrazit obawy w zwiazku z pracami nad reforma polskiej ortografii, roz-
poczetymi przez Rade Jezyka Polskiego. Spotkanie zakonczyl jednak mniej
pesymistycznie, wyrazajac nadzieje, ze odbywajace sie wlasnie sympozjum,
jak 1 wydana ksiazka, moga by¢ dowodem na to, ze sprawy polskiej ortogra-
fi1, ktérymi zajmuje sie RJP, wymagaja, glebokiego namystu i calo$ciowego
podejscia, a obecni na sali cztonkowie Rady ten glos rozwaza.

Na tym zakonczono cze$¢ naukowa. Obrady podsumowata i oficjalnie
zamknela prof. Renata Makarewicz.






