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O mozliwosci zastosowania wybranych narzedzi
etnolingwistyki w analizie tekstu prawnego

On the possibility of using selected tools of ethnolinguistics
in legal text analysis

Abstrakt

W niniejszym artykule autor rozwaza mozliwo$¢ zastosowania kilku wybranych narzedzi
etnolingwistycznych w badaniach tekstéw prawnych. Zaproponowana metoda ma
umozliwi¢ wydobycie spotecznie wyznawanych warto$ci, ktore sa w nich zakodowane.
Akt normatywny tworzy prawnotekstowy obraz Swiata, czyli zesp6t sadéw odnoszacych sie
do norm 1 regul postepowania w danym spoleczenstwie, o charakterze antropocentrycznym,
widziany z perspektywy prawodawcy. Zawarta w tekstach prawnych interpretacja pojec
majacych istotne znaczenie prawne mozliwa jest do ustalenia poprzez sformulowanie
definicji prawnokognitywnej, obejmujacej charakterystyke danego pojecia i zwigzane z tym
reguly postepowania. Jej podstawowa faseta, wynikajaca z funkcji tekstu prawnego jest
deontyczno$é, czyli odnoszace sie do pojecia nakazy, zakazy 1 dozwolenia. Integralnymi
skladnikami tej definicji sa stereotypy prawnojezykowe, stanowigce konwencjonalne
wyobrazenie przedmiotu w tekscie prawnym. Stereotypy te maja charakter obrazéw,
wzoréow 1 wyobrazen ideologicznych; odmiany te moga réwniez wspotwystepowaé ze
soba. Ustalenie treSci stereotypéw prawnojezykowych odbywa sie poprzez cato$ciowa
analize aktu normatywnego, z uwzglednieniem wszelkiego rodzaju przepiséw prawnych,
odnoszacych sie do danego pojecia.

Slowa kluczowe: juryslingwistyka, jezyk prawny, etnolingwistyka, obraz $éwiata w tekscie
prawnym, definicja kognitywna

Abstract

The article concerns the possibility of using several selected tools of ethnolinguistics
in research on legal texts. The proposed method is to enable determination of society’s
values that are encoded in such texts. A normative act creates a legal-textual image
of the world, i.e. a set of judgments relating to the norms and rules of conduct in a given
society that are anthropocentric in nature, as seen from the perspective of the legislator.
The interpretation of legally significant concepts which are found in legal texts can be
determined by formulating a legal-cognitive definition that includes the characteristics
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of a certain concept and rules of conduct related to it. Deonticity, i.e. obligations,
prohibitions and permissions referring to the concept, resulting from the function of the
legal text is the basic aspect of such a definition. It comprises also legal-linguistic
stereotypes, which reflect the conventional image of a subject in the legal text. These
stereotypes are images, patterns and ideological ideas, which may also co-occur with each
other. The content of legal-linguistic stereotypes is determined through a comprehensive
analysis of a normative act, considering all types of legal provisions concerning a given
concept.

Keywords: legal linguistics, legal language, ethnolinguistics, linguistic image of the world
in the legal text, cognitive definition

1. Wstep

Na gruncie polskiego jezykoznawstwa autorzy prowadzacy badania etno-
lingwistyczne, zmierzajace do rekonstrukeji jezykowego obrazu Swiata,
poczatkowo koncentrowali sie przede wszystkim na jezyku ludowym (Bart-
minski 2002: 29). W pdzZniejszym czasie metodologie te zaczeto stosowaé
réwniez do analizy jezyka ogélnegol, utworéw literackich2, uzytkowych?
i wielu innych, nie wylaczajac perspektywy poréwnawczej*. Wydaje sie
zatem, ze skoro narzedzia etnolingwistyki sa tak licznie uzywane do rdz-
norodnego materiatu badawczego — co wskazywaé moze na ich uniwersalny
charakter — to z powodzeniem mozna je wykorzystaé¢ do opisu jezyka sto-
sowanego w aktach normatywnych. Niniejszy tekst ma na celu wykazanie,
ze metodologia lubelskiej etnolingwistyki posiada odpowiednie instrumenty
do przeprowadzenia analizy tekstéw prawnych® i przy pewnych zabiegach
adaptacyjnych mozliwe jest odtworzenie zawartego w nich obrazu §wiata.
Rezultaty takiej pracy badawczej moga z kolei mieé istotne znaczenie nie
tylko dla jezykoznawcéw, ale rowniez dla prawnikéw 1 kulturoznawcow.

2. Etnolingwistyka w stuzbie juryslingwistyki

Na koncepcje jezykowego obrazu éwiata, stanowiaca rdzen etnolingwisty-
ki, sklada sie, zdaniem Jerzego Bartminskiego, kilkana$cie fundamentalnych
pojet ,,przydatnych do opisu jezyka w jego réznych aspektach 1 spotecznych

1 Np. Mikolajczuk (1996); Bielinska-Gardziel (2009).

2 Np. Abramowicz (1989); Pieciul-Karminiska (2018).

3 Np. Bieliriska-Gardziel (2003); Nowak, Olejnik (2001).

4 Np. Abramowicz, Bartminski (1996); Bartminski, Sandomirskaja, Telija (1999).

5 Pod pojeciem ,tekst prawny” w niniejszym tekscie rozumiem tekst sformulowany
w jezyku prawnym w znaczeniu zaproponowanym przez Bronistawa Wréblewskiego (1948)
— sq to zatem wszelkiego rodzaju akty normatywne: ustawy, rozporzadzenia itp.
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manifestacjach” (Bartminski 2008: 23), stanowiacych zarazem jej instru-
mentarium pojeciowe; narzedzia te byly przez wielu badaczy rozwijane
1 uzupetniane. Warto zastanowi¢ sie teraz, jakie efekty moze przyniesé zasto-
sowanie niektérych z nich do analizy tekstow normatywnych, czyli jednego
z gtéwnych przedmiotow badan juryslingwistycznych. W niniejszym tekscie
skoncentrowano sie jedynie na wybranych elementach tej metody — analiza
dotyczy¢ bedzie pojec: tekstowy obraz swiata (jako odmiana jezykowego obrazu
Swiata), definicja kognitywna i stereotyp jezykowy. Wiasciwe zaadaptowanie
tych trzech podstawowych instrumentéw badawczych moze, moim zdaniem,
umozliwi¢ odkrycie zakodowanych w tek$cie prawnym wartosci 1 tym sa-
mym blizej poznaé¢ kulture spoteczenstwa, w ktorym te akty obowiazuja.
W zwiazku z tym, ze akty normatywne — poza obrazem jezykowym — tworza,
réwniez rzeczywisto§¢é prawna, w terminach tych proponuje dodaé morfem
prawno- dla ukazania ich szczegélnego charakteru — uzyskane w ten spo-
séb pojecia to: prawnotekstowy obraz swiata, definicja prawnokognitywna
1 stereotyp prawnojezykowy.

2.1. Prawnotekstowy obraz swiata

W polskiej literaturze jezykoznawcze) sformutowano wiele definicji jezyko-
wego obrazu §wiata — jak wskazuje Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska,
pojecie to moze by¢ traktowane w sposob przedmiotowy — jako ,,obraz odbity
w jezyku (Pisarek), zbiér prawidlowos$ci (Tokarski), struktura zakrzepla
w jezyku (Grzegorczykowa)” lub podmiotowy — ,,jako zespé?t (czyich$) sadow
o $wiecie (Bartminski, Tokarski), (czyj$) sposéb uymowania rzeczywistosci
(Anusiewicz), czyjas$ wiedza o rzeczywistoéci (Mackiewicz), interpretacja
rzeczywistoSci (Bartminski) lub dynamiczna narracja (Filar)” (Niebrze-
gowska-Bartminska 2020: 107). Majac na uwadze, ze prawo stanowi system
wartoéci danego spoleczenstwa, ktory zakodowany jest przede wszystkim
w rbéznego rodzaju tekstach prawnych, rekonstrukeja obrazu $wiata w nich
zawartego bedzie miata na celu przede wszystkim odtworzenie tych war-
tosci — taka optyka wymusza wybér definicji o charakterze podmiotowym.
Sposréd podanych wyzej propozycji w niniejszym tekS$cie zostanie przyjeta
najbardziej rozpowszechniona w polskiej literaturze definicja tworcy lubel-
skiej szkoty etnolingwistyki J. Bartminskiego, zgodnie z ktora jezykowy
obraz Swiata jest ,zawarta w jezyku interpretacja rzeczywistosci dajaca sie
ujaé w postaci zespotu sadow o §wiecie, o ludziach, rzeczach, zdarzeniach”
(Bartminski 2010: 158).
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W badaniach etnolingwistycznych co do zasady wykorzystywane sa trzy
rodzaje danych: systemowe (np. definicje stownikowe, etymologie, derywaty),
wywotane (badania ankietowe) 1 tekstowe (korpusy jezykowe); niekiedy
badacze wykorzystuja, do analizy wszystkie te trzy zrédla réwnoczeénie®.
W zwigzku z tym, ze postulatem zawartym w niniejszej pracy jest odtwo-
rzenie obrazu Swiata zawartego przez prawodawce w aktach normatywnych,
podstawowym zrédtem danych bedzie w tym przypadku akt prawny. Obraz
Swiata w nim zakodowany stanowi odmiane tekstowego obrazu $wiata.
Prawnotekstowy obraz §wiata jest zatem dokonana przez prawodawce
interpretacja rzeczywistosci, na ktora sktada sie zespot sadéw dotyczacych
norm 1 regutl postepowania w spoteczenstwie. Tekstowy obraz Swiata moze
zawieraé sie w bazowym, ogélnym jezykowym obrazie §wiata, powtarzajac
czy tez egzemplifikujac systemowe jego skladniki, jednak moze tez ,kreowac
nowe sposoby postrzegania rzeczywistosci, dokonywac reinterpretacji sys-
temowo powtarzalnych kategoryzacj 1 warto$ciowan” (Tokarski 2016: 33);
zastrzezenie to dotyczy réwniez aktéw normatywnych.

W badaniach z zakresu etnolingwistyki czesto podkreéla sie, ze jezykowy
obraz Swiata jest naiwny, tj. antropocentryczny, odpowiadajacy jego potrze-
bom 1 mierzony jego miara (Bartminski 2006: 14). Podobne tendencje mozna
zauwazy¢ rowniez w tekstach prawnych i to nie tylko tych, ktére dotycza
regulacji stosunkéw miedzyludzkich, lecz réwniez tych, ktore dotycza relacji
miedzy czlowiekiem 1 §wiatem przyrody. Dobrym przyktadem jest tu ustawa
o ochronie zwierzat, ktora dokonuje kategoryzacji tych istot na podstawie
funkcji, jakie spetniaja w §wiecie cztowieka (na co wskazuja stosowane w niej
kolokacje zwierzeta domowe, zwierzeta gospodarskie itp., o czym bedzie jesz-
cze mowa ponizej). Dla potrzeb prawnych w aktach normatywnych tworzone
sa definicje legalne, niejednokrotnie odbiegajace znaczeniowo od definicji
ogélnych lub tez pokrywajace sie z nimi jedynie czesciowo’. Jak stwierdzaja,
Malgorzata Gebka-Wolak i Andrzej Moroz:

zgodnie z powszechnie akceptowang zasada ustanawianie relacji pomiedzy formalna
a znaczeniowaq, strona znaku jezykowego jest procesem dlugotrwatym i niepodlegajacym

6 Np. Leksykon aksjologiczny Stowian i ich sqsiadéw. Red. J. Bartminski. T. 1-5 (2015).

7 Przykladowo, zgodnie z definicja zawarta w Stowniku jezyka polskiego PWN, do-
kumentem jest: 1. pismo urzedowe; 2. dowdd stwierdzajacy czyjas tozsamosé, np. dowod
osobisty, legitymacja; 3. materiat, przedmiot majacy warto§¢ dowodowa lub informacyjna;
4. potocznie: film dokumentalny; 5. w informatyce: logicznie spGjna porcja informacji prze-
twarzana w systemie komputerowym, <https:/sjp.pwn.pl/sjp/dokument%3B2555296.html>,
dostep: 16.06.2024, podczas gdy w Kodeksie karnym dokumentem jest ,kazdy przedmiot
lub inny zapisany noénik informacji, z ktérym jest zwigzane okreslone prawo, albo ktéry
ze wzgledu na zawarta w nim tre$¢ stanowi dowdd prawa, stosunku prawnego lub okoliczno-
$ci majacej znaczenie prawne” (art. 115 § 14 k.k.).
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zasadniczo ,,woli jednostki” [...] w odmianach specjalistycznych relacja ta podlega
kontroli ze strony uzytkownika (Gebka-Wolak, Moroz 2019: 67).

Zjawisko to jest szczegdlnie widoczne w przypadku tekstow prawnych,
w ktorych prawodawca moze wielokrotnie zmienia¢ (i nierzadko zmienia)
definicje uzytych w nich pojec.

W zwiazku z tym, ze funkcje 1 obszar regulacji kazdego tekstu norma-
tywnego sq inne, definicje prawne w tym samym systemie prawnym moga,
dodatkowo rézni¢ sie miedzy soba®. Prawodawca tworzy zatem znaczenia sléw
dla swoich potrzeb, pomijajac czeSciowo w wielu przypadkach ich znaczenie
w jezyku ogélnym lub potocznym. Uzytkowy charakter definicji prawnych
potwierdza rowniez fakt, ze poprzez nowelizacje ustaw ustawodawca dokonuje
zmian ich tresci, wskutek czego znaczenie tych definicji jest rozszerzane

lub zawezane®.

2.2. Definicja prawnokognitywna

Na potrzeby badan etnolingwistycznych stworzono pojecie tzw. definicji
kognitywnej, nieodpowiadajacej znaczeniu abstrakcyjnemu 1 obiektywnemu,
lecz majacej charakter subiektywny, ujmujacej to, ,,co ludzie rozumieja pod
okreslonymi stowami, jakie treéci (cechy, wartoSci) maja na mys§li, tworzac
sobie mentalne wyobrazenie przedmiotu” (Bartminski 2008: 25). Warto
doda¢, ze ,definicja kognitywna za cel gléwny przyjmuje zdanie sprawy
ze sposobu pojmowania przedmiotu przez méwiacych danym jezykiem,
tj. ze sposobu utrwalonej spotecznie 1 dajacej sie poznac poprzez jezyk 1 uzy-
cie jezyka wiedzy o §wiecie, kategoryzacji jego zjawisk, ich charakterystyki
1 wartoSciowania” (Bartminski 2006: 42). Definicje kognitywne niekiedy
znacznie odbiegaja od definicji leksykograficznych, ich celem jest bowiem
przede wszystkim wydobycie zdeterminowanej kulturowo interpretacji Swia-
ta (Bartminski 2006: 45). Zdania definiujace sa uporzadkowane wedtug

8 Przykladowo, termin osoba bliska w ustawie o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw
Pacjenta oznacza ,,malzonka, krewnego do drugiego stopnia lub powinowatego do drugiego
stopnia w linii prostej, przedstawiciela ustawowego, osobe pozostajaca we wsp6lnym pozyciu
lub osobe wskazana przez pacjenta” (art. 3 ust. 1 pkt 2 tej ustawy), podczas gdy w ustawie
o ksztattowaniu ustroju rolnego osoba bliska jest zstepny, wstepny, rodzenstwo, dzieci
rodzenstwa, rodzenstwo rodzicéw, malzonek, rodzice matzonka, osoby przysposabiajace
1 przysposobione, ojczym, macocha 1 pasierb. Jest to przyklad tzw. polisemii wewnetrznej
w jezyku prawnym. Natomiast w jezyku ogélnym ,o0soba bliska” ma charakter znacznie
bardziej subiektywny.

9 Przyktadowo, ustawa o zmianie ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego oraz niekt6-
rych innych ustaw dokonano nowelizacji ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego, dodajac
do kregu oséb bliskich réwniez rodzenstwo rodzicow oraz pasierbow.
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okreslonych kategorii — tzw. faset, ktorych dobor zalezy od typéw haset

(Bartminski 2006: 50). Warto w tym miejscu zastanowi¢ sie, jakie fasety

moglyby zostaé zastosowane dla definicji stworzonych na podstawie tek-

stéw prawnych. Wydaje sie, ze ze wzgledu na ich charakterystyke 1 funkcje
jedna z podstawowych faset bedzie deontyczno$é, czyli zwigzane z danym
hastem nakazy, zakazy 1 dozwolenia (Pieprzyca 2024). Proporcja pomiedzy
tymi trzema wymiarami modalnosci deontycznej zalezeé¢ bedzie od aktu
prawnego, w ktérym dane hasto wystepuje — w przepisach o charakterze
prawnokarnym przewazac beda regulacje dotyczace zakazdéw, podczas gdy

w aktach cywilnoprawnych pojawiaé sie bedzie znacznie wiecej dozwolen,

ktére moga ,,dopuszczaé okreslone zachowania lub wyrazaé kompetencje

do wykonania okreslonych czynnoéci” (Nowak-Korcz 2013: 85). Mozliwe sa
réwniez sytuacje, gdy dany tekst prawny zawierac bedzie przepisy odwolujace
sie do wszystkich trzech wymiaréw modalno$ci deontyczne;.

Na podstawie ustawy o ochronie zwierzat dla pojecia ZWIERZE mozna
przyktadowo utworzyé nastepujace fasety deontyczne:

[nakaz]

¢ czlowiek jest zwierzeciu winien poszanowanie, ochrone 1 opieke,

* zwierzetom wykorzystywanym do celéw rozrywkowych, widowiskowych,
filmowych, sportowych 1 specjalnych nalezy zapewni¢ opieke weteryna-
ryjna,

* kazde zwierze nalezy traktowaé¢ w sposéb humanitarny.

[zakaz]

® zwierze nie moze by¢ zabijane ani uSmiercane niezgodnie z zasadami
wymienionymi w ustawie,

® nie mozna znecac sie nad zwierzetami,

® nie mozna importowac zwierzat z naruszeniem przepiséw ustawy,

® nie mozna zwierzat przecigzaé, uzywac do pracy zwierzat chorych lub
niedozywionych,

® nie mozna stosowaé wobec zwierzat farmakologicznych 1 mechanicznych
metod 1 srodkéw dopingujacych,

® nie mozna wykorzystywaé zwierzat w widowiskach i sportach noszacych
znamiona okrucienstwa,

* nie mozna zmuszaé zwierzat do wykonywania czynnosci, ktére powoduja
bél lub sq sprzeczne z ich natura,.

[dozwolenia]

* zwierze moze by¢ odebrane wlascicielowi lub opiekunowi na podstawie
decyzji wijta (burmistrza, prezydenta miasta) w przypadku znecania sie
nad nim, itd.
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Oproécz kategorii charakterystycznych dla jezyka prawnego, mozliwe
jest stworzenie faset wyprofilowanych pod konkretny akt normatywny,
dostosowanych do materii prawnej, ktora dany tekst reguluje. I tak, gtéwnym
tematem analizowanej ustawy o ochronie zwierzat jest relacja pomiedzy
cztowiekiem 1 zwierzeciem oraz miejsce zwierzat w polskim spoleczenstwie.
W efekcie mozna wyréznié kolejny aspekt definicji, zblizony do fasety
[zastosowanie, uzytek, narzedzie], stosowanej w Stowniku stereotypow i sym-
boli ludowych pod redakcja J. Bartminskiego (1996) — bedzie to [relacja
z czlowiekiem 1 funkcje], gdzie wyszczegdlnione zostana funkcje tych istot
w Swiecie ludzkim 1 sposob ich wykorzystania:

[relacja z czlowiekiem i funkcje]

* zwierze domowe, laboratoryjne, gospodarskie, zwierze wykorzystywane do
celow rozrywkowych, widowiskowych, filmowych, sportowych, specjalnych,

w opozycji do ktérych wyr6zni¢ mozna zwierze wolno zyjace (dzikie) —
zdefiniowane w art. 4 pkt 21 tej ustawy jako zwierze nieudomowione, Zyjgce
w warunkach niezaleznych od cztowieka.

W proponowanym modelu definicji, poza charakterystycznymi dla tekstu
prawnego fasetami, mozliwe jest réwniez zastosowanie kategorii ogélnych,
znanych ze wspomnianego wyzej Stownika stereotypow i symboli ludowych,
takich jak:

[Hiperonim]

Istota zyjaca, zdolna do odczuwania cierpienia.

[Opozycje]

Zwierze — rzecz'’, zwierze — czlowiek.

Obie fasety maja doniosta funkcje w tekscie prawnym. Pierwsza z nich
przyporzadkowuje bowiem pojecie do okreslonej kategorii prawne;j, ktéra
regulowana jest okre§lonymi przepisami, mogacymi uzupetniaé tekstowy
obraz danego pojecia. Opozycja zas stuzy skontrastowaniu analizowanego
pojecia wzgledem drugiego 1 tym samym wylaczeniu stosowania okreslonych
przepisow prawnych, lub tez wyjatkowo — jak ma to miejsce w przypadku
pojecia ZWIERZE w ustawie o ochronie zwierzat — podkresleniu ich odreb-
nego statusu pomimo stosowania do nich w znacznej mierze tych samych
przepisow, co przeciwstawiany mu obiekt (tj. rzecz).

Tak utworzona definicje pojecia, stworzona przy uzyciu metod stosowa-
nych w etnolingwistyce, powstala na podstawie przepisow danego tekstu

10

10 Nalezy w tym miejscu zaznaczyé, ze wprawdzie ustawa o ochronie zwierzat wpro-
wadza wyrazna opozycje zwierze — rzecz poprzez przepis art. 1 ust. 1 (,Zwierze [...] nie jest
rzecza”’). Jednak chwile pézniej, w ust. 2 tego artykutu, stwierdza zarazem, ze ,w sprawach
nieuregulowanych w ustawie do zwierzat stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace rzeczy”.
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prawnego, nazwalem definicja prawnokognitywna (Pieprzyca 2024).
Od definicji legalnej bedzie ja réznié fakt, ze bierze pod uwage nie tylko to,
co ustawodawca zawarl bezposérednio w definiensie konkretnego przepisu
prawnego, lecz r6wniez to, co wynika z innych jego wypowiedzi (przepisow).
Tym samym uwzglednia ona etnolingwistyczny postulat, aby nie zawezac
definiensa do , koniecznych 1 wystarczajacych sktadnikéw znaczeniowych,
ktore maja funkcje dystynktywna” (Bartminski 2006: 47). Tresé tego typu
definicji kierowana jest do obywateli za posrednictwem przepiséw prawnych,
za$ zadaniem badacza jest dokonanie rekonstrukeji danego pojecia w jak
najpelniejszym zakresie.

To, co taczy definicje kognitywna, stosowana w etnolingwistyce, z propo-
nowana, tu definicja prawnokognitywna, jest fakt, ze jedna 1 druga nie ma
charakteru scjentystycznego, cho¢ zbiezno$é ta wynika z catkiem réznych
przyczyn. Podczas gdy ta pierwsza ma odtworzy¢ istniejaca juz zbiorowa
swiadomo$§é uzytkownikéw jezyka na temat konkretnego pojecia, to druga
dazy do rekonstrukeji obrazu tego pojecia, ktory ustawodawca narzuca
spoleczenstwu. Przyktadowo, w ustawie o ochronie zwierzat znajduje sie
przepis stwierdzajacy, ze ustawa reguluje postepowanie ze zwierzetami kre-
gowymi. Zawezono zatem — poprzez art. 2 ust. 1 tej ustawy — zakres pojecia
ZWIERZE tylko do okreslonej kategorii, w wyniku czego zwierze i kregowiec
na gruncie tej ustawy sg roOwnowazne znaczeniowo, co niewatpliwie jest
sprzeczne z wiedza naukowa 1 definicja stownikowa, jednak najwyrazniej
ma uzasadnienie jurydyczne. Tekst prawny kreuje zatem obraz Swiata
odmienny wzgledem potocznego lub naukowego. Wiedza na temat obrazu
swiata w tekstach normatywnych przyswajana jest w procesie nabywania
$wiadomo$ci prawnej przez czlonkéw spoleczenstwa, tak jak wiedza na
temat potocznego obrazu $§wiata nabywana jest w procesie przyswajania
jezyka 1 socjalizacji. Jeden 1 drugi obraz jest wiec z gory narzucany — badz
przez grupe, spotecznoéé, badz przez prawodawce.

Warto zwréci¢ rowniez uwage na to, ze jezykowy obraz danego pojecia
,wydobyty” z tekstu prawnego niekoniecznie musi by¢ zbiezny z wyobra-
zeniami utrwalonymi w potocznym obrazie $wiata. W powyzsze] ustawie
ZWIERZE jest istota zywa, ktora powinna by¢ odpowiednio traktowana
przez czlowieka. Przeprowadzone analizy jezykowego obrazu zwierzat we
frazeologii animalistycznej (Piasecka 2021; Kielak 2020), jak rowniez w zna-
czeniu metaforycznym (Tokarski 1999) prowadza do odmiennych wnioskow
— zwierzeta sa traktowane jako istoty majace stuzy¢ ludziom, konotujace
cechy w przewazajacej mierze negatywne 1 postrzegane przez pryzmat ich
przyszlego przeznaczenia.
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Definicja kognitywna, stosowana na gruncie etnolingwistyki, przybiera
posta¢ sadu o przedmiocie w formie zdania lub jego tekstowego ekwiwa-
lentu (Bartminski 2006: 49). Podobnie rzecz sie ma w przypadku definicji
prawnokognitywnej, skonstruowanej na podstawie wypowiedzi dyrektywal-
nych. Zdania te beda mialy swoje zrédto w przepisach prawnych, w ktérych
dany przedmiot hastowy sie pojawia 1 ktore tym samym stanowié¢ beda cze$é
dokumentacyjna definicji.

Obok wspomnianych juz podobienstw pomiedzy definicja kognitywna
a prawnokognitywna mozna jednak zauwazy¢ pewne réznice. Uzasadniajac
zastosowanie przymiotnika ,kognitywna”, J. Bartminski (2006: 42) wskazat
dwa zasadnicze powody: po pierwsze — charakter poznawczy tej definicji,
co przejawia sie w uwzglednianiu w jej treéci sposobu percepcji obiektu
przez uzytkownika jezyka, po drugie — nawigzanie do nurtu lingwistyki
kognitywnej, zajmujacej sie kwestiami ludzkiej (,,naturalnej”) kategoryza-
cji zjawisk Swiata. W przypadku definicji prawnokognitywnej uzycie tego
morfemu ma natomiast na celu przede wszystkim nawigzanie do struktury
tej definicji, tzn. jej fasetowego uporzadkowania oraz opisowego charak-
teru, tj. nieograniczania sie wytacznie do cech dystynktywnych. Ponadto
w przypadku definicji prawnokognitywnej mozna mowi¢ raczej o sposobie
percepcji pojecia przez nadawce, tj. prawodawce.

Ze wzgledu na polisemiczno$§¢ wewnetrzna jezyka prawnego 1 odrebnosé
tematyczna mozliwa wydaje sie sytuacja, ze to samo pojecie w ramach
jednego systemu prawnego bedzie mialo rézne definicje prawnokognityw-
ne w zaleznoéci od wybranej galezi prawa. Zwrécit na to uwage Tomasz
Gizbert-Studnicki, stwierdzajac, ze ,swoiste obrazy Swiata zwiazane sa
z poszczegblnymi gateziami prawa. Teksty nalezace do réznych galezi w od-
mienny sposob kategoryzuja te same dane doéwiadczenia oraz niejedno-
krotnie nadajg im odmienne kwalifikacje” (Gizbert Studnicki 1992: 161).
Przyktadem jest chociazby wspomniane wyzej pojecie ZWIERZE, ktorego
obraz w ustawie o ochronie zwierzat jest calkiem inny niz w Kodeksie cy-
wilnym (zob. Pieprzyca 2024). Przedmiot regulacji prawnej narzuca zatem
odpowiednie profilowanie pojec.

Jak juz zauwazono, cze$é poje¢ — termindéw prawnych jest eksplicyt-
nie zdefiniowana w aktach normatywnych. W takim przypadku oczywi-
$cie definicja prawna stanowié¢ bedzie czesé definicji prawnokognitywnej,
nie wyczerpujac jej jednak. Ta druga stanowi bowiem pelniejszy obraz tego
pojecia widziany z perspektywy podmiotu — prawodawcy, zbudowany nie
tylko na samym przepisie definiujacym, lecz réwniez uwzgledniajacy inne
uzycia tego pojecia w tek§cie prawnym.



102 Piotr Pieprzyca

Definicja prawnokognitywna to nie tylko zwiezla synteza regulacji
prawnych odnoszacych sie do danego pojecia, lecz réwniez zZrddto poznania
w mniejszym lub wiekszym zakresie kultury danego spoleczenstwa. Nawet
na podstawie wyzej podanego zarysu definicji pojecia ZWIERZE mozemy
odtworzy¢ wiele regul postepowania, wyznawanych wspoétczesnie w polskim
spoleczenstwie, chociazby brak akceptacji dla znecania sie nad zwierzetami,
czy tez dla okrutnego ich traktowania. Schemat docierania do zjawisk kultu-
rowych w przypadku tego typu analizy wygladaé zatem bedzie nastepujaco:

JEZYK PRAWO KULTURA

Schemat 1. Etapy etnolingwistycznej analizy tekstu prawnego

W opozycji do tradycyjnych schematéw nurtu lingwistyki kulturowe;j
1 etnolingwistyki, operujacych kategoriami jezyk — kultura lub ewentualnie:
Jjezyk — kultura — cztowiek w r6znych konfiguracjach, w etnolingwistycznej
analizie aktu normatywnego pojawia sie trzeci element — prawo — jako
ogniwo posrednie, laczace dwa pozostate, czyli jezyk 1 kulture.

Punktem stycznym pomiedzy jezykowym obrazem §wiata a prawem sa,
wartos$ci — jedno 1 drugie zawiera bowiem pewien system wartosci; w przy-
padku prawa mozna go zrekonstruowac¢ na podstawie analizy przepiséw
prawnych. Jak juz wspomnieliSmy, w aktach normatywnych warto$ciowanie
oscyluje wokoél pojec: nakaz — zakaz — dozwolenie, ktére z kolei w jezykoznaw-
stwie traktuje sie jako integralne sktadniki zjawiska modalno$ci deontyczne;.
Stosowane przez ustawodawce wyktadniki jezykowe, np. czasowniki powi-
nien, jest zobowiqzany (nakaz), nie moze (zakaz), struktura maéc + bezoko-
licznik (dozwolenie) 1 struktury gramatyczne, np. czas terazniejszy stuzacy
do wyrazania nakazu (Nowak-Korcz 2013: 89) — sa no$nikiem informacji,
co w danej spolecznosci jest akceptowalne, a co nie, a zatem wyrazenia te
maja warto$é¢ aksjologiczna. Definicja prawnokognitywna ma na celu uka-
zanle wyznawanego w spoleczenstwie systemu wartosci.

2.3. Stereotyp prawnojezykowy

W etnolingwistyce stereotypy okreslone zostatly jako ,determinowa-
ne subiektywnie wyobrazenia przedmiotéw 1 zdarzen, [ktore] obejmuja
zarowno ich cechy opisowe, jak 1 wartosciujace, a takze sa rezultatem
interpretacji rzeczywisto§ci w ramach spotecznych modeli poznawczych”
(Bartminski 2008: 24). Stereotyp prawnojezykowy jest za$ typowym
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wyobrazeniem przedmiotu, jaki wynika z tresci danego aktu normatywnego.
Przypuszczaé mozna, ze w przypadku tekstow prawnych stereotypy jezyko-
we czesScie] dotyczy¢ beda funkeji danego desygnatu w spoteczenstwie niz
np. jego wygladu zewnetrznego. Przy ustalaniu, co jest stereotypem, a co nie,
nalezy wziaé pod uwage zaréwno tres¢ przepiséw prawnych, w szczegdlnosci
definicji legalnych (jesli wystepuja w tekS$cie), jak 1 wszelkie inne uzycia
danego hasta w akcie normatywnym. Dla wspomnianego juz pojecia ZWIE-
RZE najwazniejsza cecha wynikajaca z ustawy o ochronie zwierzat bedzie
funkcja stuzenia czlowiekowi do najrozmaitszych celéw, podporzadkowanie
czlowiekowi. Wilasciwosé te mozemy przypisac¢ nawet do zwierzat wolno zy-
jacych (dzikich) — kolokacja ta pojawia sie w analizowanej ustawie glownie
w konteksécie pozyskiwania w celu preparowania ich zwlok (art. 22 ustawy
o ochronie zwierzat).

Stereotypy prawnojezykowe, jak i cata definicja kognitywna moga by¢
odtworzone nie tylko na podstawie przepiséw, w ktérych dane pojecie sie
pojawia, lecz przy wykorzystaniu catego tekstu normatywnego, z uwzgled-
nieniem jego systematyki. Zrédlem danych do analizy bedg zatem réwniez:
tytut aktu normatywnego 1 poszczegdlnych rozdziatéw, a takze inne przepisy
prawne odnoszace sie do danego pojecia, szczegdlnie wtedy, gdy pojecie to
jest zawarte w nazwie danej jednostki systematyzacyjnej. W przypadku
pojecia WELADZA RODZICIELSKA w Kodeksie rodzinnym 1 opiekunczym
zrodtem danych beda zaréwno konkretne przepisy, ktérych czesScig jest
wyrazenie wladza rodzicielska, jak rowniez wszystkie inne, ktére zawarte
sa w oddziale 2 — Wtladza rodzicielska (rozdziat II dzial 1A tego kodeksu).

Przy ustalaniu cech stereotypu wskazane jest ponadto uwzglednianie nie
tylko przepisow konkretnych, zawierajacych dyspozycje normy, lecz réwniez:
1) przepiséw odsylajacych, czyli wskazujacych, w jakim przepisie lub akcie

normatywnym zostaly zawarte poszukiwane wzory zachowaniall,

2) przepiséw blankietowych, zawierajacych kompetencje danego organu pan-

stwa do stanowienia prawa (Chauvin, Stawecki, Winczorek 2021: 127)12
—w obu przypadkach wraz z przepisami lub aktami prawnymi, do ktérych
owe przepisy sie odnosza.

11 Przykladem jest chociazby pojecie nieruchomoéci rolnej na gruncie wspomnianej
wyzej Ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego, w ktorej definicja
tego pojecia odsyta do Kodeksu cywilnego (art. 2 pkt 2 tej ustawy).

12 Przyktadowo, przy tworzeniu definicji prawnokognitywnej pojecia rolnik indywidual-
ny w rozumieniu Ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego nalezy
wziaé pod uwage nie tylko definicje legalng, zawarta w art. 6 ust. 1 tej ustawy, lecz réwniez
m.in. art. 7 ust. 8 1 wydane na podstawie tego przepisu Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 17 stycznia 2012 r. w sprawie kwalifikacji rolniczych posiadanych
przez osoby wykonujace dzialalno$é rolnicza.
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Typologizacja stereotypow jezykowych stosowana przez J. Bartminskiego
(2009: 92-93) obejmuje cztery podstawowe odmiany, tworzace rozne ramy
metatekstowe. Obrazy to stereotypy odwotujace sie do cech realnych, zawie-
rajace sie w ramie ,taki, jaki jest”. Wzory, czyli cechy wymagane od obiektu,
osadzone sa w ramie ,taki, jaki by¢ powinien”. Oba te warianty odwotuja sie
do réznego stopnia modalnosci asertorycznej (realny / idealny). Kolejne dwa
za$ wymykaja sie tym kryteriom: wyobrazenia mitologiczne odnosza sie do
kulturowo-jezykowych wyobrazen istot mitologicznych i opisuja przedmiot
taki, jaki moze by¢”, za$é wyobrazenia ideologiczne — ,taki, jaki moze by¢
1 jaki by¢ powinien” i1 dotycza jezykowo-kulturowych wyobrazen sytuacji
spotecznych, postaw 1 zachowan czltowieka. Warto w tym miejscu zastanowic
sie, w jakich wariantach moga wystepowacé stereotypy prawnojezykowe.

Juz na podstawie powyzszych rozwazan mozna stwierdzié, ze akty nor-
matywne tworza obrazy, odwotujace sie bezposrednio do rzeczywistosci
— w przypadku pojecia ZWIERZE, w powotanej ustawie o ochronie zwie-
rzat jest to istota zyjaca, zdolna do odczuwania cierpienia. Obrazy beda
réwniez wlasciwe dla definicji legalnych. Przyktadem jest pojecie ROLNIK
INDYWIDUALNY na gruncie art. 6 ustawy o ksztaltowaniu ustroju rol-
nego — jest to osoba, ktora prowadzi osobiscie gospodarstwo rolne, posiada
odpowiednie kwalifikacje rolnicze itp. Pojecie NIEWOLNICTWO zgodnie
z definicja zawarta w art. 115 § 22 Kodeksu karnego wigze sie natomiast
z traktowaniem czlowieka jako przedmiot wlasnosci.

Jedli przyjmiemy, ze prymarna funkcja prawa jest tworzenie norm, czyli
regul postepowania, to bez watpienia konsekwencja, tego jest funkcjonowanie
w tekscie prawnym kolejnego wariantu stereotypow — wzordw. Za przyktad
postuzy¢ tu moga chociazby tzw. ustawy korporacyjne, tworzace pozytyw-
ne stereotypy wzorcowych przedstawicieli zawodéw prawniczych. Zgodnie
z art. 11 pkt 2 ustawy — Prawo o notariacie, na notariusza moze by¢ powo-
lana osoba, ktéra jest nieskazitelnego charakteru, innymi slowy — cecha
prawdziwego NOTARIUSZA jest nieskazitelny charakter. Z kolei zgodnie
z art. 3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych radca prawny wykonuje zawod
ze starannoécia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy
prawnego, z czego wynika, ze prawdziwy RADCA PRAWNY jest przede
wszystkim staranny. Przykladem z innej gatezi prawa moze by¢ dyspozycja
art. 23 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, zgodnie z ktérym prawdziwy
MALZONEK jest wierny i pomaga drugiemu malzonkowi.

Wyobrazenia mitologiczne nie sa przedmiotem regulacji prawnych w ak-
tach normatywnych, natomiast wyobrazenia ideologiczne sa w nich niewat-
pliwie zakodowane, szczegdlnie jesli chodzi o akty najwyzszej rangi, zawie-
rajace podstawowe zasady ustroju panstwa. Na podstawie przeprowadzonej
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przeze mnie analizy preambul konstytucji panstw europejskich (Pieprzyca
2017: 58) mozna stwierdzi¢, ze na stereotyp pojecia PANSTWO w wiek-
szo$ci tych krajow sktada sie przede wszystkim kierowanie sie zasadami
demokracji. Stereotypy ideologiczne moga by¢ réwniez zawarte w aktach
o nizszej randze. Przykladowo, w art. 3 Kodeksu karnego w odniesieniu do
pojecia KARA widoczna jest zasada humanitaryzmu — przepis ten stanowi
bowiem, ze ,kary oraz inne érodki przewidziane w tym kodeksie stosuje sie
z uwzglednieniem zasad humanitaryzmu, w szczegdélnosci z poszanowaniem
godnoéci cztowieka”.

Odmiany stereotypéw zawarte w aktach normatywnych moga rowniez
— podobnie jak w jezyku ogdlnym — wspotwystepowac ze sobg. Przyktadowo,
WLADZA RODZICIELSKA jest pojeciem, na ktore sktada sie zaréwno
obraz, gdyz zgodnie z Kodeksem rodzinnym i opiekunczym przystuguje ona
co do zasady obojgu rodzicom (art. 93 tego kodeksu), jak rowniez wzor, gdyz
obejmuje ,,obowiazek 1 prawo rodzicéw do wykonywania pieczy nad osoba
1 majatkiem dziecka oraz do wychowania dziecka, z poszanowaniem jego
godno$ci 1 praw” (art. 95 tego kodeksu).

3. Konkluzja i perspektywy badawcze

Przed dokonaniem podsumowania nalezy zaznaczy¢, ze zaproponowana
metoda ma pewne ograniczenie. Prowadzenie badan etnolingwistycznych
w tekstach legislacyjnych jest niewatpliwie najbardziej skuteczne w przy-
padku pojeé o znacznej doniostoSci prawnej, co skutkuje duza liczba wysta-
pien i réznorodnymi kontekstami, natomiast przynosi mniej zadowalajace
rezultaty w przypadku niewielkiej liczby wystapien hastowanego pojecia
w materiale dokumentacyjnym.

Poczynione wyzej spostrzezenia dotyczace stosowania metod etnolingwi-
styki w tekscie prawnym prowadza do nastepujacych konkluz;ji:

1) mozliwe jest wykorzystanie wybranych narzedzi etnolingwistycznych do
analizy tekstow normatywnych, dzieki ktérej mozliwa jest rekonstrukcja
prawnotekstowego obrazu $wiata,

2) prawnotekstowy obraz Swiata w aktach normatywnych jest projekcja
przekonan 1 zamierzen ustawodawcy (lub innego organu tworzacego tekst
prawny), uwarunkowanych prawnie, historycznie, spolecznie, kulturowo
1 politycznie,

3) na potrzeby opisu prawnotekstowego obrazu $§wiata moga by¢ tworzone
tzw. definicje prawnokognitywne, obejmujace cechy danego pojecia i zwia-
zane z nim reguly postepowania, wyrazone w formie nakazéw, zakazow
1 dozwolen,
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4) w zwiazku z tym jedna z najwazniejszych faset tworzacych te definicje,
specyficzng dla aktéw normatywnych jest deontycznosé; ponadto w opisie
prawnojezykowego obrazu §wiata mozliwe jest stosowanie faset o charak-
terze ogblnym, jak i innych, dostosowanych do tresci konkretnego aktu
prawnego lub dziedziny prawa,

5) akty normatywne zawieraja, stereotypy prawnojezykowe, majace charakter
obrazéw, wzordow 1 wyobrazen ideologicznych.

Niniejsza propozycja adaptacji wybranych narzedzi metodologii etnolin-
gwistyki do aktéw normatywnych zostata przedstawiona jedynie w ogol-
nym zarysie 1 z cala pewnoS$cia wymaga dalszych studiow, ktére pomo-
gq Ja udoskonalié¢ 1 zwiekszy¢ jej funkcjonalnoéé. Wiele innych istotnych
dla tej metody pojeé (chociazby profilowanie, rama doswiadczeniowa, typ
racjonalnosci czy tez scena) nie zostalo w niniejszym tekscie uwzglednionych
1 niewatpliwie wymaga dodatkowej refleksji w kontekécie ich wykorzystania
dla celow opisu obrazu $wiata w tekscie prawnym. Interesujace wyniki moga,
dac¢ réwniez badania porownawcze, w ktorych przedmiotem analizy bedzie
to samo pojecie w réznych systemach prawnych 1 réznych paradygmatach
jezykowo-kulturowych. Dostosowanie opisanych w niniejszym teks$cie etno-
lingwistycznych narzedzi dla potrzeb juryslingwistyki moze z pewno$cig
otworzy¢ nowe perspektywy badawcze zaréwno w wymiarze teoretycznym,
odnoszacym sie do samej metodologii, jak 1 praktycznym, poprzez rekon-
strukcje obrazu pojeé¢ fundamentalnych dla prawa, spoleczenstwa i kultury.

Na koniec warto zaznaczy¢, ze niniejsza analiza odnosi sie do korpuséw
tekstowych ztozonych z aktéw normatywnych w celu odtworzenia obrazu
Swiata stworzonego przez prawodawce. Nie ma jednak przeszkdd, aby — biorac
za punkt wyjécia przepisy prawne — poszerzy¢ material badawczy o teksty
konkretyzujace, opisujace 1 interpretujace akty prawne, ktére doprecyzowuja,
zarazem wole prawodawcy, takie jak orzeczenia sadowe czy teksty z zakresu
dogmatyki prawa. Dzieki temu mozliwe bedzie odtworzenie prawnoteksto-
wego obrazu §wiata w znacznie pelniejszym zakresie.
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