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Listy Konstancji i Magdaleny Czapskich
- miedzy konwencja panegiryczno-retoryczna
a jezykiem familijnym”

Letters of Konstancja and Magdalena Czapski
— between the panegyric-rhetorical convention
and the familial language

Abstrakt

Celem artykulu jest analiza listéw zony 1 cérki wojewody pomorskiego Piotra Jana
Czapskiego — Konstancji z Gninskich 1 Magdaleny Radziwiltowej, powstatych w latach
40. 1 50. XVIII w., pod katem przemian, jakim podlegat 6w gatunek w tym stuleciu.
Zaprezentowane wnioski sa efektem badan podjetych w ramach projektu z Narodowego
Programu Rozwoju Humanistyki po$§wieconego egodokumentom autorstwa czlonkow
wspomnianego rodu. Artykul na podstawie przebadanych zrdédel charakteryzuje role
kobiet (edukowanych poza systemem kolegiéw) w ewolucji rodzimej epistolografii.
W XVIII stuleciu wyzwala sie ona stopniowo (z opdznieniem wobec krajow Europy
Zachodniej) ze schematéw narzucanych jej przez retoryke 1 formuly zawarte w staropolskich
listownikach, dazac do nasladowania codziennej rozmowy. Ta tendencja zauwazalna jest
jednak przede wszystkim w listach wewnatrzrodzinnych, w ktéorych mozna dostrzec
cechy jezyka familijnego. Woéwczas ostabieniu ulega ton panegiryczny, tak powszechny
w dawnej korespondencji, a strategia pozyskania przychylno$ci adresata o wyzszym
statusie spolecznym m.in. poprzez toposy retoryczne schodzi na dalszy plan.

Slowa kluczowe: list-mowa, list-rozmowa, egodokumenty, epistolografia XVIII w., piémien-
nictwo kobiet, Czapscy, jezyk familijny

*Publikacja dofmansowana} ze $rodkéw budzet.u pan- | NARODOWY PROGRAM
stwa w ramach programu realizowanego przez Ministra ‘1’ ROZWOJU HUMANISTYKI
Edukacji 1 Nauki pod nazwa ,,Narodowy Program Rozwoju
Humanistyki” Nr 0343/ NPRH9/H11/88/2021, projekt pt. Zrédla do dziejow Czapskich
w XVIII wieku. Egodokumenty cztonkéw rodziny wojewody pomorskiego Piotra Jana (1685—
1736) — opracowanie filologiczno-historyczne i edycja, dofinansowanie projektu 723 814 zl,
catkowita warto$¢ projektu 723 814 zt.
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Abstract

The article aims at analysing selected letters of the Pomeranian Voivode Piotr Jan
Czapski’s wife and daughter — Konstancja Czapska, née Gninska, and Magdalena
Radziwill. The letters, written in the 1740s and 1750s, are analysed as regards the changes
of the genre in the course of the 18th century. The presented conclusions are based on
the research undertaken within a project which was part of the National Programme
for the Development of the Humanities. The project dealt with egodocuments written
by members of the Czapski family. Considering the source material under examination,
the article describes the role of women (educated outside of the system of colleges) in the
evolution of Polish epistolography. In the 18th century, it gradually (later than in Western
European countries) broke free from the patterns imposed by rhetoric and the formulas
from Old-Polish letter writing guidebooks, and started following the patterns of everyday
conversation. This tendency, however, is best observed in letters exchanged within a family,
in which features of familial language can be discerned. It is there that the panegyrical
tone, so common in earlier correspondence, is less conspicuous and the strategy to win
favour with the addressee of a higher social status, for instance by using rhetorical topoi,
recedes into the background.

Keywords: letter-speech, letter-dialogue, 18th-century epistolography, women’s writing,
familial language

List jako gatunek literatury stosowane), zaliczany to tzw. egodokumen-
téwl, przez stulecia pozostawal gtéwna forma komunikacji miedzy osobami
znajdujacymi sie od siebie w oddaleniu. Obecnie, w dobie powszechnie do-
stepnych telefonow komdrkowych 1 internetu, jego tradycyjna postacé zanika,
a w skrzynkach pocztowych znalezé mozna prawie wyltacznie reklamy lub
pisma urzedowe. Mimo to nie przemija zainteresowanie tym gatunkiem
zaréwno badawcze, jak i edytorsko-czytelnicze?, co Anita Catek podsumo-
wuje nastepujaco:

Trzeba [...] podkreslié ogromna popularnosé, jaka korespondencja cieszy sie wspot-
czes$nie u wydawedw 1 czytelnikéw: na rynku ukazujag sie coraz to nowe tomy listéw
dwudziestowiecznych tworcow i intelektualistéw. Powraca tez znana od starozytnosci
praktyka wydawania wlasnych zbioréw korespondencji. Obok tego coraz mocniej
obecne sa znéw listy fikcyjne [...] oraz eseje w formie listow. Mnoza, sie analizy blo-
kéw korespondencji, doktoraty, a takze konferencje naukowe poéwiecone w caloSci
listom (Catek 2019: 13).

I Termin egodokument zostal zdefiniowany w 1958 r. przez holenderskiego filologa
1 historyka Jacoba Pressera. Odnidst on go do tekstéw, ,w ktérych autor opowiada nam
o swoich uczuciach, o zyciu prywatnym; to »dokumenty«, w ktérych ich twérca w sposéb
zamierzony lub niezamierzony ujawnia swoje ego’ (Chorazyczewski, Pacevic¢ius, Roszak
2015: 7).

2 Elzbieta Rybicka okreéla to zjawisko jako epistolomanie, wskazujac, ze ,, koresponden-
cja interesujq sie historycy, socjolodzy, literaturoznawcy, badacze styléw, psychoanalitycy,
filozofowie” (Rybicka 2004: 41).
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Potwierdzeniem stusznos$ci przytoczonych stow jest m.in. opublikowana
pie¢ lat temu przez wspomniana badaczke monografia Nowa teoria listu,
nawigzujaca tytutem do pracy Stefanii Skwarczynskiej z 1937 r. Teoria
listu3, ktéra to ksigzka do dzié stanowi fundament rozwazan dla kazdego,
kto zajmuje sie naukowo epistolografia. Calek pragneta dopelni¢ ustalenia
Skwarczynskiej nowymi perspektywami (takze jezykoznawczymi) zaryso-
wanymi w pracach powstatych w ostatnich ponad osiemdziesieciu latach
(2019: 15). Uznata za niezbedne ujecie synchroniczne i diachroniczne, gdyz list
na przestrzeni wiekow ewoluowat, co wymaga uwzglednienia w badaniach nad
nim zmieniajacego sie kontekstu kulturowego. Obie monografistki refleksje
teoretyczne oparty na analizie licznych przyktadéw, z tym ze Skwarczynska
nawiazania do nich rozsiata po catej swojej rozprawie, podczas gdy Catek
poswiecita im druga czesé ksiazki, w ktorej skoncentrowata sie na listach
Mickiewicza, Stowackiego, Krasinskiego, Konopnickiej, Mrozka 1 Herberta.

Celem niniejszego artykutu jest pokazanie zmian, jakie zachodzily
w polskiej epistolografii XVIII w. poprzez odwolanie sie do listéw kobiet
z rodziny wojewody pomorskiego Piotra Jana Czapskiego (1 1736 r.) zysku-
jacej w tym czasie na politycznym, ekonomicznym 1 kulturalnym znacze-
niu (Tomaszewski 2023: 28—59). Analizie poddane zostanag listy jego zony
Konstancji z Gninskich? oraz cérki Magdaleny®, ktéra w 1745 r. wyszla za
maz za ksiecia Hieronima Floriana Radziwilla, jednego z najbogatszych
magnatéw I Rzeczypospolite;j.

Jak zauwazyta Przemyslawa Matuszewska, w XVIII w. mozna méwié
o swoistym kulcie listu, o fascynacji jego mozliwo$ciami (Matuszewska
1999: 93). Wsréd korespondentéw na znacznie wieksza skale niz w po-
przednich stuleciach pojawily sie kobiety, bowiem coraz wiecej magnatek
1 szlachcianek potrafilo wtadaé piérem, choé o regularnej 1 powszechnej edu-
kacji przeznaczonej dla dziewczat nie bylo wéwczas jeszcze mowy (zob. Par-
tyka 2004; Szylar 2012: 211-230). Skwarczynska zauwazyla, ze ta wtadnie
okolicznoéé — braku systemowego nauczania kobiet — mogta dziataé na korzysé

3 Zostala ona wznowiona kilkanaécie lat temu, zob. Skwarczynska (2006).

4 Analiza dotyczyé bedzie jedynie listéw zgromadzonych Archiwum Gléwnym Akt Daw-
nych w Warszawie, w dziele V Archiwum Radziwiltéw. Tam znajduje sie najobszerniejszy
zbiér autorstwa Konstancji z Gninskich Czapskiej. Cytujac fragmenty, uzywam skrétu KCz,
podajac odpowiednia sygnature: sygn. 2484/1, 2484/11, 2484/111, 2485/1V.

5 Listy Magdaleny z Czapskich Radziwiltowej, przechowywane réwniez w wyzej wspo-
mnianym archiwum, zostaty kilka lat temu opublikowane. Ich fragmenty przywolane
w artykule beda pochodzié z tej edycji, zob. I. Maciejewska, K. Zawilska (oprac.) (2016):
,Gdybym Cie, moje Serce, za meza nie miata, zZy¢é bym nie mogta”. Listy Magdaleny z Czap-
skich do Hieronima Floriana Radziwitta z lat 1744-1759. Olsztyn. Lokalizowane sg poprzez
skrot: MCz 1 numer strony.
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owczesnych autorek, ktére nie byly przesiakniete doktrynami krepujacymi

swobode twoércza (2006: 85), a wpajanymi mezczyznom m.in. w kolegiach

jezuickich. Warto dodaé, ze uczona, zastanawiajac sie nad tym, ktéra ple¢ ma

z natury wieksze predyspozycje do pisania listéw, pierwszenstwo w tej mierze

przyznala kobietom, a to za sprawa takich cech niewiesciej psychiki, jak:
[...] sktonno$é do drobiazgéw, do Slizgania sie po wypadkach bez ich zglebiania, szero-
koé¢ inteligencji kosztem glebokoSci, jej wrodzony zmyst praktycznos$ci, uczuciowosc,
latwoéé poddawania sie nastrojom, sktonnoéé¢ do wyzycia towarzyskiego, potrzeba
wylania sie przed kim$§ drugim (Skwarczynska 2006: 85).

Cho¢ wskazane przez autorke argumenty wywotatyby dzi§ prawdopodobnie
goraca, dyskusje inspirowana feminizmem i gender studies, to niewatpliwie
nie mozna nie dostrzec roli ptci pieknej w zmianach zachodzacych w dawnej
epistolografii®.

Nalezy w tym miejscu przypomnieé, ze w XVIII stuleciu w edukacji
warstw uprzywilejowanych coraz wieksza role odgrywac zaczal jezyk fran-
cuski, zwlaszcza w odniesieniu do kobiet, nauczanych czesto w domach.
Czes$é szlachcianek 1 magnatek znala ten jezyk, pisala w nim, a takze
z niego ttumaczyla, jak np. Franciszka Urszula Radziwittowa, Elzbieta Druz-
backa, Maria Beata Zawiszanka, Maria z Kackich Potocka czy Antonina
Niemiryczowa (Stasiewicz 2001: 23—46). To wlasnie w kraju nad Sekwana,
list, w tym autorstwa kobiet, rozwijal sie bujnie juz w poprzednim wieku,
a niedosciglym wzorem korespondentki stata sie pani de Sévigné (Skwar-
czynska 2006: 42). Francuski (tudziez niemiecki) pojawiat sie doéé czesto
w listach rodziny Czapskich, zwlaszcza Magdaleny i Pawla Tadeusza’, ale
takze ich matki Konstancji. Wojewodzina pomorska podkreslata, ze znajomosé
jezykow obceych jest to ,na cate zycie fortuna spadajaca” (KCz 2484/3: 13).
7 diariusza Hieronima Floriana Radziwilla wynika, ze jego zona czytata
ksigzki francuskie. A choé¢ ksiaze deklarowal, ze wybierata ona dziela uczone,
a nie romanse, to charakter pisanych przez nia listow pokazuje, ze 1 takie
emocjonalne lektury nie byly jej obce (Maciejewska, Zawilska 2016: 35).

Warto dodaé, ze w XVIII w. ma miejsce w Polsce, co prawda z pewnym
op6znieniem w stosunku do krajéw Europy Zachodniej, stopniowa zmiana

6 W ostatnich latach widoczne jest wzmozone zainteresowanie epistolografia kobieca,
co pokazuja publikacje naukowe jej po$wiecone (np. Popiotek, Kicinska, Staby (red.)
(2016)) jak 1 edycje zrédtowe, m.in. listéw Jadwigi Rafatowiczéwny, Elzbiety z Lubomir-
skich Sieniawskiej, Elzbiety z Kowalskich Druzbackiej czy wspomnianej wyzej Magdaleny
z Czapskich Radziwittowe;.

7 Byt to réd wywodzacy sie z Pomorza, stad najprawdopodobniej wynikata potrzeba
znajomos$ci niemieckiego. Zob. listy w tym jezyku pisane przez Magdalene Radziwitlowa
(MCz: 187188, 193—194).
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modelu listowania. Skwarczynska, charakteryzujac funkcjonujace przez
stulecia teorie gatunku, istotne w ksztaltowaniu codziennej praktyki, wy-
réznita cztery, okreslane jako aproksymatywne, czyli definiujace go poprzez
podobienstwo do innych form (2006: 33—34). W wiekach dawnych do pewnego
momentu dominowala teoria listu-mowy wywiedziona ze starozytnej Grecji,
a utrwalona w nowozytnej Europie m.in. za sprawa popularnosci dziet Cyce-
rona i Erazma z Rotterdamu. Bardzo silnie taczyla ona list z retoryka, ktérej
w I Rzeczypospolitej nauczano na réznych poziomach edukacji. Epistolografie
traktowano jako wstep do retoryki, a powstajace w XVII 1 XVIII w. listow-
niki w ogromnym stopniu przyczyniaty sie do spetryfikowania okreslonych
regul (Matuszewska 1999: 105-121; Klimowicz 1958: 410—411).

Od XVII stulecia w Europie teorie listu-mowy stopniowo wypierata idea
listu rozumianego jako rozmowa, a nastepny wiek przynidst za sprawa
wplywow sentymentalizmu teorie listu jako wyznania. Od wszystkich wy-
mienionych odzegnal sie w XIX w. programowo romantyzm, dla ktérego list
powinien by¢ ,bez regul” i ten poglad zdaniem Skwarczynskiej sam w sobie
stat sie wowczas regula (2006: 34—438).

Ewoluujaca przez stulecia teoria listu z jednej strony stanowita odbicie
zmieniajacej sie rzeczywistosci, z drugiej ja ksztaltowala, co nie jest bez
znaczenia dla analizy konkretnego zbioru zZrédet. Praktyka epistolarna
dawnych Polakéw byla pod silnym wplywem regut retorycznych 1 to znacznie
dtuzej niz np. we Francji, czego dowodza cztery popularne w czasach saskich
1 wielokrotnie wznawiane listowniki: Kazimierza Wieruszewskiego (1720),
Wojciecha Bystrzonowskiego (1730), Samuela Wysockiego (1743) 1 Jana
Ostrowskiego-Daneykowicza (1745). Zalecane przez nie reguly 1 wzory nie-
watpliwie ksztaltowaly epistolarne praktyki w okresie, w ktorym powstaty
analizowane w niniejszym artykule listy, czyli w latach 40. 1 50. XVIII w.

Ich autorki — Czapskie® — nie dozyly niestety czaséw?, gdy opublikowa-
ny zostal podrecznik Stanistawa Szymanskiego (pierwszy tom — 1784 r.)
postulujacy potoczno$é 1 naturalno§é listu:

Ludzie! Listy wasze majg by¢ obrazem obcowania waszego: rodowito$é, stopien,
przyjazn i te zwiazki, ktére wzajem was lacza, jako wtadaja duszami waszymi, tak

1 piérem niech kieruja. Piszcie, co tylko mySlicie, a piszcie tak, jak byscie méwili
(Szymanski 1784: 1).

Autor krytykowat ,,styl podly”, czyli peten ,,sktadu gminnego, pospolitych
1juz prawie wywietrzalych wyrazow” (1784: 18—19). Wérod oémieszanych

8 Radziwillowa po rozwodzie z Radziwillem podpisywala sie ,,z domu Czapska”.
9 Konstancja Czapska zmarta w 1757 ., a jej cérka Magdalena w 1763 r. (Maciejewska,
Zawilska 2016: 33).
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sformutowan wymienial takie jak: ,épiesze sie z niegodna litera moja...,
zasylam moje najgtebsza submisyja..., prosze darowac nieudolno$ci mojej...,
unizam sie pod stopy..., catuje nézki...” (Szymanski 1784: 19—-20). Nie brakuje
ich réwniez w analizowanych tu listach Konstancji 1 Magdaleny powstatych
w polowie stulecia. Jednak uwazna lektura pokazuje, ze juz wtedy obie au-
torki potrafily pisa¢ w sposob naturalny, niekonwencjonalny, przetamujac
utrwalonag epistolarna sztampe. Ostatnie dziesieciolecia péznego baroku byty
bowiem okresem $cierania sie starych 1 nowych tendencji stylistycznych,
czego przykladem jest m.in. opublikowany w 1747 r.10 Przydatek do uwag
Aleksandra Pawla Zatorskiego — bedacy zarazem listownikiem 1 pierwsza
polska powiescig w listach (pisanych przez fikcyjnych bohateréw — Chloryde
1 Rozyna). Stare formuty korespondencyjne wspoétistniaty w nim bardzo
wyraznie z nowymi, nasladujacymi jezyk potoczny, ekspresyjny, przypomi-
najacy naturalna rozmowe (Klimowicz 1958: 419-429; Maciejewska 2008;
Maciejewska 2013: 105-121, 141-175). Owa_konstatacje odnie$¢ mozna
takze do listéw obu Czapskich.

O ich wyksztatceniu niestety nie wiadomo nic pewnego, w przypadku
Magdaleny z blogostawienstwa dla matzonkéw, ktére napisata jej matka,
wynika, ze to wlasnie wojewodzina pomorska byla nauczycielka przysztej
ksieznej Radziwitlowej (Maciejewska 2018: 16) 1 prawdopodobnie taki model
edukacji dotyczyt takze jej starszej corki Rozalii. Domowe nauczanie kobiet
z tej rodziny nie oznacza bynajmniej, ze obce im byly utrwalone w tradycji
reguly listowania. Nalezy nadmieni¢, ze wojewodzina pomorska przez dtugi
czas uwiklana byla wraz z malzonkiem w wielka polityke — spér Stani-
stawa Leszczynkiego 1 Augusta III Sasa o tron, stajac czynnie po stronie
pierwszego z nich (Sajkowski 1981: 263-264). Owdowiawszy, starata sie
dbaé o interesy rodzinne, m.in. aktywnie walczac o orzeczenie niewazno-
$ci pierwszego malzenstwa Hieronima Floriana Radziwilta (Maciejewska,
Zawilska 2016: 19-23), potem za$ wspierajac syna Tomasza w sadowe]
batalii z hetmanem wielkim koronnym Janem Klemensem Branickim
(Tomaszewski 2023: 137—186). Te okoliczno$ci wymagaty od niej nieprzecietnej
aktywnosci korespondencyjnej, znajomosci regut sztuki epistolarnej, w tym
typowych dla listéw formut grzecznoéciowych, adekwatnych do obyczajowosci
czaséw, w ktorych zyta. Owe formuty, zaznaczajace sie nie tylko w partiach
inicjalnych i finalnych!l, powiazane z ogdlnie przyjeta w staropolszczyznie
tytulatura, (Mroczek 1978: 128-148; Gardzinska 2010: 135-140), stanowily

10 Na karcie tytulowej widnieje rok 1746, jednak problemy z drukiem opéznily rzeczy-
wisty czas publikacji (Klimowicz 1958: 392, 397).
110 ich znaczeniu w tekécie epistolarnym zob. m.in. Elzbieta Ksigzek (2008).
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wyraz szacunku dla miejsca adresata w spoteczenstwie (Mroczek 1978: 128).
A ze Konstancja wielokrotnie pisywata do oséb postawionych wyzej od niej
w hierarchii spotecznej, jej listy wyraziscie odzwierciedlaty uktad socjalny
miedzy nadawca i odbiorca (Katkowska 1993: 191).

Widaé to bardzo wyraziScie w korespondencji z jej zieciem — Hieroni-
mem Florianem Radziwiltem, ktérego sympatie chciata pozyskac, liczac
m.in. na jego pomoc w procesie syna Tomasza. Poza powtarzanymi formutami
adresatywnymi i finalnymi w stylu: ,,Jasnie Oéwiecone Mcie Ksigze, z serca
najukochanszy Synu 1 najosobliwszy Dobrodzieju”, ,,[...] zem jest calem sercem
az do $mirci przy zupelnem respekcie Jasnie O$wieconego Waszy Ksiazecy
Meci Dobrodzieja z serca kochajaca matka 1 najnizsza stuga” (KCz 2484/2:
37-39) korespondentka wielokrotnie stosowala chwyty retoryczne, aby zreali-
zowacé wazny dla niej cel, jakim bylo pozyskanie i utrzymanie przychylnosci
magnata, ktéry do wiekszosci otaczajacych go ludzi mial krytyczny stosunek,
podczas gdy o sobie byl bardzo dobrego mniemania. Captatio benevolentiae
autorka realizowala na przer6zne sposoby, najczesciej poprzez dzwignie
panegiryczna (Dabrowski 165: 110; Obremski 2003: 151-153), wynoszac
ksiecia na piedestal, czego przyktad stanowi fragment listu zawierajacego
zyczenia z okazji nadchodzacego Nowego Roku:

To pewna, ze zawsze strzymuje reke, zeby nie inkomodowacé z serca najukochanszego
Ksiecia Dobrodzieja mego wiela wielkich zabaw zatrudnionego, ale [...] niech mi
sie godzi, aby namienié to powinszowanie, ktére co moment jest w sercu mojem tak
mocno do JOéwieconego Waszy Ksigzecy Mci przywiazane, ze go chyba sama $miré
oderwac potrafi. Jakich za$ lat przy zaczynajacem sie winszowaé roku ani pozwala
zyczliwo$¢ moja determinacyjej, Nestorowe, Matuzalemowe, wszystko to zda mi sie
mato, bo godnoéé i doskonatoéé Jasnie Oswiecony Waszy Ksiazecy Mci z serca ko-
chanego Dobrodzieja powinna by¢ nieSmiertelna, gdyby to mogta mié¢ ludzka natura,
ze za$ nicht z ludzi nieSmiertelnem nie jest, przynajmi tak pézno §mir<¢> przynsé
powinna, az sie $wiat konczy¢ bedzie, zeby sie wszystkie wieki Jego doskonatoéci, tak
pieknemu Salamona przechodzacemu rozumowi przypatrzy¢ mogty i za model dosko-
nato$ci miaty, wiele piszac, zawsze mato, o tem co jest doskonatego (KCz 2484/2, 81).

Barokowo zawity, konceptystyczny list z zyczeniami i zachwytami nad
wspaniato$cia adresata, ktora zgodnie z toposem niewyrazalnosci tematu
(Curtius 1997: 167-168) trudno wyartykutowaé, reprezentuje genus de-
monstrativum, czyli rodzaj okoliczno$ciowy, pochwalny. W analizowanych
listach niebagatelng role odgrywa hiperbolizacja uczué zywionych do rze-
komo najukochanszego ksiecia. Obu Czapskim z pewno$cig imponowala
pozycja magnata, a to, ze wojewodzina pomorska za sprawg tego mariazu
zawartego w niezwyktych okolicznoSciach mogla zwracaé sie do swej corki:
»Jasnie Oswiecona Ksiezno”, byto powodem do dumy 1 zadowolenia. Czapska
w listy pisane do Radziwilta angazowata calg swa pomystowos$é, aby na rézne
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sposoby wyrazi¢ uwielbienie 1 podziw, jednocze$nie akcentujac — zgodnie
z retorycznym toposem autorskiej skromnosci (Obremski 2003: 43) wia-
sng, podleglo$é, niedoskonatoéé 1 niedostateczny talent uniemozliwiajacy
opisanie zalet adresata. Takie dziatanie podpowiadala jej przenikliwosé
psychologiczna 1 znajomo$¢ trudnego charakteru ziecia, ktére pozwalaty
uniknag nieporozumien w komunikacji wynikajacych z faktu, iz list to spe-
cyficzna rozmowa na odleglo$é, w ktorej wyeliminowany jest wlaéciwy dla
bezpoéredniego kontaktu kod mimiczny odbiorcy (Katkowska 1993: 193)
pomagajacy nadawcy w ocenie reakeji adresata na kierowany don przekaz.

Doswiadczona korespondentka, piszac do ziecia, konsekwentnie dbata
o0 ,odpowiednia temperature dialogu” (Katkowska 1993: 195), czego przy-
ktadem sg m.in. listy niezawierajace zadnych istotnych tresci, a pisane
jedynie w celu podtrzymania kontaktu oraz wyrazenia tego, co 1 tak juz
wezeénie] w rozlicznych komplementach byto wyartykutowane. Przyczyny
pisania takich listéw o charakterze kurtuazyjnym, jedynie z okazywana
retorycznie atencja, ujawniaja sie czasem w postscriptum, ktorego tresé
podpowiada, jaki byt rzeczywisty cel powstania danej epistoly (np. prosba
o udzielenie protekcji synowi). Jak bowiem stwierdza Skwarczynska, nie ma
listu bez interesu (2006: 50), choéby wyrazonego mimochodem lub w sposéb
zawoalowany.

Ten interes nalezy rozumieé szeroko, pamietajac, iz list ,,to tekst wybit-
nie pragmatyczny o podwdjnym zamierzeniu: ekspresywno-impresywnym
1informacyjnym, ktore sprawia, ze realizujg sie w nim [...] wszystkie funk-
cje jezyka: emotywna, deskryptywna, konatywna, fatyczna, w rownowadze
nieznanej z innych tekstow” (Katkowska 1982: 13). Jest on zarazem suma
aktow illokucyjnych w postaci obietnic, polecen, zyczen, prosb, podziekowan
itp. (Gardzinska 2011: 184). W tym konkretnym przypadku mozna powie-
dzie¢, ze czestokro¢ powielane podziekowania i zyczenia kierowane do ziecia
byly podbudowa, potencjalnych prosb, wypowiadanych badz na pismie, badz
w trakcie bezpoérednich spotkan.

Listy Czapskiej kierowane do ziecia na ogét tkwity mocno w schematach
wzajemne) kurtuazji, w ktore najprawdopodobniej wpisywaly sie takze
jego niestety niezachowane do dzi$ listy do teSciowej. Przekonuje o tym
analiza poczatkowych fragmentéw epistol autorstwa Konstancji wyraznie
odpowiadajacych na zdania zawarte w responsach ksiecia. Dowodza one
swoiste] rywalizacji miedzy korespondentami w sztuce wzajemnego kom-
plementowania swoich talentéw epistolarnych, ktérej potwierdzeniem jest
m.in. nastepujacy fragment:
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Wtorkowa, poczta odebrawszy list Jasnie Oswieconego Waszy Ksiazecy Mci Dobro-
dzieja lubo niedatowany, ale nieoszacowany w dobroci serca, w ekspresyjej taski Jego,
komparacyjej zas nigdy rownego nimajacy stylu, ktory do druku podaé
by trzeba, zeby potomnoéé wieku swoj rozum z tego polerowacé i ¢wiczyé
mogla, ale ze wszystkie doskonale i nieskomparowane godne akcyje Jego nigdy nie
beda mogty by¢ tak tajne, zeby 1 potomnem wiekom nie bely jawne 1 polorem przez
przyktadne doskonato$é, ukrzywdzi¢ musze w tem licie, nie podajac go do druku dla
mojej prozny chwaly, ktéra mi w nim wyrazasz [...] [podkr. .M.] (KCz 2484/1I).

Natomiast listy pisane przez wojewodzine pomorska do cérki w znacznie
wiekszym stopniu cigzyly w strone codziennej, naturalnej rozmowy, czesto
na prozaiczne tematy, cho¢ 1 w nich nie brakowato silnie skonwencjonalizo-
wanych sformutowan. Jednak juz same zwroty do adresatki, czasem nazy-
wanej ,,Jasnie Oswiecong Ksiezna”, ale czesto pieszczotliwie ,Magdulinka”,
,Ksieznulg”, ,Ksieznunia”, ktora matka listownie ,,co dzien na dobrydzien
1 na dobranoc sto razy catuje w gebulenke” (KCz 2484/4: 68), pokazuja, prze-
lamywanie schematul2. Formula adresatywna uzywana przez wojewodzine
pomorska to bardzo czesto francuski zwrot: ,Ma trés chere et trés aimée
fille” — ,,moja bardzo droga 1 bardzo kochana Coérko”.

Korespondencyjny dialog miedzy bliskimi sobie kobietami rozwijatl sie
w kierunku, ktory zaczal dominowaé w kolejnych stuleciach, kiedy to ko-
munikacja wewnatrzrodzinna budowata tzw. jezyk familijny (Handke 1995;
Gardzinska 2011: 216)!3. Co prawda ksiaze Radziwill takze stal sie za sprawa,
malzenstwa formalnie cztonkiem rodziny Konstancji, jednak w listach kie-
rowanych do reprezentanta jednego z najwazniejszych w I Rzeczypospolitej
magnackich familii wojewodzina pomorska nigdy nie przekroczyta granic
wyznaczanych przez zasady epistolarnej grzecznosci. Wyrazajac oddanie,
wierno$é, podziw dla ziecia, podporzadkowata swe wynurzenia panegirycz-
nym konceptom, skadinad wyrézniajacym sie pomyslowoscia i réznorodnoscia,
kulturowych odniesien (Maciejewska 2024: 27—40). Nie pozwalata sobie
na poufale, kolokwialne sformutowania, chyba ze dotyczyly one innych oséb,
o ktorych ksieciu opowiadala. Jej listy wyraznie pokazuja, iz pisaly do siebie
osoby ,,0 nieréwnorzednej randze spoteczne)” (Gardzinska 2011: 216).

12 O funkcjach zdrobnien i spieszczen na przykladzie XX-wiecznych listéw Zofii Kossak
do jej dzieci pisze Gardzinska, zwracajac uwage, ze autorka, co ciekawe, cze$ciej uzywa ich
w odniesieniu do cérki niz do syna (2011: 217).

13 Jezyk korespondencji rodzinnej w licznych publikacjach z ostatnich lat analizuje
m.in. Marceli Olma (2014) w monografii Jezykowo-kulturowy obraz arystokratycznej rodziny
polskiej drugiej potowy XIX wieku (na podstawie korespondencji familijnej Heleny i Mieczy-
stawa Pawlikowskich). M. Olma jest réwniez wspétredaktorem toméw wchodzacych w sktad
serii Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej wydawanej w Krakowie.
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O tym, jaki miata stosunek do swego moznego ziecia 1 jak to wplywalo
na charakter pisanych do niego listéw, wiele méwi jedna z rad, jakiej udzie-
lita corce:

Prosze na moje mitoéé, abys sie jak najbardzi akomodowata, bo nie tylko to kochaé
trzeba, ale sie umié¢ 1 akomodowaé¢, w humor wchodzié, gdyz to nie darmo pisze, bo
tu sa tacy, co powiedaja, ze ksigze bardzo niekontent i ze sie gryzie, trzeba tedy dac
w tym dozér szczyry miloSci, aby w humor 1 wole ksiazecia kochanego wchodzié,
bedzie Bég btogostawit (KCz 2484/2: 199).

Inteligentna korespondentka przyjeta w stosunku do Radziwitla przemyélana
strategie 1 podobna zalecata tez swej corce. Piszac jednak do niej, zazwy-
czaj przekraczala sztywne ramy epistolarnej konwencji. Listy kierowane
do Magdaleny bardzo czesto sa pelne emocji, zar6wno pozytywnych, jak
1 negatywnych, wyrazanych wprost, bez panegirycznych tonéw, co pokazuje
m.in. ponizszy fragment:

Przerazone serce moje, jak przeczytatam list JOWaszy Ksiazecy Mci, ze staba reka

piszesz, moje jedyne Serce, za c¢dz nie napisalta$, co to za staboséé, znaé dobrze, moja

najukochansza Ksieznulu, ze dzieci ni masz, kiedy sie nie miarkujesz, co to matki
serce, jak boleje [...] (KCz 2484/1: 103).

Wojewodzina pisata wielokrotnie drobiazgowo o szczegoétach codziennego
zycia, o dokonywanych zakupach, klopotach, z jakimi sie zmagata, ale tez
o przesylanych cérce (a takze jej mezowi) podarkach. Wzmianki o tych
ostatnich stanowily czesto pretekst do uczuciowych deklaracji:
[...] Ze moje Serce piszesz, jakoby to z nieafektu niepisanie pochodzilo, juz masz
dokument, ze pisuje, a co o afekt mdj, to rada bym serce w licie postata, sama bys,
moja serdeczna Magdulu, wyczytata to, co wyrazam, ze serdecznie kocham i kochaé
bede do $mirci, ze mi za$, moje Serce, za bagatele dziekujesz, zart sobie czynisz,
wiem ja, ze$ tego ani potrzebna, ani ja zaktadam w tym oéwiadczenia mego afektu,
tylko ze to modne miaty by¢ korneciki, dlatego ich postatam, a przepraszam, ze bez

angazantow [koronek — I.M.], bo tak na mode tylko postane, a angazanty dawne,
kokardka nic mnie nie kosztuje, bo dawno sprowadzona [...] (KCz 2484/I1: 71-72).

Przekazywala réwniez zastyszane w towarzystwie plotki dotyczace znanych
im wspdlnie osob, niejednokrotnie dowcipnie je komentujac. Katkowska,
charakteryzujac jezykowe wyktadniki pragmatycznej funkeji listow, méowi
tu o tzw. indeksach warunkujacych korespondencyjne porozumienie, ktore
odnosza, sie do pozajezykowych obiektéw (ludzi, sytuac)i, wydarzen czy oko-
licznosci (1993: 194)). Warto dodaé, ze w badanych zZrédlach swiadectwem
specyficznej gry miedzy nadawca a adresatem w listach wymienianych
w trojkacie: Konstancja — Magdalena — Hieronim Florian sa wzmianki
o tajemniczym , Paneczku”, przed ktérym ukrywana byla sprawa planowanego
sekretnego $lubu Czapskiej z Radziwitlem przed uzyskaniem przez niego
decyzji o niewaznoécl plerwszego malzenstwa ksiecia z Teresa Sapiezanka,.
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Polem do naturalnej wymiany mysli, nawiazujacej charakterem do po-
tocznej rozmowy, byly m.in. kwestie probleméw intymnych Magdaleny,
w tym braku potomstwa 1 kolejnych poronionych cigz, a takze opowiesci
o poczynaniach czlonkéw najblizszej rodziny, w ktérych niejednokrotnie
pojawialy sie obrazowe zwroty, przystowia, czasem zartobliwe lub wyra-
zajace zmartwienie uwagi. I tak Konstancja np. relacjonowalta, ze synowa,
zona Tomasza, ,jeszcze sie wozi ze swojem ttumoczkiem” (KCz 2484/2: 67),
bowiem cigza sie przedluzala, innym razem komentowata klopoty sadowe
syna nastepujaco:

znasz Wasza Ksi<gz>eca M¢, jak ma braciszek dziko w glowie, ja by prawda nie za-

lowala, zeby trochy przegral, zeby sie burdow oduczyl, ale zeby tak bet oprymowany,
serce jako matke ciezko boli (KCz 2484/2: 49).

Czesto epistolarny dialog dotyczyt probleméw matzenskich Radziwitlowej,
a rady 1 uwagi Konstancji nawigzujace do zwierzen Magdaleny podpowia-
daja, czego dotyczyly niezachowane do dzi$ listy ksiezne;j.

Opanowana przez wojewodzine pomorska umiejetnosé skutecznego ope-
rowania slowem nie byla obca takze jej corce, o czym Swiadcza listy pisane
przez nia do Radziwitla. Mtoda Czapska potrafita, podobnie jak matka,
w przemys$lny sposéb schlebiaé ksieciu, tak w okresie narzeczenstwa, jak
1 po §lubie, ale réwniez przekonywac go przy pomocy chwytow retorycznych,
motywow znanych z literatury 1 réznorodnych odniesien kulturowych o swej
niewyobrazalnej milo$ci, wiernoéci, oddaniu, uleglosci 1 szacunku, czego
jednym z wielu przyktadow jest list z 8 lutego 1745 r., powstaly jeszcze
przed tajnym $lubem:

Co za$, moj najukochanszy Panie 1 Protektorze, piszesz, zem Cie zwyciezyla, jakze
zwyciezca ma by¢ zwyciezony od wiecznej niewolnicy w stodkich kajdanach wiecznej
niewoli oddanej, ale to sczeécie [sic!] 1 nieskomparowane ukontentowanie, ze niewol-
nica w tak sczeSliwa [sic!] 1 stodka akceptowana niewola. Konserwujze mnie w tej
niewoli, pokad zy¢ bede, bo inaczy zy¢ nie chce 1 Boga prosze, aby mi zycie odebrat,
jezeli nie mam tak zy¢, zebym byla mego Pana, mego Absoluta serca kochajaca,
wierng zona 1 najnizsza stuga, i podnozka (MR: 58)

czy inny, pochodzacy z 1749 r.:
Méj w zyciu z serca jedynie najukochanszy Mezulinku, Panie 1 Dobrodzieju moj

Ja wiem, ze sie, m6j Panie, na mnie gniewac bedziesz, ze Cie tak czesto moja inkomo-
duje litera. I jestem Ci a charge [ciezarem] w tak przyimnej kompanii importunnym
gryzmoleniem. Ale wybacz, jedyna moja Konsolacjo, gdyz serce nie chlopiec, trudno
mu rozkazaé, moje znedznione Twoja, mdj §liczny Puziajko, niebytno$cia, w literze
folgi szuka i ublizone bedac od przytomnego adorowania kochanych Twych stépek,
niejaka znajduje konsolacje, przez listowny adres wyrazajac przywigzane swoje sen-
tymenta, gdy méwi: ,kocham, a kocham tak, jako nicht nie kochat, bo kocham wiece;j,
niz wypisaé¢ 1 wymowié potrafie”. Zaczym nie chciej sie gniewaé na mnie, ale raczej
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miej kompasje nad sercem Ciebie adorujacym, ktore ze bez Ciebie obumiera, gdyz
jego dusza jestes, bo dla Ciebie zyje, chciej go ozywi¢ mitym i pozadanym predkim
Twoim powrotem, ktdorego ja z utesknie[nielm wygladam [...].

W jej listach wiele jest emocjonalnych, hiperbolicznych wyznan, utrzyma-
nych czesto w melancholijnym tonie warunkowanym deklarowang tesknota.
Charakterystyczna cecha, znamienna dla stylu familijnego (Handke 1995:
93-95), jest postugiwanie sie przez autorke licznymi zdrobnieniami, zwlasz-
cza w odniesieniu do Radziwitla, nazywanego ,,Mezuniem”, ,Mezulkiem”,
~Mezulem”, ,Mezulinkiem”, ,Hierosinkiem” czy ,,Hierosiem”, czy cze$ci jego
clala nazywanych ,usteczkami”, ,,cztoneczkami”, ,raczkami”, ,né6zkami”, , pa-
luszkami”, ,,stopkami”. Z drugiej strony Czapska potrafila zywo, dowcipnie,
czasem nieco zloSliwie opowiada¢ o wydarzenia dnia codziennego, uzywajac
dosadnych okresélen wobec os6b, ktére z jakiego$ powodu jej sie narazity.
Wykorzystywata woéwczas mocne ekspresywizmy: ,,odmiana psiego popa’,
sprzeklety Paneczek frant”, ,Paneczka nie tylko unikam, ale i obrzyd[t] mi”,
,Paneczek przebrzydly”, ,tego psa przekletego” (Maciejewska, Zawilska
2016: 39). Gdy w 1750 r. konflikt z mezem wyraznie sie zaostrzyl, w wy-
nurzeniach Magdaleny przez zwyczajowe zapewnienia o mito$ci przebijat
ton rozgoryczenia 1 pretensji, co pokazuje fragment listu przypominajacy
swoista klétnie na odleglosé:

A niechze tez Bog uchowa, co Ty za dziwactwa piszesz, a wiem, ze zapewne szalony

szambelan ich czytal. Chcialam na nie odpisad, lecz ze wiem, iz w tej mierze nie je-

ste$ sekretny, daje pokdj, bo bym temu szalonemu szarletanowi na siebie bicz data
mojemi zartami, tak wole, ze ja jego mam czym przesladowaé, a on mie nie (MR: 214).

Warto dodaé, ze wyrazny kontrast zarysowujacy sie miedzy naturalng
dialogicznoécia, stylem familijnym, pelnym czutych wyznan, kolokwializméw,
zdrobnien kierowanych pod adresem meza a sformalizowanym wywodem
trzymajacym sie epistolarnego schematu pozwolil ustali¢ w trakcie prac nad
edycja listow Czapskiej przyblizony czas powstania tych niedatowanych.
W napisanych wkrotce po jej ucieczce od meza przejawy rozmowy na odle-
gloé¢ zastepuje unizona, lecz uczuciowo chlodna kurtuazja, ktora dostrzec
mozna w liScie pisanym z okazji zblizajacych sie urodzin Radziwitta:

Przy wielu wspaniatych wybornym stylem czynionych kongratulacjach niechayj
sie moje btahe miesci powinszowanie, ktore z powinna weneracja sktadam do rak

JOWKsMeci Dobrodzieja, te zanoszac wota, aby$ JOWKsM¢ w pézne wieki w kon-

tynuacji pomys$lnych sukceséw przy czyrstwym zdrowiu pedzil lata. Na konsolacje
tej, ktéra zawsze za honor mie¢ sobie bedzie wyznawad, iz jest z powinnym respek-

tem JOWKsMeci Meza 1 Dobrodzieja sczyrze [sic!] przywiazana i najnizsza stuga
(IMR: 221).
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Analizowane tu dwa obszerne zbiory kobiecej korespondencji wymagaja,
dalszych pogtebionych badan, gdyz jest to niezwykle ciekawy materiat zré-
dlowy, takze dlatego, ze byly to listy pisane reka autorek!4, co w wiekach
dawnych nie byto oczywistos$cia. Starsza siostra Magdaleny — Rozalia Chod-
kiewiczowa, s.v. Czapska, bardzo czesto korzystata z pomocy sekretarza,
skladajac pod listem jedynie wlasnoreczny podpis, ewentualnie poprzedzony
skonwencjonalizowang formuta pozegnalna. Od tej reguty znamiennym
odtepstwem sa listy kierowane do syna, ktorych analiza moze przyniesé
odpowiedZ na pytanie, czy potwierdzaja one podobne tendencje, jak te scha-
rakteryzowane powyzej. Kolejnym zadaniem bedzie poréwnanie listéw pisa-
nych przez kobiety z rodziny Piotra Jana Czapskiego z tymi autorstwa jego
synéw — Tomasza oraz Pawla Tadeusza. Aby méc tego porownania doko-
nac, trzeba gruntownie przebadaé¢ zachowany material zrédlowy. Istotnym
ograniczeniem jest tu niestety utrata cennych archiwaliéw podczas 11 wojny
Swiatowej, ktora sprawia, ze naturalny korespondencyjny dwugtos staje sie
monologiem. Dodatkowo analize utrudnia zachowanie czesci listéw jedynie
w postaci kopii sporzadzonych przez Wtodzimierza Dworzaczka. Nie czyni
jej jednak niemozliwa. Przedstawione powyzej uwagi pokazuja, ze warto
epistolografii rodu Czapskich poéwieci¢ wiecej badawczej uwagi, aby nie
tylko przyblizy¢ ja wspdlczesnemu czytelnikowi w postaci edycji, ale takze
okreslié jej role w ewolucji rodzimej korespondencji wewnatrzrodzinne;.
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