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Miedzy autopromocja a autodeprecjacja —
jezykowe sposoby autoprezentacji Joachima Lelewela
w jego emigracyjnej korespondencji adresowanej
do przyjaciol i znajomych

Between self-promotion and self-depreciation — Joachim Lelewel’s
linguistic means of self-presentation in his emigrant correspondence
addressed to friends and acquaintances

Abstrakt

Przedmiotem artykulu jest opis sposobéw autoprezentacji Joachima Lelewela
w korespondencji adresowanej do przyjaciél 1 znajomych, ktéra uczony-polityk prowadzit
na emigracji w latach 1831-1860. Obserwacje jezykowe obejmuja sposoby ujawniania sie
nadawcy (indykatory autoprezentacyjne) oraz dziatania autoprezentacyjne. Podstawowe
zalozenie badawcze opracowania stanowi teza, ze sklonno§é¢ do ujawniania styléow
autoprezentacyjnych 1 dobdr srodkéw jezykowych, ktore odsytaja do tekstu, maja charakter
indywidualny.
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Abstract

The article concerns a description of Joachim Lelewel’s ways of self-presentation in the
correspondence addressed to his friends and acquaintances, which the scholar-politician
wrote in exile in the years 1831-1860. Linguistic observations offered in the article refer
to the sender’s ways of revealing himself (self-presentation indices) and self-presentation
actions. The basic research assumption of the study is a thesis that the tendency to reveal
self-presentational styles and the choice of linguistic means that refer back to the text
are individual in nature.
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Przedmiotem obserwacji naukowej jest opis praktyk autoprezentacyj-
nych stosowanych przez Joachima Lelewela w korespondencjil adresowa-
nej do przyjaciét 1 znajomych, ktora uczony-polityk prowadzil na emigracji
w latach 1831-1860. Szczegdlowa analiza pozwoli ustali¢ jezykowe sposoby
ujawniania sie nadawcy? oraz okreélié¢ styl dzialan autoprezentacyjnych
(autopromocja — autodeprecjacja).

1. Ustalenia terminologiczne

Badane listy traktowane sa jako komunikaty potoczne (Warchala 2003: 28)
zdeterminowane m.in. sytuacja fizyczna (sa ogniwem dialogu i jezykowym
wyktadnikiem stosunku na linii nadawca — odbiorca), sytuacja, spoteczna
(sa wytworem indywidualnym realizowanym w jezyku nieoficjalnym, taczac
przy tym ,wlasciwo$ci podrzednych odgatezien jezyka nieoficjalnego: lite-
rackiego 1 potocznego”), tekstem pragmatycznym o podwéjnym zamierzeniu:
ekspresywno-impresywnym 1 informacyjnym (Katkowska 1982: 11-13).

Najwazniejsze z perspektywy podjetego tematu jest pojecie autoprezentacyi.
Jest ona jednym z atrybutéw codziennych kontaktéw spotecznych kazdego
cztowieka. Pierwsza calo$ciowa koncepcja rozumienia mechanizméw zwigza-
nych z autoprezentacjg, zostala zawarta w pracy Ervinga Goffmana (19819).
Zaklada ona, ze komunikacja miedzy ludzmi przypomina przedstawienie
teatralne, w czasie ktorego wszyscy odgrywamy swoje role w celu wywiera-
nia pozadanego wrazenia na innych. Autor postuguje sie metafora teatru
oraz powiazanymi z teatrem pojeciami: akty, role, rekwizyty, publiczno$é,
spektakl, przedstawienie, rezyser, wykonawca, kulisy. Przyczyne dziatan
autoprezentacyjnych upatruje Goffman w ludzkim dazeniu do uzyskania
kontroli nad przebiegiem zdarzen spotecznych. W prawdziwym zyciu mamy

1 Badana epistolografia obejmuje 1423 listy pisane w jezyku polskim ze zbioru 1496,
ktore zebrata i wydata w pieciu tomach Helena Wieckowska (zob. Zrédta). ,Listy pisane
do réznych oséb, Polakéw i cudzoziemcéw, politykéw i uczonych, przyjaciét i przygodnych
towarzyszow pracy — wykazujg olbrzymia skale zainteresowan Lelewela 1 dla badan nad
jego postacia sa nieocenionym zrédlem pozwalajacym $éledzi¢ prawie dzien po dniu jego
réznostronng dziatalno§é, rozwdj jego koncepeyj politycznych i naukowych, ustosunkowanie
sie do ludzi i1 zdarzen wspdlczesnych. Skupione razem listy te stanowia coé w rodzaju dzien-
nika, daja wierny obraz trzydziestoletniego zycia czlowieka pochlonietego catkowicie praca
naukowag i1 sprawa narodowa, [...]. Zywa, bezposrednia reakcja na zjawiska biezace nadaje
im wielkiego waloru niewyczerpanego, zawsze $wiezego zrddta historycznego, epoce daje
wlaséciwy koloryt, a dla czytelnika ma urok wyjatkowy” (Wieckowska 1948: XI).

2 Kinga Zielinska postuguje sie terminem indykatory autoprezentacyjne (2016, 2018).

3 Pierwsze wydanie w oryginale zatytulowane bylo: The Presentation of Self in Every-
day Life, a jego publikacje datuje sie na lata 1956/59.
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do czynienia z rzeczywistoécia realng i improwizowana, a metafora teatru
ukazuje przestrzenie (scena, kulisy, garderoba) wyznaczane dla autopre-
zentac)l podczas interakeji spotecznych (Goffman 1981: 163). Autoprezen-
tacja naturalna nie musi by¢ aktem $éwiadomym, a zdaniem Iwony Loewe
(2016: 23), najczesciej dokonuje sie nieSwiadomie.

Inne teorie uymujq interesujace nas pojecie m.in. jako wszechobecny
aspekt wszystkich zachowan spotecznych, rownie powszechny i naturalny
jak oddychanie (Schlenker 1980, za: Wojciszke 2001: 3) lub w kontekscie
zabilegéw podejmowanych przez cztowieka w celu modyfikowania sposobu,
w jaki jest on postrzegany przez innych ludzi?, i sterowania tym procesem
tak, aby wywrze¢ na innych pozadane przez siebie wrazenie (Leary 2007: 27).
Do waznych z perspektywy jednostki funkeji autoprezentacji zalicza sie:
wplyw na innych w celu wywolania oczekiwanych reakcji, podtrzymywanie
wlasnej wartos$ci 1 tozsamos$ci oraz regulacje swoich doswiadczen emocjo-
nalnych (Leary 2007: 81).

W niniejszym opracowaniu autoprezentacja rozumiana jest jako ,,[...]
celowe dziatanie zmierzajace do wywolania u oséb z otoczenia spoteczne-
go (audytorium) pozadanego przez jednostke wizerunku wlasnej osoby.
Realizowane jest przez kontrolowanie informacji: o sobie, o innych ludziach,
pogladach, ideach, rezultatach 1 motywach aktywnoéci, planach i zamie-
rzeniach, ujawnianych przez podmiot audytorium obecnemu realnie badz
symbolicznie w jego otoczeniu” (Szmajke 2001: 147).

Autoprezentacja moze dotyczy¢ nawykowego 1 zautomatyzowanego przed-
stawiania wlasnej osoby audytorium tu i teraz (autoprezentacja taktyczna)
lub mie¢ charakter zabiegéw przemyslanych i zaplanowanych z wyprze-
dzeniem czasowym, ukierunkowanych na odlegle efekty (autoprezentacja
strategiczna). Autoprezentacja taktyczna obejmuje dwa style postepowania,
ktére moga by¢ wykorzystywane w interakcjach spotecznych: autopromocje
1 autodeprecjacje. Przez autopromocje rozumie sie ,prezentowanie siebie
w jawnie korzystnym Swietle jako cztowieka kompetentnego, wyposazonego
w wiedze 1 liczne umiejetnosci, odnoszacego sukcesy 1 zastugujacego na nie,
pewnego siebie 1 swojej wartosci” (Wojciszke 2001: 147). Autodeprecjacja
natomiast to ,prezentowanie siebie jako cztowieka skromnego, bezradnego

4 Tadeusz Miczka zauwaza, ze ,[...] przedstawianie, wyobrazanie i promowanie siebie
jest zlozonym procesem komunikacyjnym, ktéry w najwiekszym stopniu uzalezniony jest
od mechanizméw kulturowych wyznaczajacych granice tworzenia oraz ksztaltowania toz-
samoéci jednostkowych 1 zbiorowych, jak 1 wzajemnych relacji miedzy nimi. Z analiz histo-
rycznych jednoznacznie wynika, ze tozsamoéci zbiorowe zawsze wywieraly ogromna presje
na tozsamos$ci jednostek [...]” (Miczka 2019: 18).
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1 niekompetentnego, obarczonego wadami, ponoszacego porazki i osobista
za nie odpowiedzialno$é, niepewnego siebie 1 wlasnej wartosci” (Wojciszke
2001: 147).

Podstawowe zalozenie badawcze niniejszego opracowania stanowi teza
(za: Wojciszke 2001: 148), ze sktonno$é do ujawniania tych styléw oraz dobér
srodkéw jezykowych, ktore odsylaja do tekstu, maja charakter indywidualny.

2. Srodki jezykowe

List jako gatunek charakteryzuje szczegblna pozycja nadawcy, ktéra
wynika m.in. z wpisanych w te pozycje nieredukowalnosci 1 komunikacyjnej
omniprezencji adresanta. Istotnym elementem komunikacji, w tym poro-
zumilewania sie korespondencyjnego, sa zasady wspolpracy 1 uprzejmosci.
Zasada grzeczno$ci zwigzana jest z takimi zachowaniami interlokutoréw,
ktére sa akceptowane 1 oczekiwane przez uczestnikéw konwersacji (Jaros
2017, 2018), a jej zastosowanie moze by¢ pomocne w osiggnieciu zamierzo-
nego celu komunikacyjnego (Awdiejew 1991: 9).

2.1. Srodki leksykalno-frazeologiczne

2.1.1. Zaimki

Leksemy pronominalne o funkcji referencjalnej sygnalizuja przede wszyst-
kim role uczestnikéw zdarzenia komunikacyjnego i wiaza bezposrednio
lub posrednio elementy wypowiedzi epistolarnej z sytuacja pozajezykowa,.
W kontekscie dziatan autoprezentacyjnych istotne sg formy identyfikujace
nadawece, tj. zaimek osobowy ja oraz dzierzawcze moj i swoj. Zaimek osobowy
Jja odmieniany jest przez wszystkie przypadki, np. Przyjaciolom podoba sie
mnq pomiataé, ode mnie stronié, nie odpowiadaé IV 80—81°, Powiadano mi
11 333, A krzyczq na mnie, a ja odpieram, nikt mie nie wspiera, sam cudu nie
zrobie 11 275, Wiadome jest moje oswiadczenie [o wej$ciu do nowego Komitetu
w 1832 r. — V.J.], wiatr mng nie powieje V 12. W mianowniku najczesciej
informacja o podmiocie zawarta jest w samej koncéwce osobowej orzeczenia,
np. Zawsze jestem jedynie tylko w domu lub w drukarni, rzadko juz w biblio-
tece. Nigdzie nie bywam. Nie mam tez domow do bywania V 126, zaimek
Jja w mianowniku pojawia sie natomiast w formach czasu przeszlego, np. Ja
chciat gromko bez litosci chiostaé, prawde obnazaé IV 441, konstrukcjach

5 Cyfra rzymska oznacza tom, cyfra arabska numer strony.
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poréwnawczych, np. Co badZ, bedzie miat [Lubliner — V.J.] wiecej z niego
[artykutu — V.d ], jak ja z mej Etudes 11 323, antytecznych, np. Wy sobie tam
we Francji rzqdzié¢ bedziecie, a ja zostane osobny albo z gming brukselskaq,
albo nie wiem gdzie I1 335, lub w pozycji tematycznej jako érodek emfazy,
np. Ja sobie pod mym dachem kawecze IV 41.

Zaimek dzierzawczy moj pelni funkcje identyfikujaca. W budowaniu
autowizerunku autora listow szczegdlnie wyrdznia sie posesywnosé zwigzana
7 jego usposobieniem, w tym krytycyzmem 1 silnym poczuciem niezaleznoSci,
np. Wzietosé i zaufanie to cata byta moja potega IV 411, moje wady 111 87,
Dlatego wytrwam w moim stanowisku, mimo ztosliwych przeszkod gen. Bema
i naszej catej dyplomacji 1 43, mojq niepodlegtosé 1 384, wszystko od mego
kaprysu zalezato. Tak sobie sam niepodlegty byltem 1 163, a zwlaszcza ak-
tualna sytuacja: ekspatriacja, np. tutaczowi mej pozycji 11 112; oddaleniem
od gléwnego skupiska polskich emigrantéw i izolacja spoleczna, np. w moim
odludnym od swoich pobycie 1 325, z oddalenia mego 11 31, z pustelniczego
potozenia mego 1 284, potozenie moje 111 86, w mej samotnosci nie bede
proznowat 1 129; miejscem odosobnienia, np. maoj kqcik pustelniczy 1 381,
na mej pustyni 111 345, z mej ustroni 11 30, mego zakatka 11 263, z mej infir-
merii 111 394, Ale wracam do mojej cichosci V 21; kondycji fizycznej 1 stanu
zdrowia, np. po mym kalectwie, abym tazit i szukal w mym niedowidzeniu
tych, ktorych raz przypadkiem w ciqgu lat wielu widuje IV 275, machina
moja starzeje sie, delabruje, moznosé do pracy ubywa I1 157; pracy naukowej,
ktora stanowita jednoczesnie jedyne zrodlo utrzymania, np. z mojq Histoire
de Pologne Zle 11 267, moj witasny trud IV 162, badania pracowitych i uczo-
nych podroznikéw w starozytnosci stanowiq najmilsze moje zajecie V 164;
autobiograficzna refleksja, np. Taki mdj los IV 80.

Warto odnotowaé obecnoéé¢ w badanych listach zaimkéw my oraz nasz,
ktore charakteryzuja podmiot czynnosci nadawczych w aspekcie jego relacji
z innymi ludzmi. Funkcjonuja one w r6znych kontekstowych wariantach
znaczeniowych, najczesciej: ja + ty (adresat listu)’, np. w korespondencji
do Walentego Zwierkowskiego: Oj, braciszku, czarne mi mysli przechodzq.:
my zdradzani 111 179, Nas nie chcq puscié do swego grona [Centralizacja
nie chciata przyjaé Lelewela 1 Zwierkowskiego — V.dJ.] 111 328, A Ze sie sta-
rzejemy, a pociecha dla nas przed nami uchodzi, na to powiedzmy sobie:
nie dla siebiesmy pracowali IV 215; ‘ja + oni (inni emigranci)’, np. Po tylu
strapieniach, ktore nas dotknety, pociesza nas nareszcie Zyczliwosé braterska
ziomkow naszych 1 51, Co do mysli, aby sami postowie dziatali, o tym byta
nasza poselska tu w Paryzu narada, a z niej okazalo sie, iz pojedynczo poset
tyle moze i tyle znaczy, co kazdy Polak tutacz 1 23, W obecnym potozeniu
mojej ojczyzny miotanej burzami, ktore nas rozproszyty po catym swiecie, Zyje
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samotny V 164, naszego obchodu rocznicy 29 [powstania listopadowego —
V.J.] II 300; ja + oni (inni Polacy)’, sprawy naszej narodowej V 20.

Zaimek dzierzawczy swdj zastepuje zaimki pierwszoosobowe mdj 1 nasz,
np. Z miejsca, gdzie jestes, pisuj, objasniaj szczerego przyjaciela swego, ktory
w infirmerii swej steka i dogorywajqce swe sity zrywa 111 444, jest jeszcze
wiele swoich blizszych i dalszych powinowatych i obcych a przyjaciot, a choéby
i niechetnych, zawsze, co swoi rodacy 11 23, Leszek [Lelewel] jest tak wy-
osobniony! Krajem, granicami, braémi, bo z braci swych niekontent, plataé
sie w korespondencje nie ma Srodkow etc. etc. I 350. Niekiedy uzywany jest
w funkcji rzeczownikowej, np. Nasi w Brukseli duzo w rozsypce zyjq 11 43,
prawie nie widuje z naszych nikogo 11 241.

2.1.2. Rzeczowniki 1 frazy nominalne

Autoprezentacyjne indykatory rzeczownikowe nazywajace nadawce stano-
wig w badanych listach nieliczna grupe lekseméw. Sa to: anarchista 111 134,
historyk 111 22, niedotega 111 87, odludek V 104, Polak-tutacz 1 183, prorok
111 22, przyjaciel 111 444, pustelnik 1 251, szef partii republikarskiej 1 156,
szef i podnieta nowych w Polsce poburzen 1 156, teoryk [teoretyk] 111 22,
tutacz 11 272, wiéczega 11 272, wytrzescak Mazur 11 384.

Réwnolegle wystepuja okreslenia rzeczownikowe odnoszace sie jedno-
cze$nie do nadawcy 1 do odbiorcy i/lub innych Polakéw. Mozna je uznaé
za kontynuacje uzycia M Y-inkluzywnego: od tutactwa sie nie wytqgcze 11 69,
Wyznam, zZe po jego [Karola Rézyckiego — V.J.] tej wizycie po raz pierwszy
przyszta mi serio mysl wymazania sie z gminy i zapowiedzenia, Ze w emi-
gracji nie zyje II 289.

2.1.3. Czasowniki 1 frazy czasownikowe

Lelewel jasno komunikuje swoje intencje, przedstawia wlasny punkt
widzenia w wielu kwestiach, relacjonuje przebieg wydarzen, w ktoérych
uczestniczyl. Eksplicytnymi sygnatami jego obecnoéci sa formy fleksyjne
1. os. Ip. czasownikéw, np. Sam sobie siedze i w palce chucham 11 439, Gdy
kawecze, podupadam. Juz ja nie ten, com byt wczoraj IV 43.

Do niego odnosza sie takze formy 1. os. L mn. (MY inkluzywne ‘a + ty’
lub ja + oni’), np. [...] my tu z Tyszkq zrezolwujem, instrumenta podpi-
szem, na dwie kopie wygotujem, jedna przeslemy Tobie, drugag Odyneckiemu
111 114, Zawadzamy obadwa, braciszku [do W. Zwierkowskiego — V.dJ.] I1I 165.
Uzycie MY inkluzywnego pozwala zmniejszaé dystans pomiedzy uczestnikami
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aktu komunikacji 1 nadaé¢ temu, co JA mowie, sensu NASZEGO zdania
w sposéb bardziej przekonujacy lub dobitny (Lalewicz 1983: 278). W badanej
epistolografii znalezé mozna liczne dowody na to, ze relacje nadawczo-od-
biorcze budowane sa z przyjeciem grupy odniesienia, jaka stanowig inni
Polacy — formy fleksyjne 1. os. l.mn. przybieraja wtedy znaczenie ‘ja + inni
Polacy emigranct’, np. Przepowiadatem rodakom moim, ze bedziemy uci-
skani we Francji, i to sie sprawdza V 37. Konstrukcja takiego MY oparta
jest na swoistej wiezi wynikajacej ze wspodlnej tradycji kulturowo-jezykowej
1 historycznej (Wojtach 2002).

Wykladnikami autoreferencji podmiotu czynnosci nadawczych, co wyka-
zala poglebiona analiza pragmatyczna, sg predykaty reprezentujace kategorie
fleksyjna 3. os. Ip., czyli ON jako JA, np. Lelewela stowa rekomendacji wiecej
zaszkodzq niz pomogq [...] z uczonymi prawie zadnych on nie ma relacji,
bo zapowietrzony 11 318, A Leszek twierdzi, ze najlepiej zrobiq elektorowie,
kiedy o nim zapomnaq i dadzq mu spokoj 11 130. Flektemy 3. os. Ip. przybie-
raja niekiedy forme uogdlnien o czytelnej autoreferencji, np. szczesliwy, kto
w sobie samym pocieche znaleZé moze, w kole rodziny, choé¢ z dala od wtasnej
ziemicy, dni trudu przepedza 111 76, Jest to naturalny bieg rzeczy ludzkich:
gdy wszystko przyspieszonym biezy pedem, stary zawadza 111 86.

Wspottworzenie autowizerunku Lelewela w analizowanej korespondencji
wspomagaja, rOwniez czasowniki méwienia oznaczajace ‘komunikowanie
stowami’, wystepujace w formie 3. os. Ip. lub l.mn. oraz w formach bezo-
sobowych. Dzieki nim przywotywat on opinie innych emigrantéw na swdj
temat, np. ja dla niej niepotrzebny, a jak drudzy mowiq — szkodliwy 111 108,
mowiq, ze Lelewel byt Zjednoczeniu niechetny i dzis go rozbic¢ chce I11 349,
Powiadajg mi, ze sie stary bardzo tudzi, ze mniema jak Eol trzqsé wiatrami,
a zaledwie co mu dymi 1 384, Karol [Rozycki] kiedys pisat wymowki, zem
sie w sobie zamknat 11 69, Jordan [...] powiada o mnie, Zem do zadnych
zwiqzkow nie nalezat, ale Zem posiadatl wzietosé i zaufanie, Ze sie do mnie
wszystkie zgtaszaty, mnie udzielaty 11 411, przymawiano, ze nikomu nie
ufam 111 8. Niekiedy podejmowat polemike z oceng swojej osoby, np. Mowiq,
ze ja teoryk [teoretyk], w utopiach. Nie, ja historyk w rzeczywistosci, a nie
w teoriach, a tym mniej w ekstazach 111 22-23.

Budowaniu autowizerunku sluza ponadto strategie aksjologiczno-
-emotywne (Awdiejew 1991: 11). Jedna z nich jest bezposrednie nazywanie
uczué 1 emoc)i przy pomocy odpowiednich predykatéw stanu psychicznego do-
swiadczajacego podmiotu (Nowakowska-Kempna 1986; Kiklewicz 2004: 194),
uzewnetrznianie osobistych ‘przezy¢ emocjonalnych’ (Tymiakin 2017: 205—207),
np. boleje nad tym, ze sie w dolegliwej znajdujesz pozycji 111 1, Ale to wszyst-
ko, co sie tam u nas w prawdziwym Babylonie wyuzdanym dzieje, to mie
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przeraza i nieskoniczonq zatosciq przejmuje. Ja tam uzytecznym byé nie
moge. Smutno mi! LP 1 361, mnie tak zZatosno LP 11 33, Och! Mnie smutno
i bardzo smutno 11 34. Obecno$¢ autorskiego podmiotu méwiacego ujawnia
sie takze poprzez uwagi nacechowane warto$ciowaniem, np. broszure jego
[Jetowieckiego — V.dJ.] 0 powstaniu admiruje 1 358, chwale tu widok zamkow
nowogrodzkich 1 376, pluje jak na owoc ktamstwa 11 267.

Druga zwiazana jest z kategoria modalnoSci, wigazaca Swiat zewnetrzny
ze $wiatem mentalnym podmiotu, jego sadami bedacymi wyrazem woli,
wiedzy, pragnien, emocji, wskazujacymi na postawe wolitywna, postulatyw-
na, emocjonalno-wartosciujaca podmiotu méwiacego. W kontekscie dziatan
autoprezentacyjnych kluczowymi identyfikatorami sa odpowiednie predykaty,
np.: bo ja wole sie w narracji przenosié¢ w tamte czasy, o ktorych mowie, anizeli
je wlaé w obecnosé 11 172, Nie chce byé powodem dekomerazéw, wiec o tym
sza! 111 133, Pragnatbym tylko wybrnaé jak najrychlej z toni 1 354, musimy
z naszym krajem komunikacje utrzymywaé, co wydatkéow wymaga 1 107,
Pieczone golqbki nie przyjdg do gabki, trzeba pracowaé i usilnie, i diugo,
jesli jeszcze jakie znajdq sie przeszkody, utrudzenia 11 114, Bedqc tyle czasu
niezrozumianej dla mnie mistycznosci i nieszczerosci celem, powinienem ze
Swiata towarzyskiego zniknaqé 1 281, Dtuzej w La Grange na baranach zyé
nie moge cudzq strawaq tuczyé sie 1 116, oraz formy trybu zyczacego, np. Rad
bym byé teraz blizej was, blizej naszych przyjaciot, we Francji — nie wiem czy
do tego przyjdzie 1 370, Rad bym, aby mi dano pokdj, rad bym wycofaé sie
tak, aby mi nie wymawiano, ze wystugiwaé sie nie chce 111 87, Mam napietej
roboty huk. Oh, gdybym od niej odrywany nie byt 111 78.

2.1.4. Przymiotniki 1 imieslowy przymiotnikowe

Wykorzystane do budowania autowizerunku przymiotniki i imieslowy
przymiotnikowe charakteryzuja Lelewela jako istote a) fizyczna, (starzenie
sie, choroby, sprawno$¢ organizmu): niestychanie cierpiqcy 111 278, nieudol-
ny IV 286, ja do tego niezdatny 11 55, niezdolny 111 281, obolaty 111 199,
senny 111 221, stary IV 1, ciezko stekajqcy 1V 5, zbity 111 221, zuzyty i duzo
zuzyty 1 227; b) psychiczna (stany psychiczne, usposobienie): zgnebiony
IV 83, zrezygnowany III 328; c) spoteczna (dziatalnoé¢ polityczna, zasady
wspolzycia spotecznego): ekscypowany 111 398, nienawidzony 11 45, sobie
sam niepodlegty 1 163, sam jeden nieprzystepny 111 319, nierozumiany 11 300,
od reszty zyjacych oderwany 1 272, odsuniony 1 138, opuszczony 11 45, osobny
11 335, oszczwany V 20, oszukiwany 1 224, rzucony 111 328, samotny 1 164,
wykluczony 111 398, wyosobniony 1 251, zapomniany od wszystkich 111 328,
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zdradzany 1 224, zizolowany 246, przez przyjaciét sprawy narodowej po-
pchniety i wypchniety na przod, na sztych wystawiony, przez jednych zdra-
dzony, przez innych uwodzony, chytrze tudzony, nieszczerze, niechetnie lub
niedbale w pracy wspierany, od tchorzliwych i obojetnych opuszczony V 20;
d) zmeczong codzienna walka o byt (najblizsze Srodowisko zycia, praca):
przeciwnosciami nawiedzany 111 208, sfatygowany 1 353, na naukowym polu
spracowany 111 87, spracowany z pracy nie bez ciezkiej trudnosci utrzymujqcy
moj byt 111 10, zaszargany okropnie 111 190.

2.2. Paremia i frazeologia

Uzyte w badanej epistolografii érodki frazeologiczne, nierzadko idio-
lektalnie® modyfikowane, i paremie pozwalaja wnioskowaé, ze Lelewel byt
czlowiekiem majacym silne poczucie niezaleznosci w mys$leniu 1 dziataniu,
np. Tocéze juz ja nie pierwszej miodosci, aby mie na pasku wodzit [ktos pro-
wadzi na pasku kogos’ pejorat. ‘ktoé narzuca komus swoja wole, zmuszajac
go do pozadanego przez siebie postepowania’] 111 8, nie skacze, jak mi kto
pobrzdqgka 11 269 [ktos tanczy, jak mu ktos zagra ‘kto$ bez najmniejszego
sprzeciwu postepuje tak, jak inna osoba lub grupa oséb sobie zyczy’], Wia-
dome jest moje oswiadczenie [o wejsciu do nowego Komitetu — V.dJ.], wiatr
mnq nie powieje [choragiewka na wietrze ‘osoba bardzo niestata, bo latwo
ulegajaca wptywom 1 zmieniajaca zdanie’] V 12; honorowym, przedktada-
jacym dobro ogétu nad wlasne korzy$ci, np. odjglem od mej geby i na tenze
cel oddatem [t]. sptate dtugu Komitetu Narodowego — V.J.] I 348 [ktos odjqt
sobie od ust ‘ktoé poswiecit sie dla kogo$ lub czego$, odmawiajac sobie roz-
nych rzeczy’]; pracowitym, np. fatdéw dosiaduje [ktos przysiadt fatdéw ktos
zabral sie do intensywnej pracy umystowej nad czym$’] I 242; abnegatem,
ktéry z uporem odrzucal wszelka pomoc materialna, co poczytywano mu
za dziwactwo, np. Znajq mnie w maltym miasteczku Brukseli jak zlego sze-
laga IV 140 [kto$ zna kogos jak zly szelqg ‘ktos$ zna kogos$ bardzo dobrze,
a zwlaszcza jego zte cechy’].

Ideolog postepowego obozu demokratycznego zalil sie przyjaciotom
w listach na intrygi, oszczerstwa 1 bezpoSrednie ataki ze strony réznych
przedstawicieli polskiej emigracji, np. Zatosnie pochlebiaja, a paralizujq,

6 Jezyk osobniczy// jezyk indywidualny// idiolekt pojmowany jest tu jako ,caloéé kompe-
tencji jezykowej jednostki (a nie jedynie komponenty indywidualne, osobnicze)” (Kozlowska
2011: 94). _

7 Znaczenia podawane sa za: Wielki stownik jezyka polskiego. Red. P. Zmigrodzki,
https://wsjp.pl/
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eksploatuja, a buty szyjq [ktos szyje buty komus pejorat. ‘ktos dziata na czyjas
szkode, knujac intrygi przeciw niemu’] I 281; brak zrozumienia 1 bezsilnos§¢,
np. Glos madj zostat na puszczy 111 282, Dzis wotatem, jak na puszczy i wo-
tam jeszcze [ktos wola na puszczy ‘ktos bezskutecznie namawia do czego$,
bo jego slowa, proéby, zadania sa lekcewazone lub niestuchane’] I 243, Widze,
Ze niepotrzebniem palce wrazit [w zawiazanie Komitetu Narodowego — V.J.]
111 103, Nie moja rzecz wtykaé palce w zgietk wasz [ktos macza palce w czyms
‘kto$ uczestniczy niejawnie w jakiej$ sprawie, nieuczciwej 1 ocenianej ne-
gatywnie’] 111 425; trudna sytuacje finansowa, np. zadtuzytem sie po uszy
11 166 [po same uszy ‘w maksymalnym stopniu’], ktéra poglebialy choroby
1 wiek, np. nie jestem zdolen jak z rekawa sypaé [jak z rekawa ‘z tatwoscia
1w duzej 1loéci’] 11 116, ja w moim strudzeniu trace gtowe [ktos traci zmy-
sty ‘ktos przestaje logicznie mysle¢ z powodu choroby psychicznej’] 111 184,
tymczasem sercowe jakie$ licho gnebi piers calq, oddech dtawi, a przy tym
w diaphragme rozlaty sie po pachwinach, po brzuchu bdle i przeciqgte
a dreczqce boliki, niemoc, nudy. A pracowaé trzeba. Starosé nie radosé
[‘powiedzenie uzywane jako rodzaj skargi na uciazliwosci starosci’] I11 253.

3. Srodki tekstowe

Na autoprezentacyjne indykatory tekstowe sktadaja sie $rodki, w ktérych
istotna jest nie tylko znajomo$¢ kodu leksykalnego, ale takze pragmatycznego
rozumianego jako kontekst jezykowy, wspolna dla nadawcy 1 odbiorcy wiedza
o éwiecle, umiejetno$¢ wnioskowania. Dzieki swej obrazowos$ci 1 pojemnosci
semantycznej Srodki te okazujq sie przydatne w budowaniu autowizerunku
polskiego Diogenesa, jak w Brukseli nazywano Lelewela.

3.1. Por6wnanie

Komparacje, pojawiajace sie w wypowiedziach epistolarnych history-
ka, dotycza réznych aspektéw jego zycia, m.in. wlasnej kondycji fizyczne;j,
kiedy stuza eksponowaniu braku dawnej sprawno$ci, np. Juz ja stary, jak
stara odziez, jak wszystko dzis na Swiecie sie zuzywa 1 312, Reka stara nie
statkuje, rzadko kiedy idzie jak kiedys chodzila, a trudno gmerac¢ powoli
I 156; i1zolacji spolecznej, np. céz bede pisat kiedym jak palec sam jeden
II 411; obrazuja, stosunek innych emigrantéw do niego, np. Alem bodaj byt
nieco jak zapowietrzony 1 129, sytuacji bytowej, np. Co do mnie, jak w rogu
jestem 1 224, Na wielez to robét moich jak Zétw na jaja patrze, ale z jaj
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zotwich wylizq Zotwieta, z moich przerwanych trudéw nic 111 87, kazdy sie
pyta, czym juz byt w Komitecie do wspierania refugies, do ktérego nic nie
dajq i ktory goty, jak ja V 76.

3.2. Metafora

W budowaniu autowizerunku przydatne byly takze metafory, zwlaszcza
te laczace sie z wyrazowym polem semantyczno-konotacyjnym zwiaza-
nym z przyroda (S§rodowiskiem wodnym, zjawiskami meteorologicznymi
czy uksztaltowaniem terenu), obrazujace sytuacje materialna historyka,
np. Niech, przebog, raz wybrne z jednego btota, w ktorym od dwdch lat siedze,
nim zagrzezne w inne 11 140, poteznie nagrzqztem 111 251; jego marginali-
zacje w srodowisku wspéltowarzyszy emigracyjnej niedoli i potegujace sie
uczucie wyalienowania, np. Nie wiem nic a nic, co sie dzieje, ale mie zte wiatry
zalatujg 111 379, Owdz jestem na pustyni. Sam jeden wsrod seciny I11 339.

3.3. Zart

Niedostosowanie sie do otoczenia, konflikty, krytyke 1 zarzuty ze strony
srodowiska polskich uchodzZcéw tuszowal zartem, np. Lelewel piwa nawarzyt,
to prawda, a gdy mu zjednoczeni gtowe zmyli, mial prawo sam sobie rece
umyé® — zwyczaj niezty, bo schludny 111 251, A wszedzie cheq, abym skakat,
jak mi zagraja, na nieszczescie muzyki nie znam, tego przygrywania nie
rozumiem i nie dostysze 11 127, Watpie, aby sie tak piekne i obszerne projekta
udaty, pewnie skoriczy sie na matym kotku stuchaczéw, na duecie, chociaz
Leszek [Lelewel] maty muzyk, sam jeden na pewno bedzie mu wtorowat 11 132.

3.4. Ironia

Struktury ironiczne odslaniaja implikowany stosunek (Muecke 2002: 62)
autora listow do przedstawianych informacji, stanowia jego komentarz, jak
w ponizszym przykladzie, w ktorym opisuje on reakcje polskiej spolecznosci
emigracyjnej na jego sposob ubierania sie 1 styl zycia, ktore wzbudzaty po-
wszechna ciekawosé, np. Trzeba wiedzieé, Zem sie ustroit w bluze niebieskq
nie haftowana, to sie nieskoriczenie podobato. Jeden taki miedzy eleganci-
kami I 170.

8 7rédlem zartu jest udostownienie znaczenia frazeologizmu umywaé sobie rece od czego
‘ktos wypiera sie jakichkolwiek zwigzkéw z czyms$ 1 uchyla sie od odpowiedzialnosci za to’.
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4. Wnioski konncowe - style autoprezentacyjne

Opis érodkéw jezykowych, odsytajacych do autorskiego ja w listach emi-
gracyjnych Lelewela adresowanych do przyjaciél i przywotany materiat
egzemplifikacyjny pozwalaja szerzej scharakteryzowacé zastosowane przez
historyka style 1 taktyki autoprezentacyjne.

Polski Diogenes wykazuje czesciej sklonnosé do autodeprecjacji, wyko-
rzystujac przy tym rézne taktyki. Jedng z nich jest suplikacja®. Czlowiek za
zycia obarczony legenda, przywddcey politycznegol? zyl w Belgii w ciaglym
niepokoju o swéj los, obawial sie dalszych przeéladowan!!l. Oddalony od gléw-
nego oérodka polskiej emigracji czut sie bezradny, opuszczony 1 samotny:
Wy sobie tam we Francji rzqdzié bedziecie, a ja zostane osobny albo z gmi-
nq brukselskq, albo nie wiem gdzie 11 335; niestuchany 1 nierozumiany:
Wreszcie przez korespondencje Zadnych eksplikacji czynié nie mam sit, bo to
groch o Sciane 11 355. Zarzucano mu ciaglte nawolywanie do rewolucji,
a za krwawe powstanie chlopéw galicyjskich przeciwko panom obwiniali go
zaréwno przedstawiciele obozu monarchistycznego, jak 1 niedawni towarzysze:
Osobliwa to! Siedzieé od 10 lat w zapomnieniu, obsypany zardzewiatg monetq
i by¢ przedmiotem igraszek i postrachu. To¢ nie w samej Warszawie, ale i na
Wotoszczyznie imie me grozi jakims niebezpieczernstwem 11 380.

Czesto wykorzystywana taktyka byto usprawiedliwianie sie (Klauzinska
2006: 24) m.in. stanem zdrowia 1 kondycja fizyczna: Ja stary, zuzyty, nie do
czynu, nie poradze [do Komitetu Narodowego — V.dJ.] 111 1, Pomnij, bracisz-
ku [do Zwierkowskiego — V.dJ.], Ze starzy jestesmy, ztamani, bez pozytku,; na
tarapaty nad sity nasze urywaé sie nie mamy potrzeby, pilnuj sie o swym
zdrowiu i catosci i spokojnosci 111 444; nastawieniem $rodowiska emigra-
cyjnego: wymawiam sie potozeniem moim, [...] wreszcie stanem zdrowia,
nie wody jakie poradzi¢ mi moga, ale ratowaé moze dtuga cisza, usuniecie
sie od sprawy publicznej w emigracji, gdzie tyle obmierztych dla mnie zda-
rzen 111 167; niepewna, sytuacja bytowa: ale nadto i inne [przeszkody — V.d ],
na jakie tutaczowi mej pozycji w dtuzszym przeciqgu czasu baczyé nalezy,
to jest niepewnosé i zatrudnienia, i pobytu 11 112; przeciwno$ciami losu:

9 Podobnie jak w przypadku Czestawa Milosza (Majewska-Wéjcik 2021: 522).

10 Po upadku powstania listopadowego, gdy Lelewel przybyl do Paryza, stanal na czele
Komitetu Narodowego Polskiego. Nawigzat kontakty z radykatami francuskimi i miedzyna-
rodowa, organizacja weglarstwa, ktéra przygotowywata powszechng rewolucje. Redagowat
odezwy 1 manifesty kierowane do réznych narodéw, w ktérych odwolywat sie do solidarnosci
w walce o wolno§é 1 sprawiedliwosci spotecznej. Wysytat ponadto emisariuszy do Galicji,
liczac na mozliwo§¢é wywotania w kraju ponownego powstania narodowego.

11 7Za swa dzialalnoéé zostat wydalony z Francji. Osiadl w Brukseli, w malej izdebce
gospody ,,Estaminet de Varsovie”.



Miedzy autopromocja a autodeprecjacja... 311

Nie czuje w sobie zdolnosci, jakie mi przyznajecie, tym mniej czego dokazaé
moge wsrod zbyt rozlicznych przeciwnosci. Usuwajq sie pomoce, a zewszad
nastajq przeszkody, niweczqce wszelkie starania 1 40.

Kolejng taktyka bylo unikanie ryzyka i strach przed nowymi wyzwania-
mi: W polozeniu swym jest na pustyni, gdzie nic zrobi¢ nie moze, a leka sie
wywoltaé nowe korespondencje, ktore podejmowacé nie ma czym, jest stary,
sfatygowany, zyczy sobie, aby byt zapomniany 1 352, W pewnym wieku trudno
sie podejmowacé czego nowego, jak sie podejmowato w mtodym. W miodym
wieku nieraz nie bytem usposobiony, alem sie podjqgl i jakozkolwiek wyszedt
11 212.

Inna taktyka stosowana przez Lelewela byto poréwnywanie sie z innymi:
Mtodzi jestescie, wam tatwo bez bledow predko pisaé, mnie staremu i z bledami
idzie powoli I1 135 oraz niepewnosc¢ co do wlasnych zdolnosSci 1 umiejetnosci:
Wreszcie do nalezytego rozwazenia tej rzeczy juz ja nieudolny [odczytanie
Zendawesty — V.J.]. Strudzony, ze wzrokiem gasnagcym, na sitach waqtlejgcy.
Lada dzien koniczy sie 70 rok zycia, a na stole nawalone utrapienia wyma-
gajqce trudu, aby reszte godzin na tym swiecie przepedzié, na zycie zarobié;
obowiqzkiem tez moim me wiasne konczyé, dokonaé tyle, ile mozna IV 286.

Redukowaniu osobistej odpowiedzialno§ci za dane wydarzenia, przeko-
nywanie, ze nie miato sie kontroli nad biegiem sytuacji stuzylty wymowki:
Dlatego abym nie dziatal, rozbiliscie Komitet, sponiewierali sejm, ja pojedynczo
sam nie bede sie szarzat V 46, przez te wszystkie lata nie proznowatem |...].
Ze po wigkszej czesci sam, to dlatego, ze nie mam wsparcia; ze drudzy, dla-
tego, zem mowit i robit tak, byli przeciwni, a inni fatszywi, a reszta prézniaki
11 275, Jak przeciw jakiemu mocarzowi Swiata ogromne machinacje, intrygi,
knowania, spiski, komploty, ze szkodq sprawy naszej narodowej, przeciw
jednemu biedakowi, z kidrego sami sobie cos zrobili ci, ktérzy powiadajq,
Ze im zawadza — przeciw biedakowi, ktory nie przez swoich osobistych, ale
przez przyjaciol sprawy narodowej popchniety i wypchniety na przod, na sztych
wystawiony, przez jednych zdradzony, przez innych uwodzony, chytrze tudzo-
ny, nieszczerze, niechetnie lub niedbale w pracy wspierany, od tchorzliwych
i obojetnych opuszczony, patrzy na te dziwne rzeczy i zrzqdzenia boze! V 20,
Wyznam, ze chociaz nie miatem wysokiej o mej zdatnosci opinii i znatem
duzy brak, ktorego nikt odgadnqé nie moze, nie miatem wstretu do pojscia
do czegos wiecej, gdybym byt popchniety, bom zawsze liczyl na wspétdzia-
tanie, na wspotdziataniu zawodu bym nie zrobit 111 86.

Najskuteczniejszym sposobem przywracania pozytywnego obrazu w oczach
adresata byly przeprosiny, okazywanie skruchy 1 zalu: Nie bierz tedy za zte
niemocy lub zupetnej niemoznosci odpowiedzenia na zawotanie IV 286.
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Dziatania Lelewela zwiazane z autopromocja dotycza przede wszystkim
jego dzialalno$ci naukowej. Zabiegajac o stworzenie pozytywnego obrazu
wlasnej osoby, wynikajacego ze §wiadomos$ci swojej wartosci 1 potrzeby pozy-
skania szacunku, przedstawia siebie jako czlowieka o znaczacych osiagnie-
ciach badawczych w zakresie réznych dyscyplin: Chociaz ustronne potozenie,
starosé, dorywczosé poszukiwan nie dozwolita daé redakcji dzieta pozqgdanego
porzqdku 1 wyktadu, z tym wszystkim historia geografii i kartografii uzyskuje
Swiatto, jakiego nie widziano IV 236-237, Praca naukowa — pisat w liscie
do K. Welkera — byta przeznaczeniem catego mego Zycia to jest moja druga
ojczyzna, jesli kiedy mogltem oddaé¢ ustugi memu krajowi, to za posrednic-
twem mych badan, to na polu mych prac naukowych IV 200.

Zjednywaniu odbiorcy stuza natomiast zabiegl zwigzane z ingracjacja,
(Jones 1964), ktore polegaja na podkreslaniu swojego przywigzania do ojczy-
zny, daja poczucie kolegialno$ci z adresatem i innymi Polakami: Gdzie mysl
narodowa Zywo sie maluje 1 do prawych zasad powotuje, tam ja z wami
jestem. Nigdy nie ziebtem dla rodaka z powodu ideatéw. Bez uczucia naro-
dowego idealy zostajq bez zastosowania, bez ziemi, na wietrze 1 295, Jesli
Ci imie Polski mite, pamietaj, ze chciatbym u siebie zachowaé mojq robote
nie tyle dla siebie, co dla wydan polskich, dla rodakow w kraju bedqcych
uzytecznq 1 114.

Do dziatan autopromocyjnych nalezy takze prezentowanie siebie jako
czlowieka pewnego siebie, samodzielnego w mysleniu 1 dzialaniu, wytrwatego
w dazeniu do celu: Niech wie, Ze nie jestem slamazarnikiem, nie skacze, jak
mi kto pobrzdaka, nie przylgne, kiedy mnie kto miodem smaruje, nie uciekne
przed niewczesnymi furiami, nie zmienie sie ni zmiekcze przed odgrézkami
11 269, Przekonany jestem o potrzebie, aby sie zZycie narodu gtosno objawito.
Dlatego wytrwam w moim stanowisku, mimo ztosliwych przeszkéd gen.
Bema i naszej catej dyplomacji 1 43; bezkompromisowego w ujawnianiu
prawdy: nie lekam sie kolezeniskich gniewow, mowie prawde, jak jg widze
I 367, Zadne krzyki, potwarze, oszczerstwa, grozby nie przerazq mnie, nie
przestraszq, nie spedzq z pola, na ktérym mie zbieg okolicznosci postawit
V 20; dbajacego o przyszle generacje Polakéw: pracujemy nie dla siebie, ale
dla przysztych pokolenn V 227.

Badana korespondencja pozwala nie tylko na ustalenie sposobéw au-
toprezentacji, stanowi takze swoisty zapis do$wiadczania ekspatriacji, ko-
niecznos$ci adaptacji w obcym otoczeniu 1 narastajacej choroby emigracyjnej
(Kawczynska-Butrym 2019: 102—-107), ktéra przejawiala sie obnizonym
stanem psychicznym (wskazywaly na niego m.in. poczucie osamotnienia
1 marginalizacji, negatywne przezycia wewnetrzne, zagubienie 1 bezradno§c).
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Scharakteryzowane dzialania autoprezentacyjne rozciagajace sie pomie-
dzy autodeprecjacja a autopromocja dotycza sytuacji codziennych, moga
by¢ zatem wykonywane bez $éwiadomego zamiaru, tym samym mozna je
uznac za ekspresje autentycznego ,ja” Lelewela, wyraz jego rzeczywistych
przekonan na temat wtasnej osoby (Wojciszke 2001: 146).

Wykaz skrotow zrodel
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