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W 2023 r. nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Warminsko-Mazur-
skiego w Olsztynie ukazata sie ksigzka Moniki Czerepowickiej, pt. Wielo-
wyrazowe jednostki leksykalne w polszczyzZnie. Studium leksykograficzne.
Cho¢ w literaturze mozna juz znalezé publikacje, w ktorych porzadkowano
polskie koncepcje frazeologiczne 1 zdawano sprawe z rejestracji jednostek
wielowyrazowych w stownikach (zob. np. Pajdzinska 2004; Lewicki 2007;
Kosek 2010, 2015; Rak 2022, 2004; Witkowska 2024), to analiza przeprowa-
dzona przez Czerepowicka wyrodznia sie wielowatkowoscia 1 wnikliwoécia.
W odniesieniu do prac teoretycznych dotyczacych frazeologii autorka uwzgled-
nia nie tylko prace badaczy polonistéw, lecz takze model Sens<—Tekst, kon-
cepcje stanfordzka 1 nawiagzujaca do niej skale frazeologicznosci Michala
Wozniaka. Nie mniej szczegotowe sa analizy Czerepowickiej dotyczace opisow
leksykograficznych jednostek wielowyrazowych w slownikach — autorka
w swoich rozwazaniach uwzglednia leksykony ogdlne i frazeologiczne od konca
XIX w. do poczatku XXI w. Oddzielne, a jednoczeénie najistotniejsze miejsce
w analizach autorki zajmuja elektroniczne stowniki fleksyjne — te fragmenty
monografii nie tylko relacjonujg stan prac leksykograficznych nad stownikami
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fleksyjnymi jednostek wielowyrazowych (nominalnych i werbalnych, ktére,
co warto podkresli¢, Czerepowicka wspéttworzyla), lecz takze zawieraja
autorska propozycje formalnoparadygmatycznej systematyzacji jednostek
wieloczlonowych. To wszystko sprawia, ze monografia Czerepowickiej stanowi
interesujace 1 bodaj najpelniejsze opracowanie dotyczace stalych jednostek
wielosegmentowych w polszczyzZnie, problemoéw ich rejestracji w leksykonach,
przy jednoczesnym wykazaniu ich cech formalnogramatycznych!.

Ksiazka podzielona zostata na dziewiec¢ rozdziatéw. Catos¢ zamyka biblio-
grafia uzupetniona o indeks terminéw oraz wykazy tabel, rycin 1 wykresow.

Krotki, ale wyczerpujacy rozdzial pierwszy stanowi wprowadzenie teo-
retyczno-metodologiczne do dalszych rozwazan: okre$lono w nim przedmiot
1 cel analiz, podano metody badawcze oraz objasniono przyjeta siatke pojec.
Czerepowicka stusznie zdecydowala sie poprzedzié¢ te fragmenty przekrojo-
wym wprowadzeniem. W tych zaledwie kilku akapitach autorka esencjonalnie
przedstawia rozwdj polskiej leksykografii (od XVI w. do czaséw wspélczesnych)
1 na tym tle rozwaza uwzglednianie jednostek wielowyrazowych w stow-
nikach ogélnych, jak réwniez obecnoéé/brak informacji o paradygmatach
tych jednostek w leksykonach. Refleksje te podsumowuje tak zwieztym, jak
dosadnym stwierdzeniem: ,nie tylko w slownikach, ale takze w refleksji
jezykoznaweczej polaczenia wyrazowe umieszczane sa na marginesie badan
nad leksyka” (s. 11). Owa mocna puenta nie dziwi, zwlaszcza jesli wziaé pod
uwage fakt, ze podobne mysli towarzyszyly jezykoznawcom juz w latach
osiemdziesiatych XX w.: postulat sporzadzenia ,chocby wstepnej systema-
tyzacji paradygmatéw polskich frazeologizméw” zglaszal Zygmunt Saloni
(1983: 357). Na konieczno§¢ ustalenia zakresu zmienno$ci morfologicznej
(tj. paradygmatu fleksyjnego 1 punktéw nieciagtosci) w przypadku kazdej
jednostki frazeologicznej notowanej w leksykonie zwracal za$ uwage Andrzej
Maria Lewicki (1987: 354). Sugestie jezykoznawcow nie zostaly jednak
podjete przez ponad dwie dekady (wyjatek stanowi¢ moga, jak sie wydaje,
jedynie sondy stownikowe bedace w zatozeniu uzupetnieniem leksykonow
frazeologicznych o nowe, nienotowane jednostki, szczatkowo opisywano
tez wlasciwoéci sktadniowe, semantyczne i pragmatyczne tych polaczen?).

17 uwagi na wklad recenzowanej monografii do opracowan dotyczacych zasobu fraze-
ologicznego polszczyzny $wiadomie nawiazuje w tytule niniejszych rozwazan do podtytutu
jednej z wazniejszych prac Andrzeja Bogustawskiego z 2008 r. Tak jak rozréznienie Bogu-
stawskiego stanowi wazki punkt odniesienia w pracach z zakresu semantyki leksykalnej
(gtéwnie w paradygmacie strukturalnym), tak studium Czerepowickiej jest istotna pozycja,
(systematyzujaca 1 uszczegotowiajaca) w literaturze dotyczacej jednostek frazeologicznych.

2 Zob. Bogustawski, Garnysz-Kozlowska 1979; Bogustawski, Wawrzyniczyk 1993 oraz
zdecydowanie pdzniejsze, ale podobne w sposobach analizy opracowanie Bogustawskiego
1 Danielewiczowej z 2005 r.
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O systematycznych badaniach nad fleksja niecigglych jednostek jezyka
mozna méwi¢ dopiero od pierwszych dekad XXI w. (zob. np. Kosek 2008),
sa to jednak w zdecydowanej wiekszoSci prace teoretyczne, ktére aby mogly
by¢ zaimplementowane do stownikéw, zwlaszcza elektronicznych, musiaty
zostaé dostosowane do mozliwoéci 1 ograniczen zwiazanych z wykorzystaniem
narzedzi komputerowych (a wiec tez do wymogdéw inzynierii lingwistycznej).
Efektem tych dziatan sa trzy leksykony: SEJF, VERBEL oraz nieuwzglednio-
ny jeszcze w ksiazce SGJW, ktére Czerepowicka wspdttworzyta 1 w ktérych
zastosowano jeden z mozliwych sposobow opisu wzorcow odmiany jednostek
frazeologicznych, nawigzujacy do zaproponowanego przez Janusza S. Bienia
1 Zygmunta Saloniego pojecia fleksemu (1982). Z perspektywy czytelnika
wydaje sie to kluczowe, by jeszcze lepiej zrozumieé wklad monografii Czere-
powickiej do opracowan z zakresu statych potaczen wyrazowych polszczyzny.

Po komentarzach wprowadzajacych uwaga autorki skupia sie na lek-
sykografii, a konkretniej na przeéledzeniu tych koncepcji, ktore zawazyly
na wspoélczesnym postrzeganiu tej dyscypliny 1 doprowadzily do wyrédznienia
dyscypliny szczegbtowej — leksykografii elektronicznej. Czerepowicka stusz-
nie zauwaza, ze wspolczesnie zadania badawcze leksykografii sprowadzaja
sie nie tylko do opracowan ,tradycyjnych” (tj. stownikéw czy encyklopedii),
lecz takze do tworzenia 1 przetwarzania cyfrowych baz danych, co z kolei
sprawia, ze najnowsze prace leksykograficzne sa w istocie interdyscyplinarne
— muszg korzystaé z narzedzi 1 metod nauk $cistych i1 technicznych. Autorka
przedstawia tez kilka interesujacych uwag przyblizajacych czytelnikowi
ksztalt e-leksykografii XXI w. (wspomina m.in. o konieczno$ci kastomizacji
stownikéw). Istniejace klasyfikacje zrédet elektronicznych (Zmigrodzkie-
go (2005), Bienia (2010), Patki 1 Kwasnickiej-Janowicz (2017)) uzupetnia
o wlasny podzial informujacy o przeznaczeniu opracowania (typie odbiorcy).
Wyréznia zatem leksykony przeznaczone do uzytku przez czlowieka 1 prze-
znaczone do uzytku przez komputery.

Kolegjna cze§é monografii po$wiecona jest réznym sposobom pojmowa-
nia frazeologii w jezykoznawstwie. Swoje analizy Czerepowicka prowadzi
tu w porzadku chronologicznym: od pionierskiego na gruncie polszczyzny
modelu tradycyjnego Stanistawa Skorupki, przez model funkcjonalny An-
drzeja Marii Lewickiego, model semantyczny Andrzeja Bogustawskiego,
model leksykograficzny Macieja Grochowskiego, po model pragmatyczny
Wojciecha Chlebdy (wspomina réwniez o koncepc)i frazeologii poszczerzone)
Piotra Mildnera-Nieckowskiego). Zbidr koncepcji jezykoznawczych autorka
uzupelnia o modele nieco bardziej ,,techniczne”, tzn. biorace pod uwage per-
spektywe informatyczna, (przetwarzania jezyka czy uczenia maszynowego),
z ktérych korzysta/korzystato sie w e-leksykografii. We wprowadzeniu do tej
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czesci (zob. podrozdziat 3.2., s. 42—46) jezykoznawczyni szczegbétowo obja-
$nia odmienng perspektywe patrzenia na frazeologie w jezykoznawstwie
teoretycznym 1 lingwistyce komputerowej — celem komputerowych badan
nad zasobem frazeologicznym polszczyzny (ale tez, jak sie wydaje, kazdego
innego jezyka naturalnego) jest nie tyle rejestracja i opis frazeologizméw,
ile ekstrakcja z tekstu jak najwiekszej liczby jednostek zadanego typu.
W pierwszej kolejnosci Czerepowicka przybliza model Sens<Tekst Igora
Mielczuka, Aleksandra Zotkowskiego i Jurija Apresjana, nastepnie sku-
pia sie na tzw. koncepcji stanfordzkiej (tj. poziomach frazeologiczno$ci)
Timothy’ego Baldwina 1 Su Nam Kima. Podrozdziat koniczy oméwienie skali
frazeologiczno$ci Michata Wozniaka.

Najciekawsza cze$é tego fragmentu ksiazki czytelnik znajdzie jednak
na ostatnich kilku stronach rozdziatu trzeciego. Czerepowicka dokonuje tu
krytycznego przegladu wyréznianych w literaturze kryteriéw definicyjnych
jednostek frazeologicznych. Autorka wspomina m.in. o ré6znorodnos$ci asuma-
rycznoS§ci znaczenia (co wyjasnia na przykladzie jednostek z komponentem
BIALY) oraz konieczno§ci wyrdzniania kryterium dystrybucyjnego (na pod-
stawie ktérego do zasobu frazeologicznego zalicza sie jednostki z cztonem
wystepujacym wylacznie w éciéle okreélonym sasiedztwie leksykalnym?®)
w miejsce proponowanego przez Andrzeja Marie Lewickiego warunku réw-
noksztattno$ci komponentow frazeologizmu z istniejacymi formami wyrazo-
wymi. Uwage skupia réwniez na problemie wariantywnosci oraz na zjawisku
niekompozycyjnosci sktadniowej niektérych wyrazen (np. co i rusz, cheqc
nie chcqc). Ten fragment Czerepowicka konczy przedstawieniem autorskiej
propozycji definicji jednostki wielowyrazowej (s. 57).

Rozdziat czwarty stanowi jedna z czeSci zasadniczych monografii. Celem
tego obszernego fragmentu jest przeglad wybranych polskich stownikéw
og6lnych 1 specjalistycznych (tj. frazeologicznych) oraz ukazanie sposobow
opisu jednostek wielocztonowych w tych opracowaniach. Autorke interesuje
opis leksykograficzny w rozumieniu Piotra Zmigrodzkiego (por. 2008: 26),
a zatem 1 sktadniki makrostruktury hasta (m.in. sposéb hastowania jed-
nostek frazeologicznych), 1 elementy mikrostruktury artykutu hastowego
(tj. postac jednostki leksykalnej, definicje, kwantyfikatory oraz informacja
gramatyczna). Czerepowicka prowadzi rozwazania w porzadku chronolo-
gicznym 1 tematycznym. W pierwszej kolejnosci skupia sie na leksykonach

3 Wprawdzie Czerepowicka kryterium to omawia na przykladzie jednostek: fugas-chru-
stas 1 koszatki-opatki, jednak potem shusznie zauwaza, ze opierajac sie na tej cesze mozna
za frazeologizowane uznaé réwniez konstrukcje przyimkowe typu: po omacku, na umdr,
na jaw, w zamian.
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ogolnych: starszych, ktore wywarly znaczacy wplyw na rozwdj polskie;j
leksykografii (tj. Stowniku jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego,
Stowniku wilenskim, Stowniku warszawskim 1 Stowniku jezyka polskiego
pod redakcja Witolda Doroszewskiego) oraz wspoélczesnych (Stowniku wspot-
czesnego jezyka polskiego pod redakcja Bogustawa Dunaja, Innym stowniku
Jjezyka polskiego pod redakcja Mirostawa Banki 1 Wielkim stowniku jezyka
polskiego PAN pod redakeja, Piotra Zmigrodzkiego). Autorka formutuje
tu kilka ciekawych uwag szczegétowych. Zwraca uwage na bogaty (choé
zupelnie nieopisany gramatycznie) material frazeologiczny zgromadzony
przez Lindego, a takze na funkcje przyktadéw w leksykonie Doroszewskiego
(ktore de facto stanowia cenne i trafne wskazéwki fleksyjne) oraz na pionier-
skie na gruncie polskiej praktyki leksykograficznej podawanie informacji
na temat taczliwosci sktadniowej przez Bogustawa Dunaja.

W przegladzie stownikéw frazeologicznych Czerepowicka uwzglednia
z kolei cztery opracowania: XIX-wieczny stowniczek Antoniego Krasno-
wolskiego, Stownik frazeologiczny Stanislawa Skorupki wydany w latach
szeScdziesiatych XX w., oraz dwa leksykony nowsze — Stownik frazeologiczny
wspotczesnej polszczyzny Stanislawa Baby 1 Jarostawa Liberka, a takze
Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskiego Piotra Miildnera-Nieckow-
skiego. W zbiorze tym, zdaniem Czerepowickiej, wyrdznia sie stownik po-
znanski (notowanie przez Babe 1 Liberka wlaéciwosci szczegdtowych zbliza
opis leksykograficzny jednostek wielowyrazowych do opisu lekseméw).

Kilkustronicowy rozdzial piaty stanowi niejako wprowadzenie do dalszych
analiz dotyczacych fleksyjnych leksykonéw elektronicznych. Czerepowicka
zwraca uwage m.in. na odmienne sposoby opisu fleksji polskiej w stowni-
kach drukowanych, ktére ze wzgledu na limity wydawnicze nie sa w sta-
nie uwzgledni¢ ani warunkéw kompletnego opisu leksykograficznego, ani
perspektywy szerokiego grona odbiorcow (ograniczen tych z oczywistych
wzgledow sa pozbawione opracowania elektroniczne). W dalszej czesci roz-
wazan autorka omawia koncepcje opisu morfologicznego zaproponowana,
przez Janusza S. Bienia 1 Zygmunta Saloniego, szczegdlna uwage poSwieca
za$ zwigzanemu z tg teoria aparatowi pojeciowemu, tj. przedstawia definicje
wyrazu morfologicznego, wyrazu paradygmatycznego, wyrazu sktadniowego,
fleksemu oraz wokabuty.

Witiasciwe rozumienie tych termindw, a zwlaszcza pojecia fleksemu, jest
kluczowe w kolejnej, szdstej, czeséci ksiazki. W tej czesci rozwazan Czerepo-
wicka skupia sie na opisie leksykograficznym jednostek wielowyrazowych
w dwu elektronicznych stownikach fleksyjnych — Stowniku elektronicz-
nych jednostek frazeologicznych opracowanym przez autorke we wspolpracy
z Agata Savary oraz w leksykonie VERBEL rejestrujacym frazeologizmy
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czasownikowe opracowanym przez Monike Czerepowicka, Iwone Kosek oraz
Sebastiana Przybyszewskiego. Z perspektywy czytelnika jest to rozdzial
cenny z dwu powodow. Po pierwsze, z uwagi na skrupulatne przedstawienie
opiséw leksykograficznych uwzglednianych w wymienionych opracowaniach.
Po drugie, fragment ten pozwala obserwowac prace e-leksykograficzne nie-
jako ,,od kuchni” — Czerepowicka, wspoétautorka analizowanych leksyko-
now, szczegbélowo omawia etapy opisu leksykograficznego (od tokenizacji,
przez zakwalifikowanie polaczenia do okreslonej klasy gramatycznej, ana-
lize morfosyntaktyczna czlonéw 1 ich dezambiguacje, po tworzenie grafow
paradygmatéw 1 generowanie form). Po trzecie, przybliza dwa narzedzia
do znakowania jednostek wieloczlonowych wykorzystane w pracach nad
wspomnianymi stownikami: Topostaw (stanowiacy podstawe SEJF-u) oraz
Werbostaw (stosowany w VERBL-u); wspomina réwniez o problemach opisu
leksykograficznego dotyczacych np. sposobu odnotowania wahan rodzajo-
wych w odniesieniu do jednostek opartych na rzeczowniku (np. czerwony
pajak, koziot ofiarny).

Si6dma czesé ksiazki Czerepowicka rozpoczyna interesujaca konstatacja,
o regularnoéci sktadniowej jednostek wielowyrazowych, a takze o duzym
stopniu regularnoéci formalnej i fleksyjnej tych polaczen. Obserwacje te
potaczone ze szczegdtowymi informacjami dotyczacymi budowy i odmiany
jednostek wielocztonowych, uwzglednionych w dwu wspéltworzonych przez
jezykoznawczynie leksykonach, sklonily autorke do opracowania systematy-
zacji formalnogramatycznej tych potaczen. Rezultatem przeprowadzonych
przez Czerepowicka badan sa m.in. dwa wykazy najczestszych wzoréw
strukturalno-paradygmatycznych — pierwszy, dotyczacy wyrazen (zob. s. 200)
1 drugi, odnoszacy sie do zwrotow (zob. s. 207).

Przedostatni rozdzial monografii stanowi jednoczeénie jedna z najcie-
kawszych czesci dociekan — autorka, analizujac omawiane powyzej wykazy
najczestszych wzoréw strukturalno-fleksyjnych, zauwaza, ze w odniesieniu
do wyrazen 1 w odniesieniu do zwrotéw jest kilka grafow (wzoréw) domi-
nujacych liczebnie oraz znaczna liczba wzoréw, do ktorych przypisane sa
pojedyncze jednostki. Badaczka decyduje sie zatem zweryfikowaé hipoteze
dotyczaca mozliwosci zastosowania prawa Zipfa (tj. w uproszczeniu uni-
wersalne] prawidlowosci polegajacej na tym, ze czesto$é poszczegdlnych
wartosci lub cech jest odwrotnie proporcjonalna do ich rangi statystycznej)
w odniesieniu do jednostek wieloczlonowych. Czerepowicka, korzystajac ze
skali Janusza Imiolczyka, przygotowuje wykres podwéjnie logarytmicz-
ny czesto$ci 1 rangi analizowanych graféw przypisanych do poszczegol-
nych jednostek wielocztonowych 1 wyrdznia siedem klas wzoréw (graféw).
Klase I stanowia wzory szczegélnie czeste, klase II — wzory bardzo czeste,
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III — czeste, IV — $rednio czeste / Srednio rzadkie, V — rzadkie, VI — bardzo
rzadkie 1 VII — szczegdlnie rzadkie. Autorka dowodzi tym samym, ze rozktad
statystyczny jednostek wielowyrazowych potwierdza dziatanie prawa Zipfa.

Podumowujac, monografia Czerepowickiej to wielowatkowe 1 wnikliwe
opracowanie systematyzujace wiedze o polskich jednostkach wielowyrazo-
wych, a takze zbidr cennych refleksji do wykorzystania w dalszych analizach
lingwistycznych 1 leksykograficznych.

Wykaz skrotow stlownikow

SEJF — Czerepowicka M., Savary A. (2012): Stownik elektroniczny jednostek frazeologicz-
nych, Warszawa, http:/zil.ipipan.waw.pl/SEJF

SGJW  — Stownik gramatyczny jednostek wielowyrazowych (2023). Wroctaw, https://sgjw.
clarin-pl.eu

VERBEL — Kosek 1., Czerepowicka M., Przybyszewski S. (2018): Verbel. Elektroniczny stownik
paradygmatow polskich frazeologizmoéw czasownikowych. Olsztyn, http:/uwm.
edu.pl/verbel
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