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Wyznaczniki oralnos$ci w dedykacjach poradnikow
medycznych z drugiej polowy XVIII wieku

Determinants of orality in dedications of medical handbooks
from the second half of the 18th century

Abstrakt

Celem niniejszego artykulu jest wskazanie wyznacznikéw oralnosci wtérnej 1 dodatkowo
$ladow moéwionosci w listach dedykacyjnych zamieszczonych w trzech XVIII-wiecznych
poradnikach medycznych. Dedykacja pierwotnie nalezata do méwionej odmiany jezyka,
z kolei w dobie §redniopolskiej wzorcem gatunkowym nawiazywata w strukturze
do przemowy. Aby opisa¢ wyzej wspomniane wyznaczniki, biore pod uwage znaki
interpunkcyjne, ktére dawniej stosowano wedlug zasady intonacyjno-deklamacyjne;j.
W informacjach zawartych w pierwszych polskich gramatykach zalecano, aby w ten sposéb
wskazywaé na zmiane intonacji badz dtugo$é pauzy pomiedzy cztonami tekstu. Autorzy
badanych utworéw za pomoca, znakow przestankowych sygnalizowali potencjalny sposob
odczytania tekstu, ale rowniez wprowadzali Srodki retoryczne czesto wykorzystywane
w oratorstwie. Wydaje sie, ze problematyczna byta réznica czasowa w zawieszeniu glosu,
ktora determinowaly dwukropek oraz $rednik, stad tez znaki te byly stosowane w tych
samych funkcjach lub rezygnowano z jednego z nich. W gatunku dedykacji z XVIII w.
mozna odnalez¢ sygnaty oralno$ci oraz méwionoéci, ktore wyrazaja sie w uzytych érodkach
retorycznych czy w funkcji ekspresywnej utworéw. Wnioski ptynace z tego artykutu
stanowig réwniez podstawe do dalszych badan nad interpunkcja w dawnych utworach.

Stlowa kluczowe: oralno$é, méwionos§é, interpunkcja, dedykacja, druga potowa XVIII w.

Abstract

The aim of the article is to identify the determinants of secondary orality and traces
of spoken language in dedication letters included in three 18th-century medical handbooks.
Originally, dedications belonged to the spoken variety of language, and in the second
half of the 18th century as a genre they structurally resembled speeches. To describe
the determinants, the study addresses punctuation marks, which were previously used
according to the intonational-declamatory principle. Early Polish grammars recommended
using punctuation in a way to indicate changes in intonation or the length of pauses
between text segments. The authors of the studied works employed punctuation marks
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to signal a potential interpretation of the text, but also introduced rhetorical devices
often used in oratory. It also appears that the temporal difference in voice suspension,
determined by colons and semicolons, was problematic, hence these marks were used
in the same functions or one of them was omitted. In the 18th-century dedication genre,
signals of orality and spoken language can be found, expressed through the used rhetorical
means or in the expressive function of the works. Conclusions from the current study also
provide a basis for further research on punctuation in historical texts.

Keywords: orality, spoken language, punctuation, dedication, second half of the 18th century

Wprowadzenie

Dedykacja to czesty element ramy tekstowej dziel wspdlczesnych, ale
réwniez starodrukéw. Dawne dedykacje struktura nawiazywaty do listu,
stad tez byly nazywane listami dedykacyjnymi (Tutak 2014: 42). Charakter
epistolarny widoczny byl w schemacie kompozycyjnym dedykacji (Mazurko-
wa 1993: 18). Natomiast w gltéwnej czeéci utwory dedykacyjne ,,przybieraty
ksztalt przemowy [...] z wtaSciwa jej forma podawcza monologu oratorskiego”
(Ocieczek 1982: 20).

Pierwotnie dedykacje byty gatunkiem oralnym, ktérego realizacje ofiaro-
wano bogom podczas publicznej ceremonii (Havelock 2006: 103). W XVIII w.
utwory te zamieszczane byly na poczatkowych kartach ksigzkil, a adresa-
tamiZ byly osoby, ktére objely druk mecenatem. Mimo to w éredniopolskich
dedykacjach mozna odnalezé cechy oralnosci, o ktérych nie tylko Swiadcza
korzenie tego gatunku, ale réwniez uktad utworu oraz jego grafia 1 inter-
punkcja (zob. Tutak 2013, 2015).

W niniejszym artykule podejmuje probe opisu sygnaléow oralnosci wtornej
oraz $§ladéw moéwionoSci w listach dedykacyjnych zamieszczonych w spisa-
nych w jezyku polskim poradnikach medycznych z drugiej potowy XVIII w.
Rozumienie terminéw przyjmuje za Krystyna Data. Oralno$é wtorna prze-
jawia sie w tekstach pisanych, w ktorych wykorzystano $rodki retoryczne
(Data 2015: 89). Z kolei pojecie méwionoéci®, badaczka definiuje jako ele-
menty charakterystyczne dla méwionej odmiany jezyka, ktére pojawiaja sie
w gatunkach funkcjonujacych wytacznie w formie pisanej (Data 2015: 89),
a za je) wyznacznik uznaje m.in. ekspresywno$¢ wypowiedzi (Data 2015: 98).

I Autorem dedykacji mégl byé autor catej publikacji lub drukarz (zob. Ocieczek 2006: 7).

2 Za adresata uznaje osobe: ,do ktérej nadawca éwiadomie kieruje komunikat i dla
ktorej dany komunikat jest przeznaczony” (Bugajski 2006: 450). Aby uniknaé powtérzen,
synonimicznie uzywam terminu odbiorca prymarny.

3 Pojecie to na gruncie polskiego jezykoznawstwa nie ma ujednoliconej definicji. W lite-
raturze jest rowniez rozumiane m.in. jako: ,dorazne uzycie jezyka méwionego, takze przez
ludzi pi$miennych” (Deskur 2021: 77).
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Analizie poddano dedykacje wyekscerpowane z Apteki dla tych co iey, ani
lekarza nie maiq [...] Jozefa Andrzeja Zatuskiego z 1750 r. (AptZal), Nauki
Zdrowia to iest, Skuteczny Sposob Ktorym Sie Zdrowie Dobre I Zycie |...]
Franciszka Leéniewskiego, ktéra zostata wydana w 1765 r. (NauLe$), oraz
z tomu pierwszego Dykcjonarza powszechnego medyki, chirurgii i sztuki
hodowania bydlagt czyli lekarz wieyski [...] Nicolasa Demarque’a 1 Walentego
Klossowskiego z 1788 r. (DykDem)*. Badane dedykacje rama tekstowa na-
wiazuja do listu, natomiast gtéwny tok wypowiedzi ma charakter przemowy.
W dalszej czesci artykulu skoncentruje sie przede wszystkim na gltéwne;j
czesci utworu.

W pracy zwracam uwage na znaki przestankowe, ktére wowczas stosowa-
no wedtug zasady intonacyjno-deklamacyjnej (Angetowa 1985: 20). Jan Godyn
wykazal, ze interpunkcje traktowano jako ,odautorska instrukcje deklama-
toryczna” (2009: 295). Sama analiza jest uporzadkowana chronologicznie,
stad tez dany znak przestankowy jest charakteryzowany na podstawie
wiadomosci wyekscerpowanych od najdawniejszego listu dedykacyjnego,
ktéry zostal zamieszczony w AptZal (1750), po nastepujacy po nim, czyli
Naul.es$ (1765), do najnowszego — DykDem (1788). Pozwala to na dostrzeze-
nie potencjalnych podobienstw lub zmian, ktore zaszly na przestrzeni lat.

Zaproponowane przeze mnie badania opieraja sie na danych tekstowych
z pogranicza doby $redniopolskiej 1 nowopolskiej (zob. Bajerowa 1991: 33).
7 tego wzgledu nalezy braé¢ pod uwage zjawisko tzw. ,,niebezpiecznej kompeten-
cji”, czyli braku pelnego do§wiadczenia jezykowego, z ktérym moga wigzac sie
problemy z interpretacja dawnych utworéw (Janowska, Pastuchowa 1995: 19).

Dedykacje byly juz przedmiotem wielu analiz. Badano je m.in. jako
element ramy wydawniczej dziet Franciszka Dionizego Kniaznina (Ma-
zurkowa 1993) czy XVIII-wiecznych utworéw muzycznych (Winiszewska
2019). Dedykacja rekopismienna zostala zbadana réwniez pod wzgledem
wyznacznikow gatunkowych (Krauz 2007). Tematem opracowania byty
listy dedykacyjne z XV w. (Gorzkowski 2003) czy z XVII w. (Ocieczek 1979,
1982). Maria Juda opisala relacje miedzy autorem a adresatem utworéw
dedykacyjnych opublikowanych w pierwszej potowie XVIII w. (Juda 2020).
Powstala takze praca zbiorowa, ktérej tematem byty dawne 1 wspélczesne
dedykacje (Ocieczek, Sitkowa (red.) 2007). Dedykacjami z XVI 1 XVII w.
zajmowalta sie Kinga Tutak, badajac wyznaczniki oralno$ci na podstawie
grafii oraz interpunkeji (2013, 2015). Natomiast listy dedykacyjne z drugie;j
potowy XVIII w. dotychczas nie byly analizowane pod wzgledem wyznacz-
nikéw oralnoéci wtérnej lub méwionosci.

4 Wykaz literatury podmiotu wraz ze skrétami znajduje sie w bibliografii.
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Przed przystapieniem do analizy nalezy przyblizy¢ funkcjonujace w tam-
tym okresie zasady stawiania znakow przestankowych. Interpunkcja miata
by¢ swego rodzaju instrukeja, jak nalezalo odczytaé¢ dany tekst. Onufry
Kopczynski, ktory najprawdopodobniej jako pierwszy wspomniat o znakach
interpunkcyjnych w wydanej po raz pierwszy w 1778 r. Gramatyce dla
szkot narodowych na klase II (Kopczynski 1808: 2), wskazywal na funkcje
intonacyjna:

Przecinek, gdzie sie czyni maly przestanek w glosie réwno przecietnym:

Srzednik; gdzie sie czyni wiekszy przestanek z zawieszeniem glosu:

Dwukropek: gdzie wiekszy takze jest przestanek gltosu nieco spuszczonego.

Krépka czyli kres, albo perydd. gdzie glos zupelnie spuszczony, przestaie:

Znak wykrzyknienia! po wyrazach wykrzyknienie znaczacych:

Znak pytania? po wyrazach pytanie znaczacych:

Liacznik — na koncu wiersza, gdzie sie caly wyraz spisaé¢ nie mogt:

Cudzystéw, przed cudzemi stowami do pisma wlozonemi:

Nawias, na poczatku 1 na koncu pobocznych wyrazéw do pisma wtraconych:

Odsylacz, na tem mieyscu, do ktorego przypis iaki nalezy, ktéry na boku lub na dole
pod znakiem podobnym iest potozony (Kopczynski 1808: 52).

7 dziesieciu wymienionych przez Kopczynskiego znakéw cztery miaty
informowaé odbiorce o dtugoéci pauzy, ktora nalezalo uwzglednié. Natomiast
znak zapytania 1 wykrzyknik wskazywaly na intonacje: ,,Wykrzyk. Jest
znakiem, 1z poprzedzaiacy go wyraz wyzszym 1 mocnieyszym glosem wydadz
trzeba [...] Pytaynik, jest znakiem nieiakiego zakrecenia podniesionego glosu
1 przedtuzenia ostatniey zgloski, w wyrazie” (Kopczynski 1817: 26). Stad
tez wynika, ze prymarnym zastosowaniem interpunkcji byto wskazanie,
jak odczytaé dany tekst. Potwierdzil to Feliks Bentkowski, autor ksigzki
poswieconej w cato$ci interpunkeji (Bentkowski 1830: 34—35).

O funkcji znakéw przestankowych pisat tez Maksymilian Jakubowicz.
Filolog zwrécit uwage, ze poszczegdlne znaki maja réwniez sygnalizowaé
»zupelne lub mniey wiecej niezupelne zdania” (Jakubowicz 1823: 26). Autor
podkreslatl, ze kropka wskazywala koniec catej mysli nadawcy. Dwukropek
natomiast miat wydzielaé¢ koniec czeéci, ktéra sktadata sie na obszerniejszy
temat. Srednik wyznaczal potowe czesci sktadowej. Przecinek byt znakiem
kazdej prostej my$li, ktora nie byla dokonczona (Jakubowicz 1823: 16).

Oweczesna interpunkcja miata dzieli¢ tekst na dziaty retoryczno-intona-
cyjne. Jakubowicz sygnalizowal, ze znaki przestankowe wydzielaty pewne
partie tematyczne, a tym samym informowaty o dlugoéci pauzy pomiedzy
konkretnymi czeSciami tekstu. Zasada stosowania interpunkecji w myél jej
intonacyjnej roli funkcjonowata do drugiej potowy XIX w. (zob. Angelowa
1985: 21; Tutak 2015: 222).
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Analiza wybranych listow dedykacyjnych

Autorzy badanych listéow dedykacyjnych korzystali z podobnej gamy
znakoéw przestankowych. W kazdym z analizowanych tekstéw mozna byto
odnalezé: znak zapytania, kropke, dwukropek, érednik, przecinek oraz
nawias. Natomiast wykrzyknik zastosowano w dedykacji zamieszczonej
w AptZat oraz w DykDem. W analizowanych utworach nie wszystkie znaki
interpunkcyjne odzwierciedlaly dtugo$¢ pauzy czy zmiane intonacji. Byt to
np. dywiz, ktory stuzyt do dzielenia wyrazu, czy kropka stawiana po skrocie.
Ze wzgledu na to, ze znaki te nie niosty za soba §ladow oralnosci czy moé-
wiono$ci, nie zostaly w niniejszym artykule szerzej opisane.

Kropke, czyli pierwszy analizowany znak interpunkcyjny, w AptZat
zastosowano do rozdzielenia dwdch fragmentéw rozpoczynajacych sie od wy-
krzyknienia o!/: ,/0! terg quaterg beati Polacy [...] Mitego, Kosztownego,
Kochanego. O! Delicia Populi” (AptZal: c. 8)°. Autor uzyskal tym samym
wykorzystywana czesto w oratorstwie anafore (Lukarska 2009: 127), ktéra
musiata by¢ szczegdlnie znaczaca ze wzgledu na to, ze w catym tekécie nie
wprowadzono juz tak dlugiej pauzy. Inne czesci tekstu, w ktorych mozna
byloby sie spodziewaé dtuzszego zawieszenia glosu, byly sygnalizowane przez
wydzielenie akapitu lub inaczej — przez ustep od nowego wiersza. Bentkowski
zaliczat akapit do grupy znakow przestankowych: ,,A linea, a capite czyli ustep
od nowego wiersza, oznacza szereg nowych mysli” (Bentkowski 1830: 34).

7 kolei w skladajacej sie z dwunastu segmentéw dedykacji w NauLe$
dziewieé czescl rozpoczeto akapitem 1 zakonczono kropka. Jednak autor
nie zachowywat przy tym konsekwencji, w jednym przypadku koniec danej
myS$li byt sygnalizowany kropka, a nowy segment rozpoczynat sie w tym
samym wersie. W obu przypadkach byt to sygnal, ze dana mys$l zostata
skonczona, co warunkowato dtuzsza pauze. Omawiany znak przestankowy
mial wydziela¢ pewne jednostki obszaru tematycznego. Jednak w badanej
dedykacji kropka zostata uzyta, podobnie jak w pierwszym tekécie, rowniez
do wprowadzenia anafory:

Tak iest, J. W. PREZYDENCIE. Wyznawam przed $wiatem catym, ze CI nie moze

rzecz daruie, ale Twoie przywracam i oddaie. TYS mi obydwu tych Auktorow

w Dubieckiey Bibliotece Twoiey do czytania pozwolil. Ty§ moze do ich tlumaczenia

zapalil checi. Ty$ zapalone na ow czas, czestym Twoim do mnie pisaniem laskawie

potym podniecaé raczyt. Ty$ na koniec [...] potrzebny ku ich wydaniu koszt na siebie
przeiat (NauLes: c. 6-7).

5 Symbolem c. zostaly oznaczone numery skanu stron podrecznikéw medycznych, na
ktorych zamieszczono listy dedykacyjne. Linki do publikacji znajduja, sie przy opisie biblio-
graficznym.
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Autor wprowadzit dlugie zawieszenia glosu pomiedzy czesci sktadowe wyzej
wspomnianego §rodka stylistycznego prawdopodobnie po to, aby wyodrebni¢
najwazniejsze jego zdaniem fragmenty.

W ostatnim z analizowanych listéw dedykacyjnych, ktory sktadat sie
z pieciu czescl, kazdy segment rozpoczynat sie akapitem oraz konczyt kropka.
Znak ten podczas ewentualnego wyglaszania wyodrebniat poszczegdlne
myS§li dlugim zawieszeniem glosu. Jednak kropka zostala uzyta rowniez
wewnatrz niektérych jednostek. Autor w taki sposéb wydzielal nieco inne
mysli, ktére jednak sa powigzane ze sobg tematycznie:

Lito$¢ znaczniejszych Panow w Kraiu, idac droga od W. K. Mci wytknieta, z mego

zamystu bedzie mogta obfite zbiera plony. Poddany ktorego sam stan iuz dosy¢ nie-

szczesSliwym czyni, nie bedzie wiecey wystawiony na niebezpieczenstwo tracenia zycia
pod reka niedouczonego Chirurga lub ciemnego Lekarza (DykDem: 2).

Kropka, ktéra determinowata najdluzsze zawieszenie glosu, w pierwszym
z tekstéw nie pelnita znaczacej funkeji. Natomiast w kolejnych dedykacjach
byta waznym elementem, ktéry umozliwiat dzielenie tekstu na mniejsze
segmenty pod wzgledem intonacyjnym, ale takze tresciowym. Innymi stowy,
znak ten porzadkowal tekst na jego poziomym wymiarze. Kolejne segmenty
dedykacji nie tylko zostaty wyrédznione graficznie, ale rowniez intonacyjnie.
Oproécz tego autorzy §wiadomie stosowali ten znak interpunkcyjny tak, by
wprowadzi¢ anafore.

7 kolei dwukropek, ktéry warunkowat krétsza pauze niz kropka (Bent-
kowski 1830: 34), w AptZal stuzyl autorowi, aby zaprezentowaé najwazniejsze
cechy adresata dedykacji poprzez wprowadzenie wyliczenia: ,przeto: Zes
KROLEWICZ Polski Zes KROLEWICZ méwiacy po Polsku Zes KROLEWICZ
Kochaiacy Polakow” (AptZAl: c. 8). Wydzielone przez znak interpunkcyjny
elementy nie byly cztonem samodzielnym, lecz dopetniaty segment poprze-
dzajacy: ,,y 1uz jestem, z naygltebsza do nozek weneracya: proftrato Corde
& ingeniculata mente” (AptZatl: c. 8).

Omawiany znak w analizowanym liscie dedykacyjnym Naul.e$ oddzielat
wskazniki zespolenia, np. tym..., im: ,,T'ym wieksza iest ufno§é moia, w ktorey
przed TOBA J. W. MCi XIEZE PREZYDENCIE, PANIE I DOBRODZIEIU,
z ta Ksigszka stawiam: im pewnieyszy u siebie jestem” (NaulLes: c. 3).
Interpunkcja wowcezas nie miata jeszcze charakteru logiczno-skladniowego.
Konrad Goérski, badacz intonacji w tekstach z epoki romantyzmu 1 o§wie-
cenia, pisal nastepujaco:

Owe jednostki intonacyjne (mozemy je nazwaé rowniez retorycznymi cztonami)

sq niejednokrotnie identyczne z pewnymi catoéciami sktadniowymi i wtedy bywaja

wydzielone za pomoca znakéw przestankowych, z czego nie wynika, ze mamy tu do
czynienia z interpunkecja sktadniowa (1978: 241).
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Stad tez decyzja autora o postawieniu w danym miejscu dwukropka mo-
gta by¢ umotywowana potencjatem intonacyjnym lub treSciowym. Podobnie
jest w kolejnym fragmencie:

Zycie Twoie [...] rzecza iest w sobie tak droga; iak drogim jest [...] HRABIOW KRA-

SICKICH Imie, ktorego Wielkim Potomkiem iestes$; iak drogie sg wysokich Cnot

oraz i Nauk [...] nie mowie przyktadem ku nasladowaniu, ale cudem ku zadumieniu

ieste$: iak drogie sa te powszechne o Tobie Oyczyzny Twoiey nadzieie [...] gruntow-
na w dzielnym niegdy$ Dobra Pospolitego wsparciu ufnoscig iestes: iak drogie iest
naostatek to wszystko dobro [...] 1 bliskim Naypierwszych GodnoSci celeme iestes$

(NauLes: c. 4-5).

Dodatkowo nadawca, dzieki zastosowaniu omawianego znaku, wprowadzit
do wyszczegodlnionego tekstu anafore oraz epifore. Jednak pomiedzy tymi
czlonami pauza byta krétsza niz w przypadku wezeéniej opisanej anafory,
ktérej czesci wydzielono kropkami. Pierwszy czlon zostal zakonczony $red-
nikiem, a nie dwukropkiem — mogt to byé blad edytorski lub informacja,
ze nie widziano wowczas wyraznej réznicy pomiedzy dtugoécig pauz, ktére
determinowaty te dwa znaki.

Omawiany znak interpunkcyjny stuzyl wprowadzaniu dopelnienia.
Jednak jeden z autoréw listu dedykacyjnego za pomoca, tego znaku wpro-
wadzit réwniez figure retoryczna. Zastanawiajace jest tez zastapienie dwu-
kropka §rednikiem w jednym z fragmentéw.

Kolejnym z analizowanych znakéw interpunkeyjnych jest Srednik, ktory
sugerowal krotsza pauze niz dwukropek (Bentkowski 1830: 34). W AptZat
uzywano go, aby pod wzgledem tre$ciowym rozgraniczy¢ cztony, ktore jed-
nak $cisle do siebie nawiazywatly: ,te vota y apprekacye pochodza od tego,
que non sincerior alter, Ktéry Polskim Sercem, ale Germana side iest Tobie
NAYJASNIEYSZY PANIE triplici funiculo, a zatym indissolubili zdewin-
kowany; przeto: Ze§ KROLEWICZ Polski” (AptZat: c. 8) lub ,Przy tych
akklamacyach publicznych ia milcze; do$é na tym maiac, ze z tey; Oyczyzny
moiey; partycypuie szczesliwosci” (AptZat: c. 7). Dodatkowo wprowadzenie
dhuzszego milczenia, niz powodowalby to przecinek, mogto skutkowaé potoze-
niem wiekszego akcentu na wyrazy, ktore byly zdaniem autora istotniejsze.

Srednik w NauLe§, oprécz przytoczonego wezeéniej fragmentu, zostal
uzyty raz: ,,Otoli to zycie Twoie, tak szacowne u wszystkich 1 drogie, gdyby
czerstwym nie bylo wsparte zdrowiem; staloby sie raczey zalosnym tych
wysokich o Tobie nadziei zawodem” (NaulLes$: c. 5). Autor zestawit w ten
sposéb przeciwne sobie sytuacje. Bentkowski sygnalizowal, ze §rednik moégt
by¢ stosowany do porownan (Bentkowski 1830: 71).

Z kolei w DykDem érednik wprowadzal rozwiniecie: ,iest prawdziwym
przyjacielem ludzi, oycem, 1 podpora wdow, oraz sierot, a nadewszystko
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ktory nigdy nie traci z wzroku ludu mieszkajacego po wsiach; tey za zwy-
czay naynedzieyszey czastki spoleczenstwa” (DykDem: 1). Podobnie jak
w AptZal, omawiany znak przestankowy oddzielal fragmenty, ktére réznilty
sie tresSciowo, ale Scisle do siebie nawigzywaly: , Jezeli W. K. M. taskawie
hotd moy przyiac raczysz, i dozwolisz temu Dzielu wyni§dz na $wiat pod
zastona Imienia Panskiego; nowa ta od dobroci W. K. Mci otrzymana taska,
na zawsze palcem wdziecznosci wyryta bedzie w sercu” (DykDem: 3).

Srednik ponownie stuzyt autorom do wprowadzenia figury retorycznej,
tym razem poréwnania. Jednak znak ten w NauL.e$ byl uzywany stosunkowo
rzadko, w przeciwienstwie do wyzej opisanego dwukropka. Z kolei w ostatnim
z analizowanych tekstéw doszto do odwrotnej sytuacji 1 funkcje dwukropka
przejal érednik. To potwierdza hipoteze, ze woéwczas nie widziano wyraznej
réznicy pomiedzy tymi dwoma znakami.

Przecinek natomiast mial wyznaczaé¢ najkrétsza pauze. Wedlug gra-
matykow powinien byé stawiany, gdy mysél w danym segmencie nie jest
skonczona (Bentkowski 1830: 40—41). W analizowanej dedykacji omawiany
znak interpunkcyjny stuzyl temu, by dzieli¢ dany segment na mniejsze
czesci, ktore byly Scisle powiazane tematycznie: ,,partycypuie szczesliwosci,
y ze Ore & Nomine publico, te publiczng uczynié¢ dostaie mi sie deklaracya,
na dowod, ze partykularniey chce bydz, y iuz jestem, z najgltebsza do nozek
weneracya’ (AptZat: c. 7). W podobnej funkeji zostal uzyty w tej samej de-
dykacji §rednik. Powodem ponownie mégt byé fakt, ze nie znano do konca
zastosowania érednika, przez to jego funkcja pokrywata sie z innymi zna-
kami przestankowymi.

7 kolei przecinek uzyty w dedykacji zamieszczone] w NaulLe$ stuzyt
wydzieleniu najmniejszych jednostek skiadajacych sie na caly akapit:
,Powtarzam tedy wyznanie moie, ze to, co CI oddaie, nie darem iest, ale
dlugiem” (NauLes: c. 7). Byto to zgodne z tym, co opisywano w éwczesnych
podrecznikach.

W ostatnim badanym liScie dedykacyjnym przecinek pelnit podobna
funkcje jak w przypadku pozostalych tekstow. Wydzielal najmniejsze czeSci,
ktore samodzielnie nie niosty za sobg pelnego sensu, a przed ktérymi autor
chcial, aby wprowadzono krétkie zawieszenie glosu.

Analizowany znak interpunkcyjny we wszystkich tekstach odgrywat po-
dobna role. Nalezy jednak wspomnie¢ o natozeniu w tekscie funkeji érednika
na funkcje przecinka. Mozliwe, ze réznice w dlugos$ci pauz, ktére determi-
nowaly uzycie tych znakdéw, byly zdaniem autora niewielkie. Stad tez brak
wiekszego rozréznienia pomiedzy nimi w pierwszym z analizowanych dziet.

Kolejnym z omawianych znakéw interpunkeyjnych jest znak zapytania.
W AptZat sygnalizowal on szereg pytan retorycznych, ktére rozpoczynaty
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dedykacje. Ten érodek stylistyczny, czesto uzywany przez mowceoéw (Zdunkie-
wicz-Jedynak 2008: 52), w przypadku omawianej dedykacji miat podkresli¢
znamienito$¢ adresata.

Zmak zapytania w NaulLe$ rowniez wprowadzal ten sam $rodek stylistycz-
ny: ,,Ale coz ia sobie ptonnie podchlebiam, ze CI szacowny iaki$§ podarunek
przynosze |...] ze CI sie raczey z rzetelnego wyptacam diugu?” (NauLes: c. 6).
W tej sytuacji nadawca wyrazal swoja nizszo$¢ wzgledem adresata.

Natomiast w liécie dedykacyjnym DykDem wprowadzono aitiologie, czyli
Srodek stylistyczny czesto stosowany w trakcie przeméwien (Zdunkiewicz-
-Jedynak 2008: 52). Autor pod pretekstem odpowiedzi na wczesniej zadane
pytanie stworzyl przestrzen na pochwale adresata dedykacji:

Ktoz przyzwoiciey moze oceni¢ waznoS¢ 1 zacno$¢ dzieta przeznaczonego na powszechne

dobro i1 na zachowanie Narodu ludzkiego, iezeli nie Krol wspanialomys$lny, 1 dobro-

czynny, ktorego duszy tkliwo$é wszystko interessuie? iezeli nie Monarcha, ktory [...]
iest prawdziwym przyjacielem ludzi (DykDem: 1).

Znak zapytania we wszystkich zbadanych tekstach wptywal na intonacje,
a tym samym determinowal emocjonalny wydzwiek pewnych fraz. Autorzy
dzieki wprowadzeniu odpowiednich figur retorycznych mogli skoncentrowaé
uwage odbiorcy na najwazniejszych elementach wypowiedzi, w tym przy-
padku na pochwale adresata, co byto jednym z gtéwnych wyznacznikéw
tego gatunku.

Innym znakiem interpunkcyjnym, ktory réwniez wptywal na ozywienie
intonacji, byt wykrzyknik. W pierwszej dedykacji zamieszczone] w AptZat
znak ten wielokrotnie pojawial sie w ostatnich czeéciach utworu dedyka-
cyjnego: ,,0! Delicia Populi, o! & Prasidium & dulce Decus, atavis Edica
REGIBUS!”6 (AptZal: c. 7). Wprowadzenie wykrzyknien podkreslito emocjo-
nalne nastawienie nadawcy do prymarnego odbiorcy. W NauLe$§ opisywany
znak interpunkcyjny nie zostal zastosowany. Z kolei w dedykacji DykDem
wykrzyknik ponownie petnit funkcje emotywna, a samo wykrzyknienie bylo
réwniez apostrofa: ,,NAYJASNIEYSZY PANIE!” (DykDem: 1).

Ostatnim znakiem przestankowym w licie dedykacyjnym w AptZat
byt nawias, dzieki ktéremu autor wprowadzal niepowiazane z gtéwnym
tematem wtracenia: ,,Polacy; maigcy w TOBIE, PANIECIA, po trzykro¢,
(a ta liczba doskonata) niewypowiedzianie im Mitego, Kosztownego, Kocha-
nego” (AptZat: c. 7). Krystyna Data wskazala, ze wyznacznikiem oralno$ci
wtoérnej byto stosowanie srodkéw retorycznych, do ktérych nalezato m.in.
wtracenie (Data 2015: 97—89).

6 Dedykacja zamieszczona w AptZat byla spisana w jezyku polskim wraz z partiami
spisanymi po tacinie.
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W NaulLe$ nawias, podobnie jak w przypadku pierwszej omawianej de-
dykacji, miat stuzy¢ zasygnalizowania wtracenia: ,Zycie Twoie (iezeli sie
o szacunku iego nie Twoiey skromnosci, ale zdania pospolitego 1 powszechnego
poradzisz) rzecza iest w sobie tak drogg” (NaulLes: c. 4). Parenteza stano-
wita rowniez wyraz $wiadomos$ci nadawania komunikatu méwionego: ,,iuz
wszystkiemi doskonatey nauki przymiotami, pewnos$cia (mowie) krotkoscia,
11asnoscia” (NaulLes, c. 4) lub ,,Z tym wszystkim 1a (ze CI Naywybornieyszemu
tych czasow Polskiemu Rymotoworcy krotkim te calg rzecz zamkne rymem)”
(NauLes$, c. 7). Taka sama, funkcje pelnil ten znak interpunkcyjny w Dyk-
Dem”: ,(mowie tu z przykladu W. K. M. Pana Milo$ciwego)” (DykDem: 1).

Zakonczenie

Gramatycy opisujacy znaki przestankowe pod koniec XVIII i na poczat-
ku XIX w. zgodnie uwazali (zob. Kopczynski 1808: 52; Bentkowski 1830:
34-35), ze glowna rolg interpunkcji bylo wskazywanie, jak odczytaé¢ dany
tekst, stad tez w tym okresie funkcjonowala zasada intonacyjno-dekla-
macyjna. Z analizy trzech wybranych listéw dedykacyjnych, ktére zostaly
wydane w drugiej potowie XVIII w., wynika, ze znaki te miaty wydzielaé¢
nie tylko czesci intonacyjne, ale rowniez tresciowe. Dodatkowo stuzyty
autorom do wprowadzania odpowiednich figur retorycznych, ktére pelnity
m.in. funkcje ekspresywna,.

Istotne w omawianych utworach byly zaréwno te znaki, ktére warunko-
waly pauze pomiedzy dwoma czlonami tekstu, jak 1 te, ktére powodowaly
zmiane intonacji. Jednak to nie byta ich jedyna rola. Autorzy wprowadzali za
ich pomoca $rodki retoryczne, ktore wptywaly na wartosé stylistyczna tekstu
oraz jego emocjonalny wydzwiek. Swiadczyly one réwniez o wyksztalceniu
1 elokwencji nadawcy (Gonera 2019: 117). Srodki stylistyczne, ktore zostaly
wyodrebnione w analizie, byly czesto stosowane w dawnych mowach czy
kazaniach (zob. Liukarska 2009; Patucka-Czerniak 2014).

Znakami przestankowymi, ktore sygnalizowaty kolejno coraz to krot-
sze pauzy, byly dwukropek, srednik i przecinek. Wydaje sie, ze zasady
ich stawiania nie byly do konca jasne dla autoréw. Stad tez w pierwszym
z tekstow funkcje Srednika i1 przecinka natozyly sie na siebie. W kolejnym
tekscie prawie zrezygnowano ze Srednika na rzecz dwukropka i przecinka,
a w ostatnim liécie dedykacyjnym to dwukropek przejat funkcje érednika.

7W nawiasie zamieszczono réwniez informacje bibliograficzna wezeéniej zacytowanego
utworu: ,,(Hippocrat: Lib: de nat:)”. Jednak omawiany znak w tej funkeji nie jest wyznaczni-
kiem oralno$ci czy méwiono$ci.
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Natomiast przecinek stale oddzielal najmniejsze cze$ci danego segmentu.
Nadawcy uzywali §rednika i dwukropka tak, aby w trakcie odczytywania
wskazaé miejsce na nieco dtuzsza niz w przypadku przecinka pauze. Nato-
miast réznica dlugosci tych pauz mogla by¢ dla nich nieznaczaca, stad tez
mieszanie funkeji znakéw czy brak zastosowania jednego z nich.

Gatunek dedykacji w poczatkowej fazie $ciéle nalezal do odmiany mé-
wione]j jezyka. Z analizy wynika, ze w XVIII-wiecznych realizacjach tek-
stowych mozna zaobserwowaé cechy oralnosci oraz moéwionos$ci. Autorzy,
wykorzystujac w analizowanych tekstach éwczesna funkeje interpunkeji,
informowali adresatow, jak odczytaé¢ dang tre$é. Przejawiato sie to wpro-
wadzeniem odpowiedniej dlugoséci pauz pomiedzy konkretnym czlonami
lub stosowaniem w tekécie Srodkow retorycznych charakterystycznych dla
przemoéwien.

Niniejszy artykut stanowi jedynie ogélne zarysowanie problematyki zwia-
zanej z wyznacznikami oralnosci wtérnej oraz méwionoséci w XVIII-wiecz-
nych tekstach. Temat ten wymaga szerszego opracowania. Istotne byloby
przesledzenie interpunkcji na wiekszej liczbie tekstow z tego okresu, aby
zauwazy¢ ewentualne zmiany zachodzace w stosowaniu znakéw interpunk-
cyjnych, zwlaszcza w konteks$cie relacji przecinka, srednika 1 dwukropka.
Poszerzenie materiatu badawczego o teksty nalezace do innych gatunkéw
pozwoliloby réwniez stwierdzié, czy poczynione w artykule obserwacje sa,
$ciéle zwigzane z pochodzeniem listu dedykacyjnego. Poszerzenie badan
na ten temat zwiekszy réwniez percepcje utworéw z tamtego okresu.
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