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WiedzZmin czyli Znachor.
Co przekrecanie tytulow mowi o poznaniu
i semantyce jezyka?

The Witcher or The Quack:
what does twisting titles say about cognition and semantics?

Abstrakt

Tematem artykulu jest zjawisko btednego rekonstruowania z pamieci jezykowych
informacji, ktérymi sa tytuly filmow, seriali, powiesci, spektakli. Jako specyficzne nazwy
wlasne moga by¢ one zapamietywane samodzielnie albo w konteks$cie szerszej wiedzy
o dziele 1 do$wiadczen jego odbioru. Obie sytuacje, przy niewystarczajacym poziomie uwagi
1 elaboracji podczas zapamietywania tytulu, moga prowadzi¢ do powstawania btedow
w procesie jego przypominania. Celem rozwazan jest ukazanie poznawczo-semantycznego
charakteru tego zjawiska oraz analiza typowych dla niego konstrukeji semantycznych
z wykorzystaniem narzedzi jezykoznawstwa kognitywnego, w tym koncepcji znaczenia
jako konceptualizacji, pojecia domeny poznawczej oraz modelu znaczenia wypowiedzi
jako obrazowania sceny. Analizowany material stanowia udostepnione w mediach
spotecznosciowych przyktady komicznych pamieciowych pomylek — blednie pamietanych
tytutéow. Analizy te pozwalajgq wskazaé pie¢ powtarzalnych rodzajéw pomylek
w rekonstruowaniu tytutow, umozliwiajacych wglad w semantyczne mechanizmy myslowe,
bedace przejawem uniwersalnych proceséw poznawczo-semantycznych i jezykowych.
We wnioskach wskazana zostaje ich zgodno§¢ z tezami jezykoznawstwa kognitywnego
dotyczacymi poznania i semantyki jezyka.

Stlowa kluczowe: jezykoznawstwo kognitywne, pamieé, semantyka, konceptualizacja, btad
przypominania

Abstract

The article concerns the phenomenon of mistaken reconstruction from memory of linguistic
information, such as the titles of films, TV series, novels, and plays. As specific proper
names, these titles may be remembered either independently or within the broader
context of knowledge about the work and the experience of its reception. In both cases,
insufficient attention or elaboration during the process of encoding the title can lead to
errors when recalling it. The aim of the study is to explore the cognitive-semantic nature
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of this phenomenon and to analyze its characteristic semantic constructions using tools
from cognitive linguistics, including the concept of meaning as conceptualization, the
notion of cognitive domains, and the model of meaning as scene construal. The material
under scrutiny consists of examples of humorous memory errors — incorrectly recalled
titles — that have been shared on social media. The analysis makes it possible to identify
five recurring types of errors in title reconstruction, offering insight into the semantic
cognitive mechanisms involved. These errors reflect universal cognitive-semantic and
linguistic processes. Conclusions of the study indicate that the errors align with the claims
of cognitive linguistics regarding cognition and semantics.

Keywords: cognitive linguistics, memory, semantics, conceptualization, recall error

1. Wstep

Tematem artykulu jest zjawisko blednego rekonstruowania z pamieci
jezykowych informacji, ktorymi sg tytuly dziet kultury, tj. filméw, seriali,
powiesci, spektakli. Fenomen éw jest na tyle czesty 1 jako forma figli pamie-
ciowych 1 kreacji jezykowych — atrakeyjny poznawczo, ze posiada potencjal
komiczny 1 jego przejawy kolportowane sa wtérnie jako teksty humorystycz-
ne. Celem rozwazan jest ukazanie poznawczo-semantycznego charakteru
zjawiska oraz analiza typowych dla niego konstrukeji jezykowych. Wnioski
z analiz dotyczace mechanizméw jego powstawania zostana, przedstawione
w kontekscie wspélczesnych teorii jezykoznawstwa kognitywnego.

2. Pamieé - semantyka - znaczenie

Chociaz teorie naukowe dotyczace semantyki jezyka 1 wypowiedzi zmie-
nialy sie przez lata, to jej powigzanie ze strukturami pamieci (nazywane;j
tez wiedza), od czasu powstania mentalnej koncepcji znaku jezykowego Fer-
dynanda de Saussure’a, definiujacego go jako potaczenie pojecia z obrazem
akustycznym, nie byto kwestionowane. Réznice pogladow dotyczyly zakre-
su owego powigzania, stopnia obiektywnos$ci mentalnej referencji znakéw
jezykowych 1 postulowanej formy badania jezyka — jako systemu (langue)
badz wypowiedzi (parole). Te trzy kwestie decydowaty o tym, czy dany nurt
jezykoznawstwa skupial sie na poszukiwaniu ujmowalnych w ramy Scislej
definicji elementéw znaczenia poszczegdlnych jednostek jezykowych (glownie
leksykalnych), czy tez postulowal encyklopedyczny (obejmujacy caty zasob
wiedzy 1 do$wiadczenia jednostki) charakter znaczenia, ktére jest zawsze
subiektywne, powiazane z jednostka moéwiaca 1 szeroko ujetym kontekstem
(kulturowo-spotecznym, psychologicznym, sytuacyjnym) wypowiedzi. Histo-
ria XX-wiecznego jezykoznawstwa pokazata, ze w podejéciach systemowych
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semantyka jezyka spychana bywata na drugi plan, jako niepoddajaca sie
tak $cistej systematyzacji jak struktura gramatyczna. Znacznie bardziej
efektywne w rozwoju semantyki byly nurty nastawione na analize wypo-
wiedzi, co pozwalato badaé znaczenie jako mniej lub bardziej subiektywny
wytwoér kulturowo-mentalny, zalezny od zasob6w poznawczych jednostki.
Nurt badania jezyka ,,w uzyciu” kontynuuje jezykoznawstwo kognitywne,
dla ktérego wytwarzanie znaczen jest istota jezyka, bedacego jedna ze zdolno-
$ci poznawczych czlowieka (Tabakowska 2016: 85—86). Dwie fundamentalne
jego cechy to symboliczno$¢ 1 oparcie na uzusie. Pierwsza oznacza, ze na jezyk
sklada sie mentalny inwentarz jednostek symbolicznych, taczacych biegun
semantyczny z biegunem fonologicznym (Langacker 1987: 32—68); jednostki
te moga mieé rézny stopien ztozonosci (od morfemoéw przez proste 1 ztozone
leksemy po cale teksty) 1 konkretnosci (od schematycznego znaczenia kategorii
‘przymiotnik’ po konkretne 1 uciele$nione ,krwistoczerwony”). Oparcie na
uzusie oznacza z kolei, ze znaczenia jednostek jezyka konwencjonalizuja sie
wraz z czestotliwo$cig uzycia w konkretnych wypowiedziach, dzieki czemu
nabieraja one intersubiektywnej mocy wywolywania podobnych doéwiadczen
mentalnych w umystach uzytkownikéw (zob. Taylor 2007: 32—36). Znaczeniem
wypowiedzi jest owo mentalne obrazowanie, z racji swej natury nazywane
konceptualizacja (ang. conceptualization), dla ktérego jednostki jezykowe
sa rodzajem podpowiedzi — ale go w pelni nie determinuja i nie ograniczaja,.
Znaczenie w ujeciu kognitywnym jest zawsze subiektywne, zalezne
od zasobow poznawczych konceptualizatora, a wiec jego wiedzy obejmujacej
zaro6wno poznanie kulturowe — symboliczne, jak 1 jednostkowe do$wiad-
czenia wszelkiego rodzaju. Wiedza ta tworzy sie¢ powigzanych $ciezkami
neuronalnymi struktur pojeciowo-wyobrazeniowych. Ma charakter pamieci
dlugotrwatej o licznych podstrukturach, w tym systemach: pamieci epizo-
dycznej, dotyczacej konkretnych doswiadczen z przesztoSci (np. ogladania
1 interpretowania filmu); pamieci semantycznej, obejmujacej wiekszos¢ wie-
dzy uymowanej jako konkretne fakty (np. tytul filmu, nazwiska aktoréw),
ale takze bardziej abstrakcyjne schematy kategorii 1 modele rzeczywistosci;
pamieci percepcyjnej, czyli doznan ciata 1 zmystéw, multimodalnych wy-
obrazen, w tym m.in. wizualnej 1 brzmieniowe] formy jednostek jezyka — ich
obrazéw graficznych i1 akustycznych (Jagodzinska 2008: 139-141, 203—-207;
zob. tez Francuz 2011: 232—233)!. Badania psychologiczne i neuropoznawcze

1 Pamieé percepcyjna zostata dodana do gléwnych systeméw pamieci stosunkowo
niedawno (Schacter, Tulving 1994); wczeéniej bodzce sensoryczne uwzgledniano
W przetwarzaniu nastepujacym bezposérednio po percepcji bodzcéw. Istnienie pamieci
doznan zmystéw i ciata jest zgodne z filozofia ucieleénionego umystu oraz teoria myslenia
jako symulacji i zostato potwierdzone w badaniach neuropoznawczych (Brozek 2017: 82—83).
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wskazuja, ze kluczowa dla pamieci jest struktura semantyczna jako naj-
trwalej organizujaca $lady pamieciowe (Foster 2022: 34—35), a calo§¢ wie-
dzy ma charakter przede wszystkim obrazowy, wtérnie mozliwy do ujecia
w jednostki jezykowe (Damasio 2018: 101-116)2.

W semantyce kognitywnej do opisu struktur wiedzy uzywa sie modeli
o charakterze prototypowo-sieciowym, m.in. kategorii radialnej czy siecio-
wej, ramy interpretacyjnej, sieci integracji pojeciowej 1 in. (zob. Tabakowska
2016: 94-98). Dla potrzeb dalszych analiz odwolywa¢ sie bede zwtaszcza do
dwdch koncepcji Ronalda Langackera: domeny poznawczej, definiowanej jako
dowolna porcja wiedzy powigzana w poznawczym doswiadczeniu cztowieka
1 ustrukturyzowana w formie sieci pojeciowej (Langacker 1987: 147-148),
oraz modelu konceptualizacji jezykowej jako obrazowania sceny — okreslone;j
kompozycji tresci pojeciowej (Langacker 2009: 85—128). Jednostki symboliczne
jezyka, bedace wyuczonym polaczeniem ,,obrazu akustycznego” z konkretna,
treScia, pojeciowa, stuza jako wskazéwki konwencjonalnego obrazowania:
,Uzytkownicy jezyka nie przesylaja do siebie znaczen [...]. Jest raczej tak, ze
rozpoznanie leksemu w potoku mowy umozliwia im aktywacje wybranych
fragmentéw wiedzy, ktora posiadaja” (Langacker 2004: 39).

3. Przypominanie — rekonstrukcja — kreacja

Psychologia poznawcza bez wyjatkow uznaje dzi$, ze wszystkie procesy
poznawcze maja charakter kreatywny. W przypadku pamieci oznacza to, ze w
pozyskiwaniu 1 przyswajaniu nowych informacji istotna jest dotychczasowa
wiedza jednostki, ktéra wptywa na procesy kierowania uwagi, percepcji,
kategoryzacji, oceny (Brozek 2017: 105). Inaczej méwiac, pozornie takie samo
przezycie poznawcze nie jest kodowane w pamieci jednakowo u wszystkich,
lecz ,,podpinane” do sieci wiedzy konkretnej osoby w spos6b zalezny od jej
struktur pamieciowych i preferencji poznawczych.

Do podstawowych proceséw zwigzanych z relacja pomiedzy pamiecia
a semantyka wypowiedzi zalicza sie zapamietywanie i przypominanie?
informacji. W tym drugim przypadku odréznia sie przypominanie jako
rozpoznawanie, tj. identyfikowanie nowego bodZca jako znanego, od wita-
$ciwego przypominania w formie rekonstrukeji, czyli przywotania danych

2'W alternatywnej teorii pamieci, w ktérej dlugo$é i skutecznoéé przechowywania
informacji jest zalezna od poziomu jej przetworzenia, analiza semantyczna odpowiada
poziomowi przetwarzania glebokiego, a fonologiczna — ptytszego (Jagodzinska 2008: 124—127).

3 Zwane tez opamietywaniem, wydobywaniem, reprodukcja, (zob. Zimbardo 2005: 357—
358; Necka iin. 2020: 300).
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z pamieci w mozliwie niezmienionej semiotycznie formie (Zimbardo 2005: 358;
Jagodzinska 2008: 303—-305).

Zapamietywanie rzadzi sie takimi samymi zasadami, jak inne procesy
poznawcze, czyli np. profilowaniem tresci istotnych. Mozna przyjaé, ze infor-
macje o znaczeniu danej jednostki symbolicznej sa uznawane za wazniejsze
1 lepiej zapamietywane niz ich forma semiotyczna. Nie znaczy to, ze wyglad
czy brzmienie znaku nie jest zapamietywane w ogéle, a jedynie, ze stabiej,
wskutek czego bedzie trudniej dostepne w rekonstruowaniu (Jagodzinska
2008: 258—261)%. Jednak w przypadku jednostek jezykowych o znaczeniu
trudnym do ,,podpiecia” do sieci semantycznych — nowych, stabo powiaza-
nych z posiadang wiedza — ich forma semiotyczna moze zostaé zapamietana
réwnie dobrze lub lepiej niz znaczenie. W obu przypadkach moze dochodzié
do btednego zrekonstruowania jednostki, ktore przejawi sie bledem seman-
tycznym (pomylenie znaczenia) i/lub btedem fonetycznym (przekrecenie
brzmienia) (Necka 11n. 2020: 588—589).

Daniel L. Schacter (2003) wsérod bledéw przetwarzania, pojawiajacych
sie, kiedy ,,jaka$ forma pamieci jest obecna, lecz albo nieprawidlowa, albo
niechciana” (2003: 15), wymienia tendencyjno$¢, oznaczajaca zalezno$é
pamieci od posiadanej wiedzy. Bltedy pamieci moga wynikaé takze z nie-
trwalo$ci §ladu pamieciowego, roztargnienia 1 braku elaboracji (§wiadomej
analizy) przy zapamietywaniu oraz blokowania dostepu do danej informacji
w pamieci — te aspekty Schacter omawia jako btedy pomijania, aczkolwiek
wydaje sie, ze moga one skutkowaé takze nieéwiadomymi przeksztatceniami
zapamietanych tresci.

Procesy zapamietywania i przypominania podlegaja wiec wpltywowi cech
kontekstowych 1 bywaja bardzo kreatywne 1 zindywidualizowane. Odr6zni¢
przy tym mozna dwie prototypowe sytuacje: pamietanie tytulu tylko jako
nazwy wlasnej; pamietanie tytutu jako elementu zlozonego do§wiadczenia
poznawczego — przyswojenia dzieta fabularnego.

W pierwszym przypadku, tj. zapamietywaniu tytulu dzieta jako samodziel-
nej jednostki jezykowej, bez znajomosci jego fabuty, sie¢ skojarzen ogranicza
sie do konwencjonalnej zawartosci semantycznej znakow jezykowych. Tytut
jest specyficznym rodzajem jednostki jezykowej. Z jednej strony jest nazwa,
wlasna®, odnoszaca sie do konkretnego referenta, o niewielkim zasiegu
semantycznych powigzan z dotychczasowa wiedza — szczegdlnie niklym

4 Swiadezy o tym fenomen TOT (tip of the tongue — ,na kohcu jezyka”), ktérym
okreéla sie poczucie, ze znamy dany wyraz, pamietamy jego znaczenie 1 wybrane elementy
semiotyczne (pierwsza litere, dtugo$é), a nie mozemy go sobie przypomnieé (Jagodzinska
2008: 305-307).

5 Dokladnie ideonimem, czyli nazwa wytworu kultury duchowej czlowieka.
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przy braku znajomoéci fabuty 1 pamieci odbioru dzieta. Z drugiej — zawiera
w swojej strukturze wyrazy pospolite i inne zasoby jezyka o niespecyficz-
nych referencjach 1 wartoéciach semantycznych, tworzacych rozlegla sie¢
asocjacji. Z ta dwoistg natura tytutu zwigzany jest tzw. paradoks Bakera/
bakera, ktérym okreéla sie fakt lepszego zapamietywania wyrazow pospo-
litych niz nazw wlasnych, nawet je§li brzmia identycznie®. Dla dalszych
analiz oznacza to, ze tytuly chociaz w czesci rozktadalne kompozycjonalnie,
dajace sie semantycznie skojarzy¢ ze znaczeniami pospolitymi budujacych
je leksemow, beda lepiej zapamietywane semantycznie — choé, jak sie okaze,
nie zawsze fonologicznie.

W przypadku zapamietywania tytutu jako elementu doS§wiadczenia
recepcjl dzieta sie¢ pamieciowa jest duzo rozleglejsza 1 mocniejsza, gdyz
obejmuje elementy pamieci epizodycznej, semantycznej 1 percepcyjnej, w
tym indywidualne asocjacje, oceny, emocje, doznania sensomotoryczne. Po
seansie czy lekturze wszystkie §lady pamieciowe w procesie integracji po-
jeciowej, kompresji 1 prototypowej strukturyzacji prowadza do wytworzenia
uproszczonego modelu kognitywnego, bedacego subiektywna pamiecia danego
dzieta (por. Foster 2022: 12-19). Najlepiej zapamietane zostaja elementy
wyraziste 1 uznane za istotne — tworza one najmocniejsze Slady pamieciowe,
czesto z czasem hiperbolizowane 1 idealizowane, budujac szkielet modelu
poznawczego dzieta. Z kolei bodzce dla obiorcy mniej istotne sa spychane
na peryferia pamieci i z czasem moga by¢ zapominane.

Tytul dziela powinien by¢ elementem owego modelu pamieciowego, czesto
takze wskazowka interpretacyjna — profiluje bowiem obiekty, zdarzenia czy
jakosci §wiata przedstawionego istotne dla tworcow. Dobrze wymyslony tytul
jest wyrazisty, metonimicznie no$ny i tatwy do powiazania z catoscig wiedzy
o dziele. Proces przypominania tytutu jest rekonstrukeja, sladéw pamiecio-
wych oryginalnej konceptualizacji oraz odpowiadajacej jej formy jezykowe;.
Analizujac znaczenie, zwykle bierze sie pod uwage to zawarte w utworzone;j
wypowiedzi, odpowiadajace mentalnemu obrazowaniu nadawcy lub odbiorcy.
W przypadku ,,odpamietywania” tytulu mamy do czynienia z kierunkiem
odwrotnym, gdyz osoba usitujaca sobie go przypomnieé najpierw szuka $la-
déw pamieciowych pasujacych do bodzcow, ktére wywolaty wspomnienie,
nastepnie odtwarza domene filmu, dopiero na jej tle — konceptualizacje
tytutu 1 najbardziej pasujace do niej jednostki jezykowe. Przypomnieniu
ulega ostatecznie brzmieniowo-semantyczna wigzka $§ladow pamieciowych

6 W eksperymentach badani latwiej i szybciej przypominali sobie wyraz ,piekarz”, jesli
byl on podany jako nazwa zawodu, niz nazwisko ,,Piekarz” (Schacter 2003: 100-101).
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sktadajacych sie na jednostke jezykowa, przy czym dominanta poszukiwan
rekonstrukcyjnych jest zazwyczaj semantyka.

W analizowanym dalej materiale dochodzi do niezgodnej z oryginal-
nym brzmieniem jezykowym (strukturag intonacyjno-akcentowo-fonetyczna)
oraz znaczeniem (struktura semantyczna) rekonstrukeji tytutu z pamieci,
tj. przywolania niewlasciwych jednostek jezyka. Pojawiajace sie btedy maja,
charakter powtarzalny, mozna wiec sadzi¢, ze sa obrazem typowych $ciezek
myslowych, a takze przejawem uniwersalnych proceséw poznawczo-seman-
tycznych 1 jezykowych.

4. Analiza materialu

Analize zebranego materiatu, ktéry stanowia udostepnianie w mediach
spotecznos$ciowych komiczne przyktady btednie odtworzonych tytutéow fil-
moéw 1 seriali (52 przyktady), dziet literatury (24) 1 sztuk teatralnych (16),
przeprowadze w nastepujacym porzadku: (a) z wykorzystaniem narzedzi
semantyki kognitywnej dokonam analizy przyktadowych pomylek, poréw-
nujac zawarte w obu tytutach (prawidlowym i przekreconym) konceptuali-
zacje, wskazujac ich podobienstwa 1 réznice; (b) przywotam inne przyktady
ilustrujace ten rodzaj btedu; (c) wskaze 1 omdéwie poznawczo-semantyczne
1 jezykowe mechanizmy jego powstawania.

Pierwszym przyktadem jest tytut filmu WiedZmin zrekonstruowany jako
*Znachor’; pomytka jest tym istotniejsza, ze film o tytule Znachor takze
istnieje. Obie jednostki taczy konstrukcja semantyczno-gramatyczna — pro-
filuja rzeczownikowo postaé¢ meska, ktora jest bohaterem filmu — a takze
struktura brzmieniowa (leksem dwusylabowy). Obie konceptualizacje przy-
woluja podobne domeny poznawcze: wiedzy/znania sie na czyms§, leczenia,
tajemnicy, dawnosci; by¢ moze takze wizualnego wyobrazenia postaci jako
postawnego mezczyzny w historyczno-chlopskim odzieniu. Réznice dotycza
wartoéci referencyjnej tytutéow (co oczywiste), ale 1 konceptualizacji, ktore
odnosza, sie do konkretnych postaci literacko-filmowej semiosfery. Pomytka
wynika wiec z podobienstwa przywotanych tresci semantycznych i ich ob-
razowania — jako konceptualizacji konwencjonalnych jednostek jezykowych
w wysokim stopniu synonimicznych.

W zebranym materiale 28 przykladow reprezentuje ten typ pomytki,
przy czym podobienstwo obrazowania gramatycznego (czeSci mowy) 1 przy-
wolywanych domen szczegdlowych jest skalarne, od wysoko synonimicznego

7 Gwiazdkg oznaczam tytuly przekrecone.
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do modyfikujacego niektére, mniej istotne elementy obrazowania (zakres
1 szczegoltowosé, przywolywane tto etymologicznych domen poznawczych),
m.in.: *Smiglowiec w ptomieniach (Helikopter w ogniu), *Zmora (Zjawa),
*Wiatrowe wzgorza (Wichrowe wzgorza), *Martwa klasa (Umarta klasa),
*Wariat (Idiota), *32 zastabniecia (32 omdlenia), *Noc w Paryzu (O pétno-
cy w Paryzu), *Polowanie na niedZwiedzia (Sezon na misia), *Mapa nieba
(Atlas chmur), *Pamietnik szczesliwym byé (Poradnik pozytywnego myslenia).

Ten rodzaj pomytek, ktore okresle jako synonimiczne konceptuali-
zacje (A), oparty jest na podobienstwie semantycznym — podobnej
konceptualizacji wyrazonej synonimicznymi srodkami jezykowy-
mi (inne elementy tych samych domen). Przejawia sie doborem innych niz
w tytule oryginalnym jednostek leksykalnych jako bardziej dla odbiorcy
dostepnych 1 prototypowych. Potwierdza teze, ze znaczeniem jednostek
jezykowych jest konwencjonalne obrazowanie tresci pojeciowych. Ich przypo-
minanie dotyczy rekonstrukeji obrazowania jako kategorii gramatycznych,
odniesienia do tresci pojeciowych i pomocniczo — struktury brzmieniowe;.
Jednostki powiazane w do§wiadczeniu 1 wyobrazeniu, a wiec semantycznie
synonimiczne, beda tatwo mylone.

Kolejnym przykladem jest tytul filmu Tajemnica Brokeback Mountain,
zrekonstruowany jako *Geje z Mountain Dew. To przypadek zlozony, bo obej-
muje dwie pomylki: réznice w obrazowaniu sceny wynikajaca z subiektywnej
pamieci fabuly oraz blednie przywotana nazwe wlasng. Zawarte w obu
wariantach tytulu konceptualizacje taczy sceneria: gér o anglojezyczne;j
nazwie, przekreconej w procesie przypominania (o czym dalej). Fundamen-
talna réznica dotyczy profilu obrazowania. Z historii mitosnej relacji dwoch
kowbojow rozgrywajacej sie w gorskiej scenerii w poprawnym polskim tytule
wyprofilowano zreifikowane abstrakcyjne okresélenie charakteru przedsta-
wianych wydarzen: ,tajemnica”. W tytule przekreconym wyprofilowany jest
konkretny, obrazowy 1 wyrazisty element fabuly: jej bohaterowie i kluczowa
dla filmu ich orientacja seksualna. Takie przeksztalcenie semantyczne jest
przejawem subiektywizmu: zapamietywania z doS§wiadczen poznawczo-
-kulturowych tych elementéw, ktére ich podmiot uznat za wazne. Pomytka
ma wiec charakter kreatywnej metonimicznej ekspresji indywidualnego
do$wiadczenia widza.

W zebranym materiale sg 24 przyklady takich pomytek, ilustrujacych réz-
norodne modyfikacje obrazowania, w tym nastepujace: *Impreza u Gatsbyego
(Wielki Gatsby — wydarzenie zamiast bohatera), *Podgladacz na poddaszu
(Pokdj na poddaszu — postac 1 jej perspektywa, tj. ,,podgladanie”, zamiast
miejsca), *Ochroniarz (Cztowiek w ogniu — zawod bohatera w miejsce me-
taforycznego spojrzenia na niego), *Kapitan Tarcza (Kapitan Ameryka —
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wyraziste akcesorium zamiast pseudonimu), *W pogoni za bateriq (Wybucho-
wa para — przedmiot bedacy celem akeji zamiast metaforycznego okreslania
gtéwnych bohateréw), *Dobrze sie ktamie z przyjacielem (Dobrze sie ktamie
w mitym towarzystwie — konkretna posta¢ zamiast okreslenia kolektywne-
20), *Powiedz, jak bardzo ja kochasz (Porozmawiaj z niq — uszczegbéltowienie
czynnosci).

Pomytki tego rodzaju, ktére nazwe kreatywnymi konceptualizacja-
mi (B), oparte sa na alternatywnych konceptualizacjach skompreso-
wanej metonimicznie fabuly i odmiennych wymiarach obrazowania:
wyborze figury/tla, profilowaniu, szczegdtowosSci, wyborze elementéw scenerii.
Subiektywizm konceptualizacji skutkuje wyborem innych niz w oryginalnym
tytule struktur gramatycznych 1 leksykalnych, lepiej oddajacych indywidu-
alne doSwiadczenie poznawcze jednostki. Daje sie zauwazy¢ tendencja do
wyboru konstrukeji obrazowania bardziej konkretnych, uszczegélowionych,
latwiejszych do zwizualizowania 1 dynamicznych, co mozna uznaé za po-
twierdzenie tezy o wyobrazeniowos$ci, skryptowosci 1 uciele$nieniu poznania
1 semantyki. Przypominanie dotyczy osobistego odbioru dziela, jego przezycia,
wyboru elementéw istotnych dla odbiorcy, co z kolei jest potwierdzeniem
subiektywnosci 1 idiosynkratycznosci struktur poznawczo-semantycznych.

Druga z pomylek w omawianym przyktadzie dotyczy przekrecenia na-
zwy wlasnej miejsca akcji, tj. ,,Brokeback Mountain” na ,Mountain Dew”.
Dla polskojezycznego odbiorcy obie jednostki sa raczej nieprzejrzyste se-
mantycznie, stad zapewne umieszczone we wspoélnej, specyficznej, roboczej
domenie poznawczej: ,,coé zwigzanego z gora, po angielsku, dwucztonowe”8.
Poniewaz nazwa ,Mountain Dew” jest powszechniejsza w do$wiadczeniu
percepcyjnym (np. w reklamie, na opakowaniach produktu), zostata przy-
wolana jako bardziej dostepna 1 ostuchana niz prawidlowa, ale nowa ,,Bro-
keback Mountain”. Jest to wiec wybdr jednostki symboliczne] powigzanej
z prawidlowa brzmieniowo 1 cze$ciowo semantycznie (np. kategorialnie,
jako rzeczownik 1 nazwa wlasna, a takze okreslenie z podobnej domeny
poznaweczej), ale bardziej od tej wlaéciwej dostepnej pamieciowo®.

Przyktadéw tego typu zidentyfikowatam 15, a ich blisko$é brzmieniowa
1 semantyczna jest skalarna, dotyczaca fragmentu lub catoéci tytutu: *Ernest

8 W rzeczywistoéci gérsko$é w nazwie ,Mountain Dew” nie odnosi sie do obiektu
czy miejsca, tylko do jakoSci: to w dostownym tlumaczeniu ,gorska rosa”, a w slangowym
amerykanskim oznacza... bimber. W kolei w semiosferze popkultury jest nazwa popularnego
napoju gazowanego 1 zapewne z tego uzycia trafito do pamieci autorki przekreconego tytutu.

9 Co ciekawe, nikt z internautéw komentujacych te pomytke nie mial problemu
z odgadnieciem oryginalnego tytutu, co pokazuje, ze wskazana dorazna domena ,co$
gorskiego po angielsku” jest wystarczajaco szczegdétowa dla jego identyfikacji.
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Nozycoreki (Edward Nozycoreki), *Fortepian Szpilmana (Fortepian Szopena),
*Shirley Ballantine’s (Shirley Valentine), *Na dom w Czarnobylu (Na dom
w Czarnolesie), *Lowca asteroidéw (Lowca androidow), *Belladonna (Bal-
ladyna), *Iluzjum (Iluzja), *Koncepcja (Incepcja), *Bo Bo BJ (Jojo Rabbit),
*Oh la la (La la land)O.

Pomytki tego rodzaju, ktore okresSle jako aberracyjne konceptu-
alizacje (C), oparte sa na powiazanym podobienstwie konstrukcji
brzmieniowej oraz schematycznych elementéw konceptualizacji,
a dodatkowo czesSciowym powigzaniu szczegélowych tresci seman-
tycznych!l. Przejawiaja sie doborem jednostek brzmieniowo, gramatycznie
1w pewnym zakresie semantycznie zblizonych do uzytych w oryginalnym
tytule, majacych jednak inne szczegétowe znaczenie, za to mocniej ugrunto-
wanych w do$wiadczeniu konceptualizatora, bardziej dla niego dostepnych.
Pomyltki te dotycza zwlaszcza jednostek nieprzejrzystych semantycznie
(m.in. obcego pochodzenia, nazw wlasnych, wyrazow trudnych i nierozkla-
dalnych kompozycjonalnie). Ich wystepowanie wskazuje na wage proceséw
rutynizacji w funkcjonowaniu jednostek symbolicznych, a takze na kluczowy
dla jezyka aspekt powiazania biegunéw brzmienia i znaczenia (por. Taylor
2007: 107-109). Przypominaniu podlegaja aspekty brzmieniowe 1 schema-
tyczne calego tytulu jako jednostki symbolicznej, przy czym elementy stabiej
ugruntowane w uzusie najlatwiej ulegaja przekreceniu na formy bliskie
brzmieniowo, lecz o innym znaczeniu.

Podobna, grupe pomytek stanowia konstrukeje bedace hybryda tytutéw
1/lub tresci dwoch réznych dziet kultury: prawidlowego (przypominanego)

107 innej proweniencji btedami (28 przykladéw) mamy do czynienia w przypadku
alternatywnego podziatu homonimicznego lub bliskiego homonimicznosci ciggu dzwiekow
na jednostki fonologiczne, np. *Dziata na warony (Dziata Nawarony), *Weekend zer (Weekend
z R.), *Zbrodnia Ikara (Zbrodnia i kara). Mimo pozornego podobienistwa, nie sg to przypadki
btedéw pamieciowych, tylko odstuchowych, czyli tytutéw od poczatku zapamietanych
w przekreconej formie. Czasem trudno jednoznacznie zadecydowaé, czy pomytka wynikta
z blednego odstuchu czy pamieciowego pomylenia wyrazu nieprzejrzystego semantycznie,
jak w przypadku tytulu *Menel Gdariski (Mendel Gdariski). Jeszcze inng grupa pomytek
sq przejezyczenia (ang. slips of the tongue), czyli bledy méwienia, dobrze zbadane w ramach
koncepcji tzw. mentalnego leksykonu (zob. Fromkin 1971). Cze§é semiotycznych przejawdéw
btedéw pamieci przypomina przejezyczenia (np. formy hybrydyczne, przywolywanie
synonimicznych lekseméw), ale réznica tkwi w ich intencjonalnosci i §wiadomoS$ci:
przejezyczenia sa mimowolne 1 jednostka jest §wiadoma (post factum) ich wystapienia;
kreacje wynikajace z bltedéw pamieci sa wytwarzane intencjonalnie w przekonaniu o ich
poprawnosci.

11 7 podobna bliskoscig brzmieniowo-semantyczng zwigzane jest zjawisko tzw.
szpetnych sifstr, polegajace na tym, ze latwiejszy do przypomnienia wyraz btedny blokuje
mozliwo$é wydobycia z pamieci podobnego do niego wyrazu prawidlowego (Schacter 2008:
119-120).
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11innego, z podobna struktura brzmieniowa tytulu oraz elementami podob-
nych odniesienn semantycznych. Wspélne dla nich jest takze powigzanie
z 0g6lna domena, poznawcza, ,tytuléw dziel kultury”.

Znalaztam trzy takie przyklady: *Jak wytresowaé kréla (Jak zostaé
krolem polaczone z Jak wytresowaé smoka — oba traktuja o uczeniu kogo$),
*Cukiernia pod Mocnym Aniotem (Cukiernia pod Amorem potaczona z Pod
Mocnym Aniotem — oba to nazwy lokali gastronomicznych), *Sierotka Marysia
i siedmiu krasnoludkéw (O krasnoludkach i sierotce Marysi potaczone z ele-
mentem fabularnym Krélewny Sniezki; dzieta wiaza bohaterowie — mloda
dziewczyna i krasnoludki)!2.

Pomylki tego rodzaju to hybrydyczne konceptualizacje (D), oparte
na polgczeniu elementéw domen dwoch réoznych dziel i ich tytulow,
motywowanym ich czeSciowym podobienstwem brzmieniowym
oraz wspolnymi elementami referencyjnymi. Na poziomie wypowiedzi
sa kontaminacja struktury brzmieniowej 1 leksyki dwoch réznych tytutéw
1 dziet; na poziomie konceptualizacji to amalgamatyczny efekt integracji
elementéw domen poznawczych odpowiadajacych owym dzietom. Przypomi-
naniu podlega — jak przy poprzednich abberacjach — struktura brzmieniowa
1 schematyczne aspekty konceptualizacji, a btedna $ciezka rekonstrukeji
zostaje wzmocniona powigzaniem semantycznym z domena ,tytutéw” oraz
Innymi wspolnymi tre$ciami pojeciowymi. Bledy tego rodzaju wskazuja na
istnienie takiej schematycznej domeny ,tytulow”, a takze na zapamietywanie
konkretnych ich przyktadéw jako cato$ciowych jednostek symbolicznych —
1m blizsze sa sobie brzmieniowo 1 semantycznie, tym tatwiejsze do pomylenia.

Ostatni z analizowanych przykladéw to rekonstrukcja tytutu Black
Mirror (,Czarne lustro”) jako *Blue Diamond (,Niebieski diament”).
Oryginalny tytut serialu, dotyczacego ciemnych stron nowych technologii, ma
charakter metaforyczny — ujmuje je jako narzedzia odkrywajace negatywna,
strone gatunku ludzkiego; zZrédtowym dla tej metafory ,czarnym lustrem”
jest ekran komputera, w ktérym odbija sie twarz uzytkownika. Tytul prze-
krecony moégtby odnosié¢ sie do krétkometrazowego filmu, ktérego fabula
takze zwiazana jest z nowa technologia 1 firma Blue Diamond, ale to mato
prawdopodobne, bo to dzieto niszowe. Niewatpliwe podobienstwo tytuléow tkwi
w konstrukcji semantyczno-gramatycznej, gdyz oba sa uszczegbéltowieniem
schematu: ‘przymiotnik’ , kolor” + ‘rzeczownik’ ,rzecz btyszczaca, szklista”.

12 Jesli nazwy dziel kultury potraktowaé szeroko, obejmujac nimi takze takie chre-
matonimy jak nazwy wlasne produktéw przemystowych, to oméwione wczeéniej przyktady
z ,Mountain Dew” i, Ballantine’s” takze mozna wtaczy¢ do tej kategorii.
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Roéznice dotycza konkretnych przywolanych treéci pojeciowych — koloru
(niebieski czy czarny) 1 przedmiotu (diament czy lustro).

W analizowanym materiale znalaztam tacznie siedem przyktadéw prze-
kreconych tytulow, ktorych podobienstwo do oryginalu lezy w schemacie
obrazowania: kompozycji (liczbie 1 kolejnoéci lekseméw) 1 kategoriach seman-
tycznych o wysokim stopniu ogdélnoéci (gramatycznych, hiperonimicznych).
To m.in.: *Winchester Mistery House (Cloverfield Lane 10 — trzyczeSciowa
nazwa miejsca), *John Shawshank (Jack Strong — imie 1 nazwisko boha-
tera intrygi szpiegowskiej), *Star Trek (Star Wars — dwuczesciowa nazwa
kosmicznego uniwersum), *Troche gtosno, troche cicho (Strasznie gtosno,
niesamouwicie blisko — paralelne okreS§lenie natezenia dwéch cech w formie
przystowkowej).

Ten rodzaj pomylek nazwe schematycznie paralelnymi koncep-
tualizacjami (E), gdyz podobienstwo obu tytutow tkwi w schemacie
obrazowania, wyrazanym jako kompozycja jezykowa wykorzy-
stujgca te same struktury konstrukcyjne, kategorie gramatyczne
oraz hiperonimiczne leksykalne. Opcjonalnie pojawié sie moze bardziej
uszczegbélowione powigzanie semantyczne oraz podobienstwo struktury
brzmieniowej. Ten rodzaj pomylek jest dowodem na semantycznosé struktur
gramatycznych jako schematéw konceptualnych oraz wazna role innych ka-
tegorii o wysokim stopniu ogdlnosci 1 abstrakeyjnoéci (typu: adres, nazwa,
okreslenie natezenia cechy) w strukturach pamieci. Rekonstrukeji podlega
kompozycyjno-kategorialna struktura tytutu, czasem spdjna, a czasem
sprzeczna z treécig odtwarzanego dzietals. Innymi stowy, konceptualizacje
przypomnienia tworzy wtasciwe dla wypowiedzi oryginalnej obrazowanie
sceny przy zmienionych treSciach szczegétowych.

5. Podsumowanie

Analiza materiatu pozwolita wyodrebnié¢ pieé¢ rodzajéw pomytek pamiecio-
wo-semantycznych. Suma zaliczonych do poszczegdlnych rodzajow pomytek
jest inna niz laczna liczba analizowanych przyktadéw (92) z trzech powoddéw:
po pierwsze, cze$é przykladéw w zebranym materiale ma charakter pomylek
odstuchu, a nie pamieci; po drugie, btedy nie maja charakteru roztacznego;

13 Jesli wziaé¢ pod uwage sama paralelnosé konstrukeji kompozycyjno-semantycznej,
to liczba przykladéw wzrasta do 24 — oméwionych jako btedy typu A i C. Kategoria E
jest skrajnym przypadkiem, gdyz tu paralelno§é schematu wystepuje bez jakiegokolwiek
podobienstwa konkretnych treséci pojeciowych — podobienstwo semantyczne ogranicza sie
do schematéw gramatycznych.
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po trzecie, sg stopniowalne (mniej lub bardziej synonimiczne, kreatywne,
paralelne), co sprawia, ze poszczegdlne przyktady mozna analizowaé jako
pograniczne i zaliczy¢ do réznych lub wiecej niz jednej kategorii. Przykta-
dowo, tytut filmu Piekny umyst, bedacego historig genialnego naukowca
schizofrenika, zrekonstruowany jako *Zimna mysl, mozna potraktowac
jako odlegta wobec oryginatu strukture synonimiczna (A), kreatywna in-
terpretacje fabuty (B) inaczej profilujaca cechy stylu myslowego bohatera

(jako racjonalnie ,zimnego”, a nie genialnie , pieknego”), a takze kompo-

zycyjno-gramatyczna paralele (E) (‘przymiotnik’ ,jako$¢” + ‘rzeczownik’

,hominalizacja czynno$ci my§lenia”).

Czeéé przykladéow ma idiosynkratyczny charakter 1 nie wykazuje po-
wigzania z wyrdznionymi rodzajami przeksztatcen. Nie czyni to ich mniej
ciekawymi jako obrazu strategii poznawczo-semantycznych, a jedynie mniej
typowymi. Przykladami sa przekrecone tytuly spektakli teatralnych:
*Sindbad (Bagdad Cafe) 1 *Ciemny Cygan (Darkroom), oba $§wiadczace
o nieznajomo$ci fabuty dziet. W pierwszej sytuacji przypomnieniu ulegto
powiazanie z domeng kultury bliskowschodniej, ktorej najbardziej reprezen-
tatywnym elementem okazat sie bohater perskich basni przywotany zamiast
miejsca — kawiarni o nazwie ,Bagdad”!4. Drugi przypadek jest jeszcze bardziej
skojarzeniowo nieprototypowy, wigze bowiem abberacyjne konceptualizacje
z btedami odstuchu 1 pomieszaniem dwéch kodéw jezykowych: Darkroom
(,Ciemny pokdj”) zostaje uslyszane 1 zapamietane jako ang. ,dark” 1 pol.
,Rom”, a nastepnie przypomniane jako synonimiczna konceptualizacja
*Ciemny Cygan.

Powtarzalno$é wyrdznionych rodzajéow pomylek, ich swoista produk-
tywno$¢é, pozwala sadzié, ze sa przejawem typowych mechanizméw po-
znawczo-semantycznych (por. Fromkin, Bernstein Ratner 2005: 338—356),
a dodatkowo, daje szanse zweryfikowania kognitywnych teorii na temat
struktur pamieciowych 1ich powigzania z semantyka jezyka 1 wypowiedzi.
Oto najwazniejsze wnioski:

1. Tytut dziela jako jednostka jezykowa ma znaczenie konwencjonalne,
tj. za pomoca, danej formy brzmieniowej 1 na mocy uzusu wywoluje
intersubiektywna konceptualizacje. Na poziomie poznawczym polega to
na wlaczeniu nowej jednostki symbolicznej do sieci pamieci — im wiecej
polaczen z réznymi domenami wiedzy, najlepiej unikatowych, wspartych
Swiadoma uwaga 1 elaboracja, tym proces zapamietywania jest trwalszy
i glebszy (Jagodzinska 2008: 128). Brak zakorzenienia skutkuje btedami
W przypominaniu znaczenia i/lub brzmienia tytutu.

14 Ktéra w sztuce mieéci sie gdzie$ na pustkowiu... Stanéw Zjednoczonych.
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2. Sciezki przypominania zaréwno udanego, jak 1 nieudanego (rekonstrukcja
znieksztalcajaca) potwierdzaja istnienie w holistycznie ujmowanej sieci
wiedzy pamieci epizodycznej, semantycznej 1 percepcyjnej. Mozliwosé
przypomnienia sobie znaczenia tytutlu bez rekonstrukcji brzmienia (A)
jest dowodem na to, iz struktury poznawcze sa przede wszystkim wy-
obrazeniowo-asocjacyjne, a dopiero w ich obrebie symboliczne — obrazy
percepcyjne znakéw powiazane zostaja z konwencjonalnym obrazem tresci
(Langacker 1987: 60—61; Damasio 2018: 107-110). Owe obrazy znakow
takze tworzg sie¢ asocjacji 1 jeSli powigzanie brzmienia ze znaczeniem
okaze sie stabe, moze zostaé przywolana btedna, a sieciowo spokrewniona
jednostka fonologiczna (C, D).

3. Pojawiajace sie pomytki pamieciowe dowodzg, trafnoéci koncepcji:
® prototypowo-sieciowego charakteru struktur poznawczych, z ktérych

heurystycznie najtatwiej przypominane sa elementy wykazujace sie

efektem prototypowosci — reprezentatywne, dostepne, wyraziste, gle-

boko zrutynizowane 1 percepcyjnie ostuchane, nawet jesli btedne (A, B,

C, D);

zindywidualizowanego charakteru poznania i semantyki, ktéry sprawia,

ze podobne przezycie poznawczo-kulturowe skutkuje innymi §ladami

pamieciowymi (B);

® obrazowego, ucieleSnionego 1 skryptowego charakteru poznania 1 se-
mantyki (Francuz 2011: 232), w wyniku ktérego lepiej pamietane sa
treSci pojeciowe konkretne 1 sensorycznie szczegdtowe oraz procesualne,
a najslabiej — ogdlne, abstrakcyjne 1 niespecyficzne (B);

* tworzenia znaczen jako efektu kreatywnej integracji pojeciowej domen
dotychczasowej wiedzy z aktualnym do$wiadczeniem, takze mentalno-
-symbolicznym (B, D);

® znaczenia jednostki jezykowej jako konwencyjnego obrazowania tresci
pojeciowych: leksemy i inne jednostki jezykowe bliskie wyobrazeniowo
beda tatwo mylone (A); w przypadku duzego podobienstwa sieci domen
poznawczych budujacych ,,znaczenie” danego dzieta (np. filmu) do innego
moze dochodzié¢ do ich kontaminacji (D);

® uczenia sie jezyka jako wlaczania jednostek symbolicznych w sieé
dotychczasowe] wiedzy: nazwy nieprzejrzyste semantycznie 1 nieroz-
ktadalne na znaczace komponenty (nazwiska, nazwy wlasne, wyrazy
obce 1 trudne), ktorych nie mozna potaczy¢ z istniejaca wiedza, sa latwo
mylone (C, D);

* roli uzusu w utrwalaniu jednostek symbolicznych; jednostki bardziej
powszechne 1 dzieki temu pamieciowo dostepne moga wypierac¢ podobne
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do nich (pod wzgledem semantycznym lub brzmieniowym) jednostki
rzadsze 1 mniej reprezentatywne (C, D);

* semantycznego charakteru kategorii gramatycznych o réznym stopniu
ztozono$ci: moga, one zostaé przypomniane nawet bez wtasciwych szcze-
gotowych tresci pojeciowych (C, E);

* specyfiki nazw wlasnych jako jednostek jezyka o mniejszym niz wyrazy
pospolite ugruntowaniu w sieci sladéw pamieciowych, zwlaszcza w przy-
padku nieprzejrzystoéci semantycznej; czesciej niz innych wyrazéw
dotyczy ich zjawisko blokowania oraz pomytki;

® obrazu semiotycznej formy ekspresji (struktury intonacyjno-akcen-
towo-fonetycznej) jako waznego, choé¢ pomocniczego wobec znaczenia
elementu pamieci (zob. Taylor 2007: 92-94); zapamietanie brzmienia
wydaje sie wymagac wyzszego stopnia $wiadomej uwagi niz po czesci
automatycznie odbywajace sie kodowania znaczenia.

Pomytki w rekonstruowaniu z pamieci jednostek jezyka okazuja sie
warte uwagi z punktu widzenia badacza semantyki, nie tylko bowiem daja
wglad w mechanizmy funkcjonowania struktur poznawczo-semantycznych,
ale dodatkowo odzwierciedlaja niezwykle tworcze $ciezki wyobrazeniowo-
-asocjacyjne, ktorymi chadza ludzki umyst.
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