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Gwara zolnierska w ludowym Wojsku Polskim
w Swietle ,,fali” i jej funkcjonalne ekwiwalenty
w Narodowej Armii Ludowej
Niemieckiej Republiki Demokratycznej

Soldiers’ slang in the Polish People’s Army
— the phenomenon of fala and its functional equivalents
in the National People’s Army of the German Democratic Republic

Abstrakt

Artykut przedstawia analize gwary zolnierskiej w ludowym Wojsku Polskim (LWP)
ze szczegblnym uwzglednieniem zjawiska ,fali” — nieformalnego systemu obyczajéw
1 hierarchii wéréd rekrutéw, uzaleznionego od dlugosci stazu stuzby. Celem badania
jest ukazanie, w jaki sposob jezyk potoczny zolnierzy odzwierciedlal ich do$wiadczenia
zwigzane z ,fala” w wojsku. Materiat zZrédlowy obejmuje glosariusze, zbiory leksyki oraz
relacje autobiograficzne bylych zolnierzy odbywajacych zasadnicza stuzbe wojskowa
w latach 1975-1989. Analizie poddano wybrane jednostki leksykalne, ktére zestawiono
z ich funkcjonalnymi odpowiednikami w gwarze zotnierskiej w Narodowej Armii Ludowej
(NVA) bylej Niemieckiej Republiki Demokratycznej (NRD). Leksykalno-pragmatyczna
perspektywa poréwnawcza umozliwia uchwycenie zaréwno wspélnych elementow wyni-
kajacych z podobnych ram instytucjonalnych stuzby, jak 1 réznic zaleznych od lokalnych
uwarunkowan jezykowych 1 kulturowych. Przeprowadzona synteza potwierdza trans-
narodowy charakter zjawiska ,fali”: analogiczne ramy stuzby w obu armiach sprzyjaty
powstawaniu poréwnywalnych praktyk komunikacyjnych i mechanizméw jezykowych.

Stlowa kluczowe: polska gwara zolnierska, ludowe Wojsko Polskie, fala zolnierska, niemiec-
ka gwara zolnierska, ekwiwalenty funkcjonalne, komunikacja wewnatrz-
grupowa

Abstract

The article presents an analysis of military slang in the Polish People’s Army (Ludowe
Wojsko Polskie, LWP), with particular emphasis on the phenomenon of fala [wave] (beas-
ting practices in the army) — an informal system of customs and hierarchy among recruits,
dependent on the length of service. The aim of the study is to show how soldiers’ every-
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day language reflected their experiences related to fala during their service. The source
material includes glossaries, collections of lexical items, and autobiographical accounts
of former conscripts who completed compulsory military service between 1975 and 1989.
The analysis focused on selected lexical items, which were compared with their functional
equivalents in the military slang of the National People’s Army (Nationale Volksarmee,
NYVA) of the former German Democratic Republic (GDR). The adopted lexical-pragmatic
comparative perspective made it possible to capture both similarities arising from similar
institutional frameworks of service and differences conditioned by local linguistic and
cultural contexts. The synthesis confirms the transnational character of the phenomenon
of beasting in the military: analogous service frameworks in both armies fostered the
emergence of comparable communicative practices and linguistic mechanisms.

Keywords: Polish military slang, Polish People’s Army, military beasting (fala), German
military slang, functional equivalents, intragroup communication

1. Wprowadzenie

W ludowym! Wojsku Polskim fala stanowila jeden z istotnych czynni-
kow ksztaltujacych zycie codzienne w koszarach, bowiem funkcjonowala
jako (nieformalny) mechanizm wprowadzajacy rekrutow w realia shuzby.
Reguly ustanawiane przez zolnierzy starszego rocznika dopetniaty normy
oficjalne, tworzac paralelna hierarchie 1 wskazujac, co uchodzi, a co podlega
potepieniu. Ten porzadek mial tez sw6j wymiar jezykowy: wykrystalizowat
sie specyficzny kod komunikacyjny, ktéry dyscyplinowal, utrwalal hierar-
chie, a jednocze$nie integrowal wspdlnote zolnierska i1 pozwalat wyrazac
doswiadczenia zbiorowe.

Dotychczasowe opracowania traktujace fale jako ,forme tadu organizacyj-
no-kulturowego w wojsku” (Debska 1997: 83) koncentrowaly sie gtéwnie na
ujeciach socjologicznych badz na opisie pojedynczych jednostek leksykalnych.
Niniejszy artykul proponuje perspektywe jezykoznawcza, oparta na analizie
materiatu leksykalnego, ukierunkowang na rozpoznanie mechanizméw
nominacyjnych, semantycznych i pragmatycznych, za pomoca ktérych jezyk
odzwierciedla 1 wspéltworzy porzadek koszarowy.

Materiat badawczy stanowia opublikowane glosariusze 1 stowniki inter-
netowe, relacje autobiograficzne (pamietniki 1 wspomnienia bytych zolnierzy,
ktorzy odbyli zasadnicza, stuzbe wojskowa w latach 1975-1989), opublikowane
wiele lat po jej zakoniczeniu (Zyczkowski 1990; Pastawski 1999; Ciesielski
2000; Pawlak 2009; Ruszar 2017; Piasecki 2007, 2014; Stocki 1989) oraz wy-
kazy leksyki, tj. spisy haset 1 zwrotdw, zestawienia skrétow, akronimow itp.

L LWP — ludowe Wojsko Polskie; nieoficjalna nazwa Sil Zbrojnych PRL. W kwestii
pisowni przymiotnika ,,ludowe” odwotuje sie do artykutu H.Z. Figury (2015: 215-219).
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z powyzszego okresu, publikowane w prasie wojskowej 1 opracowaniach
naukowych. Uzupelnienie stanowia publikacje Mariusza Jedrzejki (2002a,
2002b), ukazujace specyfike tej subkultury wojskowej z perspektywy oficera
zawodowego. Badanie ma charakter jakosciowy (leksykalno-pragmatyczny)
1 stanowi wprowadzenie do dalszych analiz, w tym ilo$ciowych oraz po-
réwnawczych, ktérych celem bedzie poglebiona weryfikacja 1 interpretacja
zidentyfikowanych aspektow jezykowych. W artykule zestawiono réwniez
wybrane terminy wojskowe obecne w polskiej gwarze zolnierskiej z ich
funkcjonalnymi odpowiednikami w gwarze zoinierskiej Narodowej Armii
Ludowej (NVA) w Niemieckiej Republice Demokratycznej, odnoszace sie
do porownywalnego okresu. Analiza poréwnawcza tych jednostek leksy-
kalnych, reprezentujacych te same pola semantyczne (m.in. instytucje,
osoby, czynno§ci, wyposazenie, realia zycia codziennego) oraz ich funkeji
pragmatycznych w komunikacji koszarowej ma na celu uchwycenie zbieznos$ci
zakorzenionych we wspolnym do$wiadczeniu koszarowym w systemie armii
,2udowych”, a takze rozbieznosci wynikajacych z odmiennych uwarunkowan
jezykowych i kulturowych. W niniejszej fazie badan ograniczono sie jedynie
do niemieckich Zrdodel leksykograficznych, natomiast na kolejnych etapach
niezbedne bedzie poszerzenie korpusu 1 wlaczenie takze niemieckich relacji
autobiograficznych.

2. Przeglad badan nad gwara zolnierska z czasow
ludowego Wojska Polskiego

Problematyka gwary zolnierskiej okresu PRL byta przedmiotem kilku
wstepnych opracowan. Do najwazniejszych naleza prace Wojtasika (1969),
Skibinskiego (1970), Kani (1969, 1973, 1995), Kupiszewskiego (1987) oraz
Glowackiego (1990). Szczegdlne znaczenie maja tu monografie Marciniaka
(1987) oraz Kani (1978). Pierwsza z nich stanowi cenne zrédlo o charakterze
deskryptywnym, pozbawione jednak egzemplifikacji z praktyki komuni-
kacyjnej. Druga natomiast, cho¢ obejmuje wezesniejszy okres (1914—-1939),
uzupelnia opis o analize autentycznego uzycia gwary zolnierskiej. W p6z-
niejszej pracy Kania (1986) koncentruje sie na analizie gwary konspiracyj-
no-partyzanckiej z lat 1939-1945.

Najobszerniejszym zrodlem leksykograficznym dotyczacym gwary zotnier-
skiej z okresu funkcjonowania LWP jest publikacja Wasilewskiego (2008),
obejmujaca ponad 1050 hasel. Istotnym dopelnieniem pozostaje Stownik
argotyzmow Kani (1995), z ktorego wyodrebniono leksemy klasyfikowane jako
»gwara zolnierska”, potwierdzone rowniez w innych glosariuszach z tamtego



40 Mariola Smolinska

czasu. Cennych $éwiadectw uzycia dostarczaja glosariusze dotaczone do me-
muaréw bylych zotnierzy odbywajacych stuzbe w latach 1975-1989 oraz
hasta notowane w internetowych stownikach poSwieconych temu okresowi.
Fragmentaryczne zestawienia leksykalne autorstwa Kupiszewskiego (1987)
1 Obary (2002, 2008) wprowadzaja ponadto jednostki o charakterze specjali-
stycznym badz regionalnym. Liacznie, publikacje te wskazuja najwazniejsze
konteksty uzycia 1 czestotliwosé wystepowania leksyki zolnierskiej, doku-
mentujac zaréwno formy utrwalone, jak 1 warianty $rodowiskowe.

W nowszych badaniach gwara zolnierska jest okre§lana takze mianem
socjolektu lub profesjolektu (Wilkon 2000; Grabias 2001; Kotodziejek 2006;
Piekot 2008; Jankowska 2014; Klapper 2014; Pacuta 2019; Smolinska 2021).
W niniejszym opracowaniu przyjeto jednak tradycyjny termin ,,gwara zot-
nierska” — zgodny ze zrédlami epoki 1 pozwalajacy uniknaé niejednoznacz-
nosci terminologicznych obecnych w nowszych dyskursach (por. Piekot 2008;
Jarosz 2016, 2018; Kurdyta 2023).

W ostatnich latach badacze coraz czesciej podejmuja temat zoinierskiego
socjolektu oraz profesjolektu wojskowego, dostrzegajac dynamiczna ewolucje
tej odmiany jezyka. Prace takich autoréw jak: Baranowska (2009), Klapper
(2014), Faliszewska (2018), Mikolajczyk (2021) czy Kutacz (2025) wskazuja,
na potrzebe pogltebionych badan zaréwno jakoSciowych, jak 1 ilo§ciowych,
a takze ujeé¢ diachronicznych czy kontrastywnych. Niniejsze opracowanie
wpisuje sie w ten nurt, podejmujac probe wstepnego opisu gwary zolnier-
skiej w konteks$cie zjawiska fali. Analiza ta ukazuje gware zolnierska jako
zjawisko historyczne, nierozerwalnie zwigzane z obowigzkowsg zasadnicza
stuzba wojskowa oraz dwczesnym kontekstem spoteczno-kulturowym. Warto
zaznaczy¢, ze leksyka zolnierska z czaséw LWP czerpata rowniez z wcze-
$niejszych tradycji (por. Kania 1995; Wasilewski 2008; Kutacz 2023). Prze-
kazywana z rocznika na rocznik, utrzymywata cigglos¢, mimo zmieniajacych
sie uwarunkowan politycznych 1 sojuszy wojskowych, czesto uzywana bez
refleksji nad wlasnym rodowodem (por. Klapper 2014: 131). Dla przyktadu
— wiele okreélen stopni wojskowych, funkeji czy relacji spotecznych miato
swoje korzenie w armii II RP lub w polszczyzZnie ogdlnej (np. plutonowy,
szturm). Jednoczeénie w okresie PRL-u zaséb leksykalny wzbogacal sie
o nowe jednostki nacechowane emocjonalnie i/lub ironicznie, bedace jezy-
kowym odzwierciedleniem specyfiki stuzby oraz praktyk zwiazanych z falq.
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3. Kontekst spoleczno-kulturowy gwary zolnierskiej
w czasach ludowego Wojska Polskiego —
zjawisko ,,fali”

W Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe) zasadnicza stuzba wojskowa miata
charakter powszechny 1 byla obowiazkowa dla wszystkich mezczyzn, z wy-
jatkiem oséb trwale niezdolnych do stuzby?. Do jednostek trafiali rekruci
z bardzo zréznicowanych érodowisk spolecznych, nierzadko powolywani juz
po ukonczeniu szkoty podstawowej. Polaczenie takiej spotecznosci z silnie
zhierarchizowana organizacja wojska, funkcjonujaca jako instytucja totalna,
ktéra ,,catoSciowo wnika we wszystkie sfery zycia jej cztonkow” (Goffman
2006: 316), sprzyjato ksztattowaniu sie specyficznej kultury koszar oraz
potegowalo napiecia. W takich warunkach wyksztatcaly sie specyficzne
mechanizmy regulacyjne, a w wielu przypadkach ujawniatly sie takze zja-
wiska o znamionach patologii. Ich jezykowym i spotecznym wyrazem byt
swoisty ,.kod przetrwania”. nieformalna hierarchia grupowa oraz subkod
jezykowy porzadkujace relacje, integrujace grupe, maskujace znaczenia
wypowiedzi i dystansujace zolnierzy wobec jezyka oficjalnego 1 instytucjo-
nalnego porzadku armii.

Jednym z kluczowych elementéw subkultury koszarowej w ludowym
Wojsku Polskim byla tzw. fala. Zjawisko to nasililo sie szczegélnie w dru-
giej polowie XX w., o czym Swiadcza zrddla autobiograficzne wykorzystane
w badaniu. Fala wystepowala pod wieloma okreséleniami: ,,drugie zycie
armii”, ,ukryta struktura zycia koszarowego”, ,nieformalna obrzedowo$é
zolnierska”, ,folklor zolnierski” (por. Wollny 2021: 21). Termin nawiazuje
do cyklicznego naptywu kolejnych rocznikow —,fal” poborowych, czyli , przy-
plywu ludzi na kompanie” (Debska 1997: 84). Zjawisko to doczekalo sie
licznych opracowan, w ktorych podejmowano préby jego definicji, analizy
1 interpretacji socjologicznej (m.in. Kanarski 1994; Pasek 1994; Debska 1997,
Kotodziejek 1997, 2006; Jedrzejko 2002a, 2002b; Wollny 2021). Jedrzejko
interpretuje fale — na podstawie badan ankietowych zotnierzy — jako ,,sku-
teczny spos6b utrzymania ‘karno$ci mlodego wojska’, przygotowania go do
dzialania w sytuacjach trudnych oraz ksztattowania odpornosci psychofi-
zycznej niezbednej w warunkach stuzby wojskowe)” (Jedrzejko 2002a: 39).
Ponadto autor rekonstruuje geneze fali, wskazujac na jej najstarsze Slady
w opisach subkultury wojskowej obecne w zrodlach historycznych i pamiet-
nikarskich XVIII-XIX w. (Jedrzejko 2002b: 25). Na tym tle fala w LWP

2 https://dziennikustaw.gov.pl/du/1950/s/6/46 oraz Ustawa z 21 listopada 1967 r. o po-
wszechnym obowigzku obrony PRL, dostep 11.03.2024.
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jaw1 sie jako kontynuacja dawnych obyczajow wojskowych, a zarazem efekt
dyfuzji wzorcow — zaréwno z armii sojuszniczych, zwlaszcza radzieckiej
diedowszczyny (Zychowicz 2018: 3), jak 1 z rodzimych praktyk inicjacyjnych
zwiazanych z ,,chrzczeniem” nowicjuszy. Nalezy podkresli¢, ze fala w ludo-
wym Wojsku Polskim przyjeta w praktyce wyraznie negatywne cechy: sta-
nowita forme przemocy fizycznej 1 psychicznej, oparta na nieréwnej pozycji
zolnierzy wynikajacej z dtugosci odbywanej stuzby (por. m.in. Kanarski
1994; Debska 1997; Jedrzejko 2002; Bartnicki 2018; Wloczyk 2018; Wollny
2021). Mechanizm ten utrwalal hierarchie , starego” 1 ,,mtodego” wojska
oraz wymuszal podporzadkowanie, nierzadko poprzez upokarzajace rytu-
aty 1 naduzycia. Po odejsciu od poboru powszechnego zjawisko to wyraznie
oslablo 1 ostatecznie zanikto.

4. Aspekt jezykowy gwary zolnierskiej w czasach
ludowego Wojska Polskiego

Gwara zolnierska w ludowym Wojsku Polskim stanowita integralny
element codziennej komunikacji koszarowej, funkcjonujacy réwnolegle z ofi-
cjalnym jezykiem wojskowym. Obie odmiany jezykowe byly komplementarne
w uzyciu, lecz przeciwstawne pod wzgledem norm 1 warto$ciowania. Jezyk
wojskowy miat charakter sformalizowany i normatywny: obejmowat ter-
minologie fachowa, komendy regulaminowe oraz porzadkowat procedury 1
hierarchie. Gwara zolnierska natomiast petnita funkcje nieformalnego wa-
riantu komunikacji —roztadowywata napiecie, budowala wspélnote i stuzyta
komentarzowi (czesto ironicznemu); byla , spontaniczna reakcja na doswiad-
czenie stuzby wojskowej 1 realia zycia koszarowego, nacechowana humorem,
ironia, rubasznoécia, a czesto takze wulgarno$cia” (Slater 2015: 227).

Badacze definiuja gware zolnierska na rézne sposoby, podkreslajac jej
funkcje spoleczne 1 integracyjne. Wedltug Marciniaka (1987: 54) ,gwara
zolnierska to pod pewnym wzgledem integrujacy zargon zolnierzy stuzby
zasadniczej o licznych cechach kpiacych 1 humorystycznych”. Kania (1978:
17) traktuje ja jako ,odmiane Srodowiskowa jezyka polskiego, Scisle sprze-
zona, z sytuacja koszarowa, ktora petnita funkcje integracyjne, ekspresywne
1 kompensacyjne”. Wilkon (2000: 99) umieszcza gware zolnierska wérdd
socjolektow grup zinstytucjonalizowanych, co dodatkowo podkreéla jej for-
malno-spoteczne zakorzenienie. Kutacz (2025: 166—167) rozwija te perspek-
tywe, okreslajac gware zolnierska jako ,subkod uzywany w komunikacji
wewnatrzgrupowe) przez zolnierzy, z leksyka ekspresywna, zartobliwa,
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ironiczna, czasami wulgarna, podlegajaca wplywom i zmienna w czasie,
do pewnego stopnia zréznicowana geograficznie [...]".

W analizowanej odmianie jezyka widoczne sa elementy profesjolektu —
zwlaszcza w zakresie nazewnictwa stopni, jednostek czy sprzetu — ktére
w praktyce laczyty sie z potocznym, nieformalnym kodem komunikacyjnym
zolnierzy. Charakterystyczna cecha gwary zoinierskiej byto $éwiadome two-
rzenie 1 uzywanie neologizméw, metafor oraz neosemantyzmoéw, co sprzyjalo
budowaniu tozsamo$ci grupowej 1 pozwalato na symboliczne dystansowanie
sie wobec narzuconej hierarchii wojskowej. W warunkach izolacji 1 écistej
kontroli instytucjonalnej gwara petnita zatem funkcje wentyla emocjonalnego:
stanowila forme jezykowego buntu, a nasilona wulgaryzacja wzmacniata
ekspresje sprzeciwu. Ze wzgledu na ustny, zmienny charakter komunikacji
koszarowej gwara zolnierska byla nietrwata i rzadko trafiata do oficjalnych
dokumentéw — zaréwno z powodu swej efemerycznos$ci (w wiekszo$ci okresu
PRL zasadnicza stuzba w wojskach ladowych trwata okoto dwdch lat), jak
1 z powodu ograniczen cenzuralnych w PRL, ktére utrudniaty publikowa-
nie krytycznych lub nieformalnych relacji. Jej rekonstrukcja mozliwa jest
gltéwnie dzieki pamietnikom i wspomnieniom bytych zotnierzy, publikowa-
nym po latach, ktére — mimo subiektywnego charakteru — stanowia dzi$
podstawowe §wiadectwo ,,jezykowego zycia” w koszarach w czasie ludowego
Wojska Polskiego. Warto podkreslié, ze fala wytworzyta réwniez bogaty
repertuar przySpiewek, wierszy 1 powiedzen odnoszacych sie do sytuacji
typowych dla stuzby wojskowej z tego okresu; korpus ten stanowi materiat
na odrebne studium.

5. Analiza cech funkcjonalnych polskiej gwary
zolnierskiej w ludowym Wojsku Polskim
w zestawieniu z ich odpowiednikami w niemieckiej

gwarze zolnierskiej z czasow Narodowej Armii
Ludowej NRD (NVA)

Zjawisko tzw. fali nie bylo ograniczone wytacznie do polskiego kontekstu.
Podobne mechanizmy nieformalnej hierarchizacji rekrutéw, wraz z towa-
rzyszacymi im praktykami inicjacyjnymi, odnotowano réwniez w innych
armiach panstw zachodnich oraz bloku socjalistycznego, m.in. w Narodowe;j
Armii Ludowej (NVA) bytej Niemieckiej Republiki Demokratycznej. W tym
kontekécie zestawiono wybrane jednostki leksykalne gwary zolnierskiej
LWP zich odpowiednikami funkcjonujacymi w gwarze zolnierzy NVA. Obie
formacje dziataty w zblizonych realiach instytucjonalnych i doktrynalnych,
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co umozliwia uchwycenie elementéw wspoélnych dla zotnierskiej subkultury
oraz wyodrebnienie tych, ktére maja podtoze specyficznie kulturowe 1 jezy-
kowe. Analiza koncentruje sie na ekwiwalencji funkcjonalnej: istotne jest,
czy dane wyrazenie pelnilo podobng role w praktykach komunikacyjnych,
np. w etykietowaniu statusu w nieformalnej hierarchii fali, maskowaniu
znaczen, wyrazaniu buntu, budowaniu humoru czy ironii. Takie podejscie
umozliwia stworzenie mapy odpowiednikéw funkcjonalnych (np. pol. kot,
dziadek, falomierz < niem. Loffel, EK, Bdndi) 1 jednocze$nie pozwala zbadac,
jakie mechanizmy jezykowe byly preferowane w obu jezykach — metafory,
metonimie, skrétowce, eponimy, ztozenia itp.

Poréwnanie ma charakter eksploracyjny 1 ogranicza sie do wskazania
zbiezno$ci praktyk komunikacyjnych wyksztatconych w podobnych warunkach
organizacyjnych. Jest punktem wyjscia do dalszych badan o charakterze
synchronicznym i kontrastywnym. Trzon opracowania stanowi analiza
polskiej gwary zolnierskiej z okresu LWP, z uwzglednieniem zjawiska fali,
natomiast material niemiecki pelni funkcje tta poréwnawczego. Podstawa,
zestawienia niemieckiego byly reprezentatywne jednostki leksykalne za-
czerpniete ze slownikéw K.P. Mallera (2000) 1 W. Neumanna (2010) oraz
z wybranych zrdédel internetowych. Ze wzgledu na ograniczenia objetoscio-
we w kazdej z grup wybrano maksymalnie pieé jednostek leksykalnych,
gltéwnie rzeczownikéw. Kryterium doboru stanowita ich reprezentatywnosé
dla zjawiska fali; mozliwe powigzania z wcze$niejszymi warstwami gwary
zolnierskiej 1 polszezyzny czy niemczyzny ogblnej nie sq w niniejszym opraco-
waniu przedmiotem analizy. Hasta pogrupowano wedtug pdl semantycznych:
instytucje 1 obiekty; kategorie os6b (funkcje, stopnie); czynnoéci stuzbowe;
sprzet 1 uzbrojenie; przedmioty codziennego uzytku; zywnos$é; odziez. Na po-
trzeby analizy poréwnawcze] dokonano przekladu niemieckich jednostek
na jezyk polski. Priorytetem byto oddanie ich funkcji pragmatycznej oraz
zachowanie sensu metaforycznego.

Analiza materiatu ujawnia zblizone mechanizmy leksykalne, styli-
styczne 1 pragmatyczne, ktére stuza opisywaniu, warto$ciowaniu 1 oswaja-
niu rzeczywistosci koszarowej w obu armiach. W warstwie nominacyjnej
obserwujemy zblizone strategie: metaforyzacje (pol. rykowisko vs niem:
twierdza szczuréw na ‘koszary’) oraz metonimizacje (pol.: palantéwka
vs niem. czolgéwka na ‘kietbase’). W obu gwarach nazewnictwo oficeréw
1 dowddztwa ma charakter deprecjonujacy (pol. zupaki, irepy), natomiast
ich ekwiwalenty w gwarze niemieckiej to pasozyty i brojlery. Rowniez w za-
kresie leksyki materialnej dotyczacej np. wyzywienia dominujg ironiczne
peryfrazy, tj. polskie kulki mocy kontrastuja, z niemieckim Elefantenpopel
(gluty stonia) 1 pelnig podobna funkcje wartoéciujaca oraz ekspresywna.
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W obrebie nazewnictwa uzbrojenia widoczna jest paralela funkcjonalna:
niemiecka gwara zolnierska uzywa personifikacji na okre§lenie ‘karabinu’
(narzeczona Zotnierza), zas w gwarze polskiej wystepuje metafora przedmio-
towa (wedka) 1 germanizm (flinta). W gwarze z czaséw LWP funkcjonuja
okreslenia statusu zotnierzy, takie jak: fragles, filc czy dziadek, natomiast w
gwarze w NVA spotykamy szprota, bulwonosa i pétswiezaka. Leksem fragles®
wystepuje réwniez w gwarze niemieckiej, lecz ma inny zasieg referencyjny
(w niemieckiej gwarze odnosi sie do poczatkujacych podoficeréow, zas§ w
polskiej — do rekrutéw). Odmienne obiekty referencyjne dotycza np. koszar
—w sitach zbrojnych NRD sa poréwnywane do klasztoru meskiego czy twier-
dzy szczuréw, zaé w sitach zbrojnych PRL-u do rykowiska i planety maip;
wszystkie maja negatywne konotacje. W gwarze LWP szczegdlnie wyrazne
sq ironia 1 metaforyka animalistyczna (np. kot, buldog, stor, hipopotam)
oraz dysfemizmy nacechowane pogarda wobec instytucji (np. rykowisko,
chlewnia, syf). Gwara NVA natomiast czesciej odnosi sie do instytucji cy-
wilnych i1 eponiméw (np. Alfred-Brehm-Haus, Café Prora), co wskazuje na
inna osnowe kulturowa krytyki — bardziej zdystansowana i zakotwiczona w
odniesieniach pozamilitarnych. Ponadto niemiecka gwara zolnierska czesciej
realizuje swoje strategie poprzez kompozyty, ktére sq typowe dla systemu
jezyka niemieckiego (np. Schmalspurleutnant, Tastenflicker).

Réznice miedzy repertuarem stownym obu gwar maja przede wszyst-
kim charakter formalny (odmienny wybor metafor, metonimii i peryfraz),
natomiast uniwersalia komunikacyjne — w szczegdlno$ci humor 1 wulga-
ryzacja — realizuja sie w obu systemach wedle podobnych strategii (iro-
nia, hiperbola, gra stowna, dysfemizm). Obie gwary realizuja analogiczne
funkcje w komunikacji wewnatrzgrupowe;j, tj. porzadkuja pozycje zolnierzy
w nieformalnej hierarchii fali (pol.: kot/filc/dziadek; niem: Frischling/
Zwischenpisser/E-Glocke), redukuja napiecie emocjonalne przez humor
1 dysfemizmy (np. pasza na ‘jedzenie’) oraz umozliwiaja ukrywanie treséci
przed przelozonymi (pol.: goryl — niem: misiaczek na ‘alkohol’).

6. Podsumowanie

Gwara zolnierska badanego okresu nie byla jedynie zbiorem zabawnych
czy wulgarnych okreé§len, lecz funkcjonalnym systemem komunikacyj-
nym, za pomoca ktérego zolnierze organizowali swoje zycie w koszarach.
Jej znaczenie sprowadza sie do trzech gtéwnych rdl: regulacyjnej (sygna-

3 Aluzja do popularnego serialu o malych stworzeniach, zwanych Fraglesami, <https://
pl.wikipedia.org/wiki/Fraglesy>, dostep 18.07.2025.
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lizowanie i utrwalanie nieformalnej hierarchii falowej opartej na stazu
stuzby), integracyjnej (cementowanie wspélnoty fali poprzez wspdlny reper-
tuar hasel, rytualéw 1 humoru) oraz tozsamosciowej (odréznianie ,swoich”
od ,,obcych”).

W obu badanych odmianach gwary o porzadku i hierarchii decydowat czas
trwania stuzby. Rytm fali w LWP (ludowe Wojsko Polskie) oraz cykl ,,E-*
w NVA (Nationale Volksarmee) wyznaczaly swoisty ,.kalendarz” komunikacji,
czyli kto, kiedy 1 w jakim zakresie mogt zabra¢ glos. W rezultacie gwara ta
petnita rowniez funkcje indeksowa. Analizowane jednostki leksykalne nie
tylko nazywatly przedmioty czy osoby, lecz dziataty jako ,,znaki pozycyjne”:
sygnalizowaly nieformalny status zolnierzy oraz wyznaczaty przedziaty
czasowe stuzby. Poza leksyka, pozycje zolnierzy wyznaczalty takze znaki
pozawerbalne: naramienniki, odznaki, detale umundurowania czy sposob
noszenia munduru na poszczegélnych etapach fali, np. mocno dopiety vs.
poluzowany pasek itp.

Pomimo formalnych réznic miedzy badanymi gwarami: innych Zrédet
metaforycznych, odmiennych odniesien kulturowych i réznej produktyw-
noéci tworzenia zlozen — wyraznie wiekszej w niemczyznie — obserwuje sie
wysoki poziom ekwiwalencji funkcjonalnej badanych jednostek 1 wyrazen.
Przeprowadzona analiza poréwnawcza potwierdza, ze fala w wojsku nie
byta zjawiskiem lokalnym — podobne ramy instytucjonalne zasadniczej
stuzby wojskowej determinowaly analogiczne rozwigzania komunikacyjne
1jezykowe w obu armiach.

Rozszerzenie korpusu o archiwalia, rekopisy 1 dalsze relacje bylych zot-
nierzy zasadniczej stuzby wojskowej umozliwi pelniejsza analize rozwoju
gwary zolnierskiej w perspektywie synchronicznej oraz diachronicznej.
Zaproponowane ujecie tematyki uzupelnia stan badan nad polska gwara
zolnierska 1 oferuje rame poréwnawczg dla analizy mechanizméw jezykowych
gwary zolnierskiej w kontekscie zjawiska fali w perspektywie kontrastywne;.
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