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,Pasyje amorata”l, czyli o przejawach mody
jezykowej w piSmiennictwie czaséow saskich

“Pasyje amorata”, or signs of linguistic fashion
in the literature of the House of Wettin period

Abstrakt

Celem rozwazan podjetych w artykule jest zwrdcenie uwagi na szerzacq sie W pierw-
szej potowie XVIII w. mode jezykowa przejawiajaca sie¢ w uzyciu niewystepujacych
wezesénie] w polszezyznie stow amorat 1 amoratka, a takze rozpowszechnieniu sie pod
wplywem jezyka francuskiego nowego znaczenia wyrazu pasyja rozumianego jako namiet-
no$¢. Analiza frekwencyjna réznogatunkowych tekstéw z tego okresu przeprowadzona
w trakcie badan nad sposobem ujmowania tematyki milosno-erotycznej w czasach
saskich pokazata, ze w obliczu zmian obyczajowych i mentalnych szukano nowych moz-
liwo$ci wyrazania emocji. Jezyk uczué¢ modyfikowatl sie m.in. pod wplywem popularnosci
okreslonych lektur, przede wszystkim romanséw (thumaczonych gtéwnie z francuskiego
1 wloskiego), czytanych, pisanych 1 przekladanych zaréwno przez mezczyzn, jak i kobiety,
ktore po raz pierwszy na taka skale podejmowaty aktywno$cé literacka. Przeprowadzone
badania mialy na celu poszerzenie wspoélczesnej wiedzy o stanie polszczyzny w okresie
péznego baroku 1 wzbogacenie poprzez wyekscerpowany materiat powstajacego stowni-
ka jezyka polskiego XVII i XVIII w. Jednoczes$nie potwierdzity sie opinie, ze o zjawisku
mody jezykowej mozna méwic takze w odniesieniu do jezyka epok dawnych, a stownictwo
wystepujace w utworach literackich oddziatywalo na inne gatunki piémiennictwa, takie
jak list, diariusz czy pamietnik.

Stowa kluczowe: moda jezykowa, XVIII w., jezyk uczué

Abstract

The aim of the discussion presented in the article was to draw attention to a linguistic
fashion which spread in the first half of the 18th century and manifested itself in the use
of the previously non-occurring Polish words amorat (a male lover, admirer, seducer)
and amoratka (a female lover, admirer, seducer), as well as the popularity — influenced

1 Przywolane sformutowanie nie jest bezpoérednim cytatem z badanych w artykule tek-
stéw zrédlowych, natomiast taczy w sobie dwa czesto wystepujace w pierwszej potowie XVIII w.
stowa pojawiajace sie w kontekécie tematyki mitosno-erotyczne;j.
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by the French language — of the word pasyja in its new meaning of “passion”. A linguistic
frequency analysis of various-genre texts from that period, conducted as part of research
into the manner of presenting the topic of love and eroticism in the House of Wettin era,
demonstrates that in the face of the changes in morality and mentality, new possibilities
were sought to express emotions. The language of feelings evolved under the influence
of, inter alia, the popularity of specific literature, first of all romance novels (primarily
translations from French or Italian), which were read, written and translated by both
men and women, the latter taking up literary activity on such a scale for the first time in
history. The conducted research was aimed at broadening the contemporary knowledge
of the late-baroque Polish language and enlarging the corpus of excerpts for the ongoing
work on the Dictionary of the Polish Language in the 17t Century and the First Half
of the 18th Century. At the same time, the research demonstrated that the phenomenon
of a linguistic fashion also applies to the language of the past, and the vocabulary occurring
in literary works influenced other genres of writing, such as the letter, diary or memoir.

Key words: linguistic fashion, 18th century, language of emotions

We wspblczesnych badaniach lingwistycznych temat mody jezykowe;j
powraca wielokrotnie, zwtaszcza w pracach dotyczacych kultury jezyka (But-
tler 1962; Buttler, Kurkowska, Satkiewicz 1987; Walczak 2007; Oz6g 2000;
Markowski 2006). Definiowane sa w nich zaréwno cechy tego zjawiska, jak
1 przyczyny powstawania. Przy tym zwraca sie uwage, ze o modzie na okre-
§lone ,,wyrazy, zwroty, konstrukcje gramatyczne, a nawet zwyczaje wyma-
wianiowe” mozna mowié nie tylko obecnie, kiedy to regularnie wybiera sie
stowo roku 1 zalewa nas angielszczyzna, ale takze w wiekach dawnych, ktore
podlegaly wplywom jezykéw: czeskiego, wloskiego, tacinskiego 1 francuskiego
(Baba, Walczak 2002: 12). Rozwazania po$wiecone temu zagadnieniu poja-
wiaja sie takze w odniesieniu do tekstéw powstatych w najstarszym okresie
naszego rodzimego pisémiennictwa (Wozniak 2002). Jest to zatem zagadnienie
wazne, pozwalajace poglebi¢ wiedze o stanie polszczyzny w poszczegdlnych
epokach.

Temat niniejszego artykulu wyrasta z obserwacji poczynionych na mar-
ginesie badan literaturoznawczych dotyczacych miejsca tematyki mitosno-
-erotycznej w piSmiennictwie czaséw saskich. Pierwsza potowa XVIII w.
to whrew utrwalonym przez dziesieciolecia opiniom nie tylko czas literatury
dewocyjnej, panegirycznej, okoliczno$ciowej badz satyrycznej, ale takze okres,
w ktérym poszukuje sie nowych sposobéw prezentowania treéci spod znaku
Wenery. Czy jednak pi$miennictwo péznego baroku, zwtaszcza w formie prozy,
byto gotowe na oddanie wszelkich uczuciowych niuanséw mitosci i pozadania?
Na to pytanie trudno odpowiedzieé¢ jednoznacznie twierdzaco, pamietajac
o stanie ojczyste] mowy w czasach saskich krytycznie komentowanym przez
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tworcow 1 publicystéw nadchodzacego oSwiecenia (Mikulski 1951: 796—815),
ale takze niektorych bardziej $wiadomych autoréw dogasajacego baroku.

Do tych ostatnich zaliczyé¢ nalezy tworce dzi§ prawie zapomnianego
— Aleksandra Pawla Zatorskiego, publikujacego pod pseudonimem Podgé-
rzanin w latach 40. XVIII w. Dostrzegal on pilna potrzebe wzbogacenia
jezyka polskiego, ktory wedtug bylego pijara byt zbyt ubogi, aby méc wyrazié
przerdzne tresci — zaréwno zwigzane z poszczegolnymi dziedzinami wiedzy
1intelektualnej dziatalno$ci czlowieka, jak 1 przezyciami natury emocjonal-
nej (Maciejewska 2008: 159—170). Autor, Swiadom owych niedostatkéow, za
wzor godny nasladowania stawial kulture Francji. Pochwata narodu znad
Sekwany nie byta bynajmniej forma aprobaty dla mechanicznego przeszcze-
piania zwrotow 1 stéw francuskich na rodzimy grunt — tego autor w swej
tworczosci nie czynil — ale stanowita wyraz szacunku 1 podziwu dla nacji,
ktora wyprzedzata Polakow na gruncie rozwoju jezyka. Swoimi Uwagami,
czyli pionierskim podrecznikiem matrymonialno-obyczajowym, jak tez do tych
uwag Przydatkiem — pierwszym listownym romansem, badz jak chce Hanna
Dziechcinska, pierwsza powiescia w listach (2007: 49), pragnat przyczynic¢
sie do poprawy kondycji polszczyzny, ktora byla zdaniem autora ciagle zbyt
ulomna, by wyrazi¢ poruszane przez niego tre$ci. Doda¢ nalezy, ze w obu
ksiazeczkach Podgérzanina dostrzec mozna wptyw utrwalonych w baroku
upodoban stylistycznych, w tym sktonnoéé¢ do inwersji 1 uzywania licznych
latynizmow, ale na korzy$é autora przemawia zdecydowanie unikanie po-
wszechnych wowczas w prozie makaronizméw 1 wprowadzenie elementéw
mowy potocznej (Klimowicz 1958: 422). Zauwazy¢ tez mozna pewna, refleksje
na temat znaczenia stéw czy odnotowywane]j przez pisarza mody na uzycie
niektérych wyrazéw. Stad tez w fikcjonalnym Przydatku do uwag, zbiorze
korespondencji zdominowanej przez temat mitosny, pojawiajg sie czasem
odautorskie przypisy, w ktorych Zatorski zawiera swe jezykowe komentarze
(Maciejewska 2008: 165).

Jego dziatania zapowiadaja wazna dla o$wiecenia batalie o jezyk, ktéra
rozgrywala sie na r6znych polach, takze w dziedzinie epistolografii, czego
przykladem beda propozycje Stanistawa Szymanskiego, gtoéno upominajacego
sie we Wzorach biletow, listéow i memoriatéw z 1784 r. o naturalno§é w kore-
spondencji (Matuszewska 1999: 121-157). Autor, negujac styl ,,podly”, zauwa-
za, ze wiaze sie on nie tylko z grubianstwem czy mieszaninag z obcymi jezyka-
mi, bo to wedlug niego wada bezsporna, ale takze z uzywaniem pospolitych
1juz ,prawie wywietrzalych” wyrazéw. Nastepnie Szymanski przywoluje
przyklady: ,$piesze sie z niegodna litera moja..., zasylam moje najgtebsza
submisyja..., prosze darowac¢ nieudolnosci mojej..., unizam sie pod stopy...,
catuje nézki...” (Szymanski 1784: 19-20). Przytoczonych formutowan autor
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nie musial dlugo szukaé, bo zachowana w archiwach staropolska epistolo-
grafia potwierdza ich powszechne uzycie, co wiecej, takze cze$¢ fikeyjnych
listow Zatorskiego zawartych w Przydatku tej konwencji hotduje. To pokazuje
trwalo$¢ przyzwyczajen przekazywanych przez tradycje, ktora w duzej mierze
paralizowata sposéb wystowienia, podpowiadajac utarte zwroty. Stala za
tym wielowiekowa praktyka uksztattowana przez reguly retoryczne, a takze
popularne w czasach baroku 1 wielokrotnie wznawiane listowniki (zob. m.in.
Skwarczynska 2006; Matuszewska 1999a; Maciejewska 2013: 105—-108).

Obaj autorzy, jeden w latach 40., drugi 80. XVIII stulecia, widzieli
potrzebe zmiany w tej dziedzinie. Szymanski jednak nie po§wiecil listom
milosnym wiele uwagi, zakladajac, ze w tej materii kazdy poradzi sobie sam.
Takim optymista nie byt Zatorski, stwierdzajac, ze bardzo trudno jest oddaé
w polszczyznie rdzne odcienie uczuc i ze trzeba rodakéw edukowadé, dajac im
stosowne wzory. We wstepie do drugiej czeéci Przydatku podpowiadat tematy,
ktére moga zainspirowaé ewentualnych autoréw. Wéréd nich wskazywat
m.in. konflikt malzenski prowadzacy do rozwodu, kiedy to zona opuszcza
meza (Zatorski 1760: 118—-119). Wedtug bytego profesora kolegium pijarskiego
takie okolicznoéci rodza bardzo rézne uczucia i reakcje, ktérym prowadzona
przy rozstaniu korespondencja powinna sprostac. Zatorski, baczny obserwator
zachodzacych wowczas przemian obyczajowych owocujacych rosnaca liczba
rozwodow (Kulesza-Woroniecka 2002; Penkata 2017: 133—167), trafial w samo
sedno, o czym przekonuje choc¢by historia zwiazku zawartego w 1745 r. przez
Magdalene z Czapskich 1 ksiecia Hieronima Floriana Radziwitta, ktéry to po
kilku latach wspdlnego pozycia zakonczyt sie rozwodem, skadinad drugim juz
w biografii znanego z trudnego charakteru magnata. Choé¢ bogaty zbidr listow
pisanych przez zone ksiecia dowodzi jej znacznej sprawno$ci w wyrazaniu
mitosci (Maciejewska, Zawilska: 2016), to zarazem pokazuje, jak trudno byto
tej utalentowanej korespondentce pisac¢ jasno, otwarcie i precyzyjnie o tym,
co boli, denerwuje, rani, ztoSci, zniecheca i1 co w konsekwencji sklonilto jg do
ucieczki od meza 1 wystapienia o uniewaznienie malzenstwa.

Wydaje sie, ze przed historykami jezyka, wspartymi doswiadczeniem
literaturoznawcéw, stoi wazne zadanie zbadania zmian zachodzacych
w Owcezesne] mowie uczué 1 dostrzegalnych w niej konwencji 1 przyzwyczajen.
Lektura réznego typu tekstéw — literackich 1 uzytkowych — pokazuje, ze
podobnie jak dzisiaj, rowniez w czasach saskich dostrzegalne sa pewne
mody jezykowe, ktore organizowaly wypowiedz. Obserwacje podpowiadaja,
ze znamienne dla tego okresu byto slowo pasja (wymawiane niegdy$ jako
pasyja). Nie jest ono jakas nowoscia, bowiem bylo powszechnie uzywane juz
w XVI stuleciu, co odnotowuje stownik polszczyzny tego wieku. Jednak
wszystkie zaSwiadczone w nim znaczenia wiaza sie z meka Jezusa badz
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cierpieniem (SPXVI: 281). Zrédtem takiego rozumienia jest tacinskie passio.
Natomiast w pierwszej polowie XVIII w. popularyzuje sie drugie znaczenie,
zaczerpniete z francuskiego passion. Krystyna Siekierska, badajac jezyk
Stanistawa Wojciecha Chroscinskiego, stwierdza, ze u pisarza z przelomu
XVII i XVIII w. mozna odnotowaé pasyje rozumiang jako ‘namietnosé, gniew’
(1974: 259). Badaczka wskazuje na podwdjne zapozyczenie, dodajac, ze rozu-
mienie stowa wywiedzione z francuskiego pojawia sie w polszczyznie wlasnie
w koncu XVII w., jak mozna domniemywacé, wraz ze wzrostem znajomosci
jezyka francuskiego wérdd éwezesnych elit. Dodajmy, ze twérczo§é Chrosécin-
skiego (w tym dokonane przez niego przeklady), dzis znana tylko specjalistom,
cleszyla sie w swolm czasie sporg popularnoécia (Siekierska 1974: 10). Autor
miat swé) wktad w rozwdj jezyka milosnego m.in. za sprawa tlumaczenia
Heroid Owidiusza. Rozmowy listowne ukazaly sie drukiem dwukrotnie, a po
pierwszy wydaniu z 1695 r. trafily na indeks ksiag zakazanych (Hernas 1998:
600). Druga edycja z 1733 r. poszerzyta krag recepcji tekstu, a o jego dobrym
przyjeciu $wiadcza dowody lektury, z ktérymi stykamy sie m.in. u Zatorskiego,
a takze Elzbiety Druzbackiej. W jednym z wierszy poetka stwierdza, ze roz-
mowy dam greckich ucza, ,,jak kochac¢ sie przez listy” (Druzbacka 1752: 543).
Inne z obszernych dziet Chros$cinskiego prezentowalo w romansowej wersji
losy biblijnego Jézefa, obrazowo ujmujac namietnoséci dreczace napastujaca
cnotliwego bohatera zone Putyfara (Teusz 2011: 96-105).

Jak zauwaza Siekierska, obecna u tego pisarza i ttumacza pasyja jako
‘namietnosé, gniew’ wchodzi w XVIII w. do powszechnego uzycia, funk-
cjonujac w tym znaczeniu takze w tworczoéci autoréw oéwieceniowych:
Ignacego Krasickiego, Franciszka Zablockiego, Kajetana Wegierskiego,
co pokazuje m.in. hasto w stowniku Lindego (LSJP 1811: 646). Co wiecej,
to od tego znaczenia (nieznanego jeszcze w X VI w.) zaczyna sie stownikowe
hasto. Lektura réznogatunkowych tekstow powstalych w czasach saskich
pokazuje, ze wlasnie w tym okresie zaznacza sie wyraznie moda na pasyje.
Prawdopodobnie przyczynia sie do tego rosnaca popularno§¢ romanséw
przyswajanych polskiemu czytelnikowi gtéwnie z francuskich, ale takze
wloskich wzoréw (Miszalska 2003). Utwory w oryginale w drugiej potowie
XVII stulecia czytaly elity, co po$wiadcza zawarto$é bibliotek magnatow
(Michatowska 1972: 452—453), jednak wraz z rosnaca w czasach saskich
liczba przektadow stawaly sie one coraz powszechniejsza lektura. Z jednej
strony w romansach pasyje stanowily swoisty slowo wytrych, ktérym auto-
rzy badz translatorzy postugiwali sie, gdy chcieli opisa¢ emocje, zwlaszcza
milosne. Nierzadko zdarzaly sie sytuacje, gdy wyraz ten byl naduzywany,
co moze $wiadczy¢ o niedostatku innych okreslen, ktore stuzytyby okreslaniu
uczué. W takim przypadku wygodnie byto siegnaé po stowo, ktére ,,narzuca



146 Iwona Maciejewska

sie samo”, gdyz ,,tak méwig wszyscy” (Markowski 2006: 188). Z drugiej strony
popularno$é¢ wywodzacego sie z francuskiego znaczenia wyrazu pasyja moze
wynikaé z innego istotnego dla mody jezykowej mechanizmu. Polega on na
rozpowszechnianiu sie stow badz znaczen czerpanych z jezyka cieszacego sie
w danym okresie znacznym prestizem (Baba, Walczak 1992: 12), a takim
stawal sie w dwczesnej Polsce wladnie francuski.

Na pewno o predylekcji do postugiwania sie okreslonymi stowami i ewen-
tualnego ich naduzywania decydowaly takze indywidulane predyspozycje pi-
szacego 1 jego talent, zwlaszceza gdy mowa o tekstach literackich. Znamiennym
przykladem moze by¢ tu ttumaczenie popularnego w Polsce romansu Jeana
Préchaca opowiadajacego o przygodach wojewodzica Walewskiego. Doczekat
sie on wowcezas kilku przektadéw (Michatowska 1972: 455—456), w tym jed-
nego autorstwa Antoniny z Jelowickich Niemiryczowej. Warto§¢ artystyczna
jej wierszowane) wersjl zatytulowanej Feniks rzadki (Niemiryczowa 1750)
jest przez badaczy oceniana krytycznie (m.in. Borowy 1978: 23) 1 mozna te
ocene uzna¢ za zasadna, gdyz w wielu momentach tekst razi grafomania
1 stylistyczng nieporadno$cia. Zauwazalne sa m.in. klopoty autorki z okresle-
niem emocji towarzyszacych romansowym bohaterom 1 jej wyrazna, sktonno§é
do postugiwania sie stowem pasyja, ktore pojawia sie w tekscie w réznych
konfiguracjach, bywa, ze nawet co kilka wersow. Niemiryczowa probuje
W ten sposéb wyrazié intensywno$¢ roznych uczué dreczacych amantéw, ale
niestety, nie zawsze dookreslonych. Bo skoro ukochang Walewskiego Beralde
dreczy milion pasyi, to trudno zalozy¢, ze sa one wszystkie jednym, tozsamym
uczuciem. Co istotne, pasyja bywa réznie waloryzowana: raz zdecydowanie
negatywnie, okreSlana mianem bezboznej, okrutnej, innym razem jako sila
inspirujaca do dziatania, gwarantujaca wierno$¢ 1 milosne zaangazowanie.
Czeste uzycie przez autorke tego stowa bez wyraznie doprecyzowanego kon-
tekstu sprawia, ze trudno jednoznacznie stwierdzié, czy w danym momencie
mowa o pasyi jako namietnos$ci, czy jako o cierpieniu. Na przyktad bezbozna
pasyja, wbrew skojarzeniom nasuwajacym mys$l o pozadaniu fizycznym,
to dla Niemiryczowej dreczaca nieszczesliwa bohaterke mysl o samobdjcze;j
$mierci. To, co taczy wszystkie uzycia tego wyrazu, 1 to nie tylko u Niemiry-
czowej, to sita przypisywana pasyi, ktora czlowieka bodzie, rzqdzi nim, sidli,
wiezi, pociqga, przymnaza odwagi, otacza niczym fala, dusi, piecze, meczy,
dreczy, przenikajac wnetrznosdci. Skoro stanowi tak istotna determinante
postepowania 1 odczué jednostki, nie mozna jej lekcewazyé, choé¢ tak trudno
ja scharakteryzowac.

Popularno$é stowa nazywajacego zréznicowane ludzkie namietnoéci
dostrzec mozna w rozmaitych tekstach z pierwszej potowy XVIII stulecia,
ktoére do sfery emocji sie odnosza. Odnajdujemy je wielokrotnie w tworczos§ci
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literackiej Franciszki Urszuli Radziwitlowej — zaréwno w jej dramatach,
jak 1 wierszach lirycznych, w utworach Elzbiety Druzbackiej, w romansach,
listach, pamietnikach 1 dziennikach powstatych w czasach saskich. Niestety,
hasta dotyczacego tego ekspansywnego wyrazu jak na razie nie znajdziemy
w powstajacym Elektronicznym stowniku jezyka polskiego XVII i1 XVIII
wieku. Zestawienie réoznych uzyé stowa pasyja odslonitoby prawdopodobnie
bogactwo kontekstow, w jakich funkcjonowato ono w éwezesnej polszezyznie.
To, co warte zbadania, to m.in. zwiazki frazeologiczne, w ktorych pasyje
funkcjonowaty. Czasy saskie przynosity rowniez nieznane nam dzi$§ formy
stowotworcze. I tak u Radziwitlowej (1754) znajdujemy np. hotd upasyjonowa-
nych zmystow, czyli przektadajac na wspoétczesny jezyk — zmystéw ogarnietych
namietno$cia. Pasyja to sita irracjonalna, ktora dotyczy przede wszystkim
wlasnie zmystowej natury czlowieka 1 te jej strone sobie podporzadkowuje,
majac wrecz moc ,o$lepiania oczu” 1 tworzenia wyobrazen kochanej osoby.
7 nia walczy rozum, ja trzeba czasem skrécié, ztamaé, wstrzymaé, zwlasz-
cza jak jest wychetznana, czyli pozbawiona wedzidta, lub wrecz odwrotnie,
dacé jej folge lub wejsé z niq w lige, czy wreszcie po prostu wyrazié stowami.
Budowane wokot tego wyrazu obrazy czesto eksponuja zmyslowa strone
natury ludzkiej, odwotujac sie np. do zmystu wzroku badz dotyku, ktore
wzmagaja, pasyje. Jesli oko nie widzi, rozumowi latwiej ja zwyciezyc.
Podczas lektury tekstéw pdznobarokowych romanséw niejednokrotnie
pojawia sie problem mozliwosci rozréznienia miedzy mitoScia a fascynacja
erotyczna, silnym pozadaniem odczuwanym przez bohateréow. Gléwne postacie
tych rozbudowanych fabut ze wzgledu na swa nieprzecietng urode, tudziez
inne zalety, budza zainteresowanie wielu osob. Niestety, czytelnikowi trudno
towarzyszace tym sytuacjom emocje jednoznacznie rozpoznac, bowiem nar-
ratorzy snujacy owe historie sa zazwyczaj oszczedni w doprecyzowywaniu
uczué, uzywajac podobnych stéw, niepozwalajacych na oddzielenie czysto
fizycznego pozadania od mitosci erotycznej, w ktérej tez nie brak namietnosci.
Pasyja byta niewatpliwie pomocna w podkresleniu intensywnosci prze-
zywanych emocji, o czym $wiadcza konteksty, w jakich ten wyraz pojawia
sie we wspomnianych wyzej listach Magdaleny z Czapskich Radziwittowe;.
Narzeczona, a nastepnie zona ksiecia, nieustannie przekonywata adresata,
jak bardzo go kocha, stosujac liczne hiperbole 1 stowne zaklecia. W jej wyzna-
niach czesto znajdujemy zwroty w rodzaju kocham pasyja, ktéra, dodajmy,
jest niezmierna, stad prosba, by wybranek kochat ja cho¢ dziesiata czastka
tego uczucia.
W uzyciu tego wyrazu trudno czasem o rozréznienie znaczenia: ‘namiet-
no$¢’ 1 ‘cierpienie’, bo one dosé czesto ze soba wspdlistnieja, co widaé zwlaszeza
w listach mitosnych korespondentéw wywodzacych sie ze zubozalej szlachty,
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np. Teresy ze Strazycéw 1 Kazimierza Wisnickich. W sytuacji oddalenia jest
to jak najbardziej zrozumiale, gdy wyrazié¢ trudna ustawiczny pasyi serca
mego, ktore réznie sobie imainuje (Strazycowna: 60). Namietno$¢ staje sie
ciezarem 1 mekq, gdy pozostaje niezaspokojona. Zauwazal to juz kroél Jan I11
Sobieski, stale teskniacy za swa Marysienka, ktory zalil sie, ze z powodu
cigglego oddalenia tylko $linki polyka i stqd jeszcze wiekszq odbiera pasje
(Sobieski 1973: 13). Wyraznie akcentowana jest tu fizyczna namietno$éé, o
ktérej korespondent tak czesto pisal. Ale, co warto podkresli¢, wytrwaty
epistolograf drugiej polowy XVII w., mimo ze §wietnie znal francuski 1 pi-
sal do zony urodzonej wszak w Nevers w Burgundii, nie naduzywat stowa
pasyja, co potwierdzaloby hipoteze, ze to dopiero czasy saskie odpowiadaja
za kariere tego okreslenia. Podsumowujac powyzsze uwagi, nalezy dodac, w
my$l ustalen Andrzeja Markowskiego (2006: 191), ze w przypadku charakte-
ryzowanego powyzej stowa trzeba méwi¢ o nowym modnym znaczeniu stowa
funkcjonujacego w polszcezyznie juz we wezeSniejszym okresie. Mozna jednak
uznadé, ze wladnie znaczenie zaczerpniete z francuskiego przyczynilto sie do
czestego uzycia pasyi w badanym okresie, w ktérym coraz chetniej, takze za
sprawg, okreslonych lektur, podejmowano tematyke mitosna,.

W tekstach, réwniez nieliterackich, z pierwszej polowy XVIII stulecia spo-
tykamy takze inny wyraz cieszacy sie wowczas popularno$cia, skadinad krét-
kotrwata, co zreszta typowe dla mody jezykowej (Baba, Walczak 1992: 15).
Mowa tu slowie amorat. Stownik polszczyzny XVII i 1. potowy XVIII wieku,
ktorego drukiem ukazalo sie jedynie pie¢ zeszytéw, odnotowuje uzycie tego
wyrazu w znaczeniu ‘wielbiciel, kochanek, uwodziciel’ przez Chros$cinskie-
go 1 Druzbacka, przy czym u autora Rozmoéw listownych pojawia sie takze
zenska forma amoratka (SPXVIIXVIII: 114). W obydwu przypadkach Zrédet
wyrazow szukac trzeba w tacinskim amoratus. To, ze okreslenia te na dluzej
nie zadomowily sie w naszym jezyku, pokazuje stownik Samuela Lindego,
ktéry ich w ogdle nie uwzglednia, przywotujac jedynie przymiotnik amoracki
(LSJP 1807: 16). Natomiast pojawia sie tam stowo amant, definiowane jako
‘kochajacy, lubiacy osobe jakowa, kochanek, luby’ (LSJP 1807: 14), zen-
skim jego odpowiednikiem jest amantka, podana jest réwniez forma zdrob-
niala amancik. W saskich tekstach Stownik polszczyzny XVII i 1. potowy
XVIIT wieku takze odnotowuje obecno$é stéw amant i amantka (SPXVIIXVIIL:
101), dodajmy, ze w tworczosci preferujacej tematyke mitosna Elzbiety Dru-
zbackiej, jednak obserwacje lekturowe pokazuja, ze wieksza popularnoscia
cleszyly sie wowczas wyrazy amorat 1 amoratka, ktorych taczyly amoryczne
inklinacje. Ci autorzy, ktorzy pisali o mitoSci, szukali slow, ktére pozwolityby
im nazwac osoby zaangazowane w zwiazek 1 nie popaé¢ przy tym w monoto-
nie. Stad np. u Chro$cinskiego spotykamy zaréwno formy rodzime kochanek
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1 mitosnik, jak 1 neologizmy: amaryjusz, amorat, amoratka (Siekierska 1974:
249-250). Badaczka jezyka tego poety stwierdza, ze inni przywolywani przez
nia autorzy stéw tych nie uzywaja. Jednak zestawione przez Siekierska zro-
dla tylko w czesci pochodza z XVIII w., a te, ktére dobrata do poréwnania
z tekstami Chroécinskiego, nie sa skoncentrowane na tematyce mitosno-
-erotycznej. To najprawdopodobniej sprawito, ze badaczka nie dostrzegta
rozprzestrzeniania sie w czasach saskich amorata 1 amoratki. Nie mozna
wykluczyé, ze to wtadnie Chroécinski ze swoim Rozmowami listownymi do
popularyzacji tych okre§len sie przyczynit, skoro znajdujemy Swiadectwa
poczytnosci jego zbioru.

Co ciekawsze, takie okre§lenie kochanka odnajdujemy nie tylko auto-
réw, ktérzy $wiadomie podchodzili do mozliwosci tkwiacych w jezyku, jak
np. Zatorski czy Druzbacka, ale takze tych, ktorzy siegali po piéro, by po
prostu opisa¢ swoje dzieje. Przyktadem moze stuzyé¢ pamietnikarka okresu
saskiego Regina Salomea z Rusieckich Pilsztynowa, postaé¢ nietuzinkowa,
domorosta lekarka, niestrudzona podrézniczka 1 kobieta interesu. Po dwéch
malzenstwach zwigzala sie z nieznanym mezczyzna, ktérego konsekwentnie
nazywa w swym pamietniku wlasnie amoratem. Jej wspomnienia (Pilszty-
nowa 1957) nie ujawniaja, czy kiedykolwiek za niego wyszla, choé¢ zazna-
cza, ze chcial ja po§lubié, lecz ona sie nie zgodzilta, rzekomo z przezornoSci.
Nalezy wiec uznad, ze byt on, przynajmniej przez dtuzszy czas, jej kochankiem
1 dodajmy — kosztownym utrzymankiem. Juz samo ujawnienie takiej relacji
w XVIII w. wymagalo odwagi, a ze trudno bylo ten zwigzek wpisa¢ w tra-
dycyjny porzadek obyczajowy, pamietnikarka poszukiwala slowa, jakim mo-
glaby nazwacé¢ owego mezczyzne. Skad je zaczerpneta? — trudno powiedziec.
Jej wyksztalcenie, raczej elementarne, nie ujawnia §ladéw zréznicowane;j
lektury (Pollak 1952: 19—22). Natomiast niewykluczone jest jej obycie z ro-
mansami, bowiem w takim duchu opisuje niektore wtasne przygody, ale takze
spotkanych oséb (Cienski 1981: 156; Maciejewska 1998: 149-150). Przygody,
nazwijmy je, amoryczne, bowiem takim przymiotnikiem odnotowanym
w stowniku pod redakcja Witolda Doroszewskiego okreslano romansowe
historie w dobie o§wiecenia, co zaswiadcza m.in. przyklad z powieSci Dymitra
Krajewskiego Wojciech Zdarzynski (SJPD 1958: 116).

W oSwieceniu, czasach walki o naprawe jezyka ojczystego, starano sie
takze rozwija¢ mowe uczué. Spotykamy rowniez proby oczyszczania jej z ob-
cych nalecialo$ci. Elzbieta Wichrowska w ksiazce charakteryzujacej poczatki
dziennika intymnego zwraca uwage na rézne przejawy tego procesu, m.in.
przywolujac za Janina Pawlowiczowa znamienny przyklad. Dwa wydania
Obrazu nedzy ludzkiej Jozefa Andrzeja Zaluskiego — jedno z 1768 1 drugie
z 1795 r. — dowodza, jakich zmian dokonano przy kolejnej edycji. Zastapiono
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m.in. wspomniane stowo amant rodzimym kochankiem, a inklinacje, tak cze-
sta w czasach saskich — przywigzaniem (Wichrowska 2012: 80). Jednoczesnie
Wichrowska, badajac teksty autobiograficzne z przetomu XVIII 1 XIX w.,
zauwaza, ze stan rodzimego jezyka moégt mie¢ znaczacy wpltyw na umiejet-
no$¢ opisywania doznan 1 przezy¢ emocjonalnych (2012: 81). Dodajmy, ze nie
bez znaczenia dla doboru wyrazéw sa ujawniajace sie w danym momencie
mody jezykowe. Tak jak w czasach saskich krélowaly pasyje, inklinacyje,
submisyje, tak w o$wieceniu za sprawa wplywéw sentymentalizmu mozna
dostrzec kariere slow czuty, czucie, czutosé 1 serce. Wichrowska, analizujac
dwa teksty autobiograficzne Antoniego Ostrowskiego powstate po $mierci
jego ukochanej zony, méwi o nadreprezentacji tych wyrazow 1 przywoluje
liczne frazeologiczne potaczenia, w ktorych sie one pojawiaja (2012: 240).
Stad podsumowujace stwierdzenie badaczki, iz $wiat Ostrowskiego sktada sie
z rzeczy czultych (Wichrowska 2012: 241), ktére on 1 jego ukochana poprzez
wspolnote dusz 1 serc wspdétodczuwali. Tak jak w niektérych fragmentach
saskiego romansu Niemiryczowej co kilka werséw odnajdujemy pasyje, tak
u Ostrowskiego krdluje czucie 1 czutosé, a on sam 1 jego zona to kochanek
1 kochanka, a nie amorat 1 amoratka. Co warto jednak wyraznie podkreslic,
to usilne staranie Ostrowskiego o dookre$lenie emocji 1 niepoprzestawanie
na stowie wytrychu, ktore ma pomiesci¢ w sobie wszystkie nastroje 1 emocje.
Analiza przezy¢ wywolanych odejSciem ukochanej zony sktania autora do
poszukiwan jezykowych, ktére miaty wspomoéc autorefleksje, bedaca zarazem
autoterapia.

O tym, jak wazne procesy zachodzily w jezyku polskim w XVIII stuleciu,
przekonaé moze poréwnanie diariusza Jana Krzysztofa Bieganskiego z po-
czatku XVIII w. 1 dziennikéw Ostrowskiego powstatych prawie sto lat p6zZniej.
Obaj autorzy opisywali udreki swego zbolalego serca, ale ich wyznania dzieli
jezykowa przepas$é. W pierwszym z autobiograficznych przekazow nieznany
blizej szlachcic z Wielkiego Ksiestwa Litewskiego prébowal daé ujécie swoim
emocjom 1 tesknotom, co byto w éwczesnych diariuszach i pamietnikach no-
woscia (Dziechcinska 1999: 38—40; Maciejewska 2013: 251-255). Zmagajac
sie z tq materia, Bieganski poszukiwal stosownych stéw, aby opisa¢ uczucie
do tajemniczej kochanki okre§lane) z francuskiego mon cceur. Siegal w tym
celu m.in. po obecng w wielu innych tekstach tego okresu pasyje. Popularnosé
tego wyrazu rozumianego jako namietno§¢ w pierwszej potowie XVIII w.
§wiadczy o rosnacej potrzebie artykutowania potegi mitosnych doznan,
co przyczynialto sie do rozwoju jezyka, ale takze do przemijajacej mody na
pomocne w opisie emocjonalnych przezy¢ wyrazy.
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