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Intuicja jezykowa i jej funkcja oceniajaca:
na przykladzie jezyka francuskiego jako obcego

Evaluating function of language intuition:
on the example of French as a foreign language

Abstrakt

W artykule om6éwiono wybrane cechy intuicji jezykowej, rozumianej jako wiedza niejawna
lub zdolnoéé umystowa, ktéra pozwala uzytkownikom jezyka na szybkie i zdecydowane
wydawanie ocen, zwlaszcza gdy proszeni sa o ocene poprawno$ci gramatycznej zdan.
Artykut prezentuje badanie pilotazowe przeprowadzone w grupie studentéw uczacych sie
jezyka francuskiego jako obcego na poziomie A2. Analiza wskazuje, ze wszyscy badani,
niezaleznie od poziomu zaawansowania jezykowego, postuguja sie intuicja jezykowa.
Uzyskane wyniki pozwalaja sformutowaé wnioski, ze osoby uczace sie na poziomie A2,
dzieki swej intuicji, poprawnie oceniaja gramatyczno$é zdan, ktore charakteryzujg sie
regularna i prosta skladnia oraz wysoka frekwencyjnoscia uzycia. Uczacy sie rzadziej
poprawnie oceniaja poprawnos$é tych zdan, w ktérych zastosowano wiecej niz jedna regule
gramatyczna.

Slowa klucze: intuicja jezykowa, ocenianie, nieSwiadome przetwarzanie informacji, wiedza
niejawna, bieglo$¢ jezykowa

Abstract

This paper discusses some of the qualities and weaknesses of language intuition,
understood as tacit knowledge or mental ability, that allows language users to make
judgements quickly and decisively, especially when they have to evaluate grammaticality/
ungrammaticality of sentences. In the paper, we present a pilot research conducted in
a group of students of French as a foreign language at A2 level. The study shows that
every language user, regardless of her/his level of mastery, uses linguistic intuition.
The study also shows that users’ intuition at the A2 level help best when the learners deal
with regular forms and forms with high frequency of use. However, when the learner has
to apply more than one rule in the same sentence, following intuition might be less reliable.

Key words: language intuition, evaluation, unconscious information process, tacit knowledge,
language proficiency
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1. Wprowadzenie

Proces przetwarzania informacji jezykowych, w tym przede wszystkim
rozumienie dyskursu, generowanie sensu czy tez szybkie podejmowanie
decyzji jezykowych, interesuje badaczy wielu dziedzin, w tym badaczy jezy-
ka. Naukowcy wymieniajac nadrzedne dyspozycje mentalne, dzieki ktorym
przetwarzanie informacji moze mie¢ miejsce, wskazuja przede wszystkim na
pamie¢ robocza (przetwarzanie informacji), pamie¢ bezposrednia (przecho-
wywanie informacji), pamie¢ dlugotrwala, inteligencje 1 uwage. Do wazne;j
roli urastaja takze $wiadomo§¢ rozumiana jako stan umystu, ktéry pozwala
na kontrole dziatan jezykowych, autokontrole, intencjonalne formutowanie
celéw 1 powiekszanie wiedzy eksplicytnej oraz intuicja zapewniajaca nieswia-
dome przetwarzanie i zdobywanie wiedzy okreslanej jako implicytna oraz
zwiazane z nig $cisle czynnoéci jezykowe wykonywane automatycznie, tj. bez
kontroli §wiadomej uwagi. Pomimo jednak panujacej wéréd badaczy zgody
odnoszacej sie do roli dziatan intuicyjnych w uczeniu sie jezyka i komuniko-
waniu oraz zgody dotyczacej tego, ze umysty uczacych sie oséb przetwarzaja,
olbrzymie 1loéci informacji poza $wiadomos$cia, zagadnienie przetwarzania
intuicyjnego nie doczekato sie (przynajmniej jak do tej pory) tak licznych
badan 1 opracowan jak przetwarzanie $wiadome 1 studia nad Swiadomos$cig
jezykowa. Tymeczasem intuicyjne uczenie sie jezyka, jak réwniez intuicyjne
uzycie jezyka dotyczy nie tylko dzieci, ale kazdej dorostej osoby, ktorej stale
aktywny umysl przetwarza i wlacza do zasobow pamieci utajonej (procedu-
ralnej) docierajace do niego poprzez rézne kanaly informacje, co David G.
Myers (2004: 53) okresla jako ,,myslenie oszczednosciowe”, poniewaz wymaga
tylko jednej czwartej wysitku wkladanego w myslenie $wiadome.

Niniejsza praca ma na celu przedstawienie sposobu, w jaki dziala intuicja
jezykowa, ktéra wlaczajac sie do procesu przetwarzania informacji, pozwa-
la uzytkownikowi na sprawne, czesto poprawne 1 nieobcigzajace systemu
poznawczego zachowania jezykowe. Przedstawionym w pracy zachowaniem
jezykowym jest ocenianie, czyli orzekanie o poprawnosci gramatycznej i/lub
sensownosci zbudowanych juz wypowiedzi jezykowych. Wyb6r zachowania
jezykowego, jakim jest ocenianie wypowiedzi, wydaje sie w sposéb szczegdl-
ny oddawaé nature dzialania intuicji, bowiem podczas formutowania oceny
wlacza sie ona spontanicznie jako pierwsza 1 podsuwa swoja natychmiastowa
1 pozaanalityczna opinie. W praktyce intuicyjna ocena moze zostac przyjeta
bez przeprowadzania Swiadomego uzasadniania lub tez moze zosta¢ poddana
swiadome)j weryfikacji.

W pierwszej czeéci artykutu przedstawiona zostanie intuicja w ujeciu
psychologii, jezykoznawstwa oraz glottodydaktyki. Celem tej czesci bedzie
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poszukiwanie istoty intuicji w ogoéle 1 intuicji jezykowej w szczegélnosci, jak
réwniez wylonienie sposobéw jej dziatania. Kazda wymieniona dziedzina
wiedzy wnosi bowiem swoj wiasny wktad w badane zagadnienie. Druga czesé
stanowi¢ bedzie opis przeprowadzonego badania nad intuicjq jezykowa oraz
jej funkcja oceniajaca w grupie studentéw uczacych sie jezyka francuskiego
jako obcego. Na koniec zostang sformulowane wnioski.

2. Intuicja w psychologii

Psychologowie (Myers 2004; Gigerenzer 2007; Kahneman 2011) zgodni
sq co do tego, ze istnieja dwa réwnolegle systemy przetwarzania informacji.
Przetwarzanie intuicyjne, ktére przebiega w nie§wiadomosSci 1 poza kontrola,
osoby oraz przetwarzanie $wiadome, ktérym osoba moze dowolnie kierowac.
Przetwarzanie intuicyjne dostarcza wiedzy ukrytej (ang. tacit knowlegde),
ktéra daje odpowiedz na pojawiajacy sie problem, lecz bez mozliwosci jej
werbalizowania, przetwarzanie $wiadome za$ dostarcza wiedzy eksplicytnej,
z ktorej osoba zdaje sobie sprawe (jest jej swiadoma) 1 ktéra moze werbalizowac.

Daniel Kahneman (2011: 31-43) méwi o dwéch naprzemiennie funkcjo-
nujacych systemach: Systemie 1 — szybkim 1 Systemie 2 — wolnym. System
1 jest oparty na intuicji, dziala w sposéb spontaniczny i automatyczny.
Nie wymaga on wysitku lub odbywa sie kosztem niewielkiego zmeczenia
intelektualnego. Jego dzialanie jest mimowolne 1 osoba nie ma przy nim
poczucia $wiadomej kontroli. Konstruuje on oceny, osady, wrazenia i emocje,
ktoére staja sie zroédlem przekonan i prowadza do podejmowania konkretnych
dziatan. System 2 oparty jest na $éwiadomej kontroli, uporzadkowanym, tj.
linearnym wykonywaniu poszczegdlnych operacji intelektualnych, ktoére
prowadza,_do wywiedzionych 1 racjonalnych wnioskow. Kahneman zauwaza,
ze o ile najczescie] osoby utozsamiajg sie z Systemem $wiadomym, czyli ,,ja”
decydujacym, racjonalnym i kontrolujacym, to jednak znaczna czes¢ informacji
przetwarzana jest przez intuicje, podobnie jak wiekszo$é codziennych decyzji
podejmowana jest poza $wiadoma kontrola. System intuicyjny, zdaniem Ka-
hnemana, ma olbrzymie znaczenie dla przetwarzania informacji, poniewaz
sprawnie 1 skutecznie radzi sobie z my$leniem skojarzeniowym, metaforycz-
nym lub przyczynowym. Nie jest on jednak uniwersalny 1 nie zawsze moze
dziata¢ samodzielnie, tj. autonomicznie. Istniejg zadania, ktore przeznaczone
sa praktycznie wytacznie dla Systemu 2 oraz zadania, z ktérymi System 1 nie
radzi sobie samodzielnie. Badacz podaje jako przyktad myslenie statystyczne,
ktére wymaga wziecia pod uwage wielu danych réwnoczesnie 1 utrzymania
w pamieci wielu idei naraz oraz tatwe uleganie tzw. ztudzeniom optycznym.
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System 1 swoja szybkos$¢ 1 sprawnos¢ dzialania zawdziecza gltéwnie sko-
jarzeniom, czyli laczeniu tego, co osoba juz wie, przy jednoczesnym dazeniu
do spéjnosci. Oznacza to np., ze osoba widzac lub slyszac stowa croissant
1 France, automatycznie aktywuje pamieé¢ skojarzeniowa, czego efektem sa
pojawiajace sie w umysle idee takie jak np. francuskie $niadanie, zapach
pieczywa, ktore pociagaja za sobg kolejne, ,,powodujac narastajaca kaskade
aktywnos$ci mézgowe)” (Kahneman 2011: 71). System intuicyjny jest wiec,
zdaniem amerykanskiego badacza, wielka maszyneriga skojarzeniowa, kto-
ra dziata automatycznie 1 taczy poza kontrola stowa, gesty lub inne obrazy
odnoszac sie do fundamentalnych zasad takich jak np.: przyczyna—skutek,
podobienstwo, zbieznoé¢ miejsca 1 czasu. Mechanizm skojarzeniowy pozwala
réwniez na szybkie decyzje 1 dziatanie jezykowe, czego przykiadem moze
by¢ antycypowanie, czyli przewidywanie kolejnych elementéw pod wpltywem
tych, ktére osoba postrzega. Jesli np. uzytkownik jezyka widzi/styszy stowo
un mail spontanicznie tworzy w umysle kolokacje z nim zwigzane, ktére ma
zmagazynowane w pamieci skojarzeniowe;.

Intuicyjne skojarzenia nie zawsze jednak, zdaniem Kahnemana, sa
trafne, poniewaz System 1 ma tendencje do uproszczen 1 poSpiesznego dzia-
lania. Zdarza sie, iz intuicja, ulegajac uproszczeniom, wpada w sidla tatwych
skojarzen. Kahneman moéwi o uproszczonych heurystykach lub btedach
poznawczych. Jedna, z nich jest heurystyka dostepnoséci, czyli sposéb wnio-
skowania oparty na latwosci kojarzenia, ktory najpros$ciej mozna okreslic
jako ,,pierwsza my$l najlepsza”. Heurystyka ta polega na podejmowaniu de-
cyzji lub wyrazaniu ocen na podstawie tatwos$ci pamieciowego przywolania.
To, co przychodzi osobie na mysl jako pierwsze, uznane jest przez nia jako po-
prawne. Widzac np. w menu nazwe ceufs @ la mayonnaise, osoba natychmiast
odczytuje nazwe przystawki poprawnie, mimo ze nigdy nie spotkata slowa
mayonnaise w jezyku francuskim lub tez czytajac compoite kojarzy nazwe
z kompotem, tym razem jednak chybi, gdyz jest to tzw. falszywy przyjaciel.
Druga ,,droga na skréty” jest heurystyka reprezentatywnosci polegajaca na
przypisywaniu danego obiektu do danej kategorii na podstawie jednej lub
kilku cech charakterystycznych dla tej kategorii. W heurystyce tej priory-
tetowa jest typowos$é, powszechno$é lub podobienstwo do jakiego$ znanego
modelu. Jeéli np. osoba zna odmiane czasownika prendre, stosujac te heury-
styke, bedzie mogla spontanicznie postugiwac sie czasownikiem apprendre.

0 ile Kahneman bada w powyzszych heurystykach bledy i stabo§¢ intu-
icj1, to Gerd Gigerenzer — niemiecki psycholog i badacz proceséw decyzyjnych
— twierdzi (co moze pierwotnie zakrawa¢ na paradoks), ze ,,dysponowanie
wieksza 1loScig informacji, a nawet dluzsze zastanawianie sie nie zapewniaja,
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lepszych rezultatéw — mniej moze oznaczaé wiecej” (Gigerenzer 2007: 21)L.
Gigerenzer dowodzi tej tezy, wskazujac na wyniki licznych eksperymentéw,
podczas ktorych dano respondentom wiecej danych i/lub wiecej czasu do
namystu. Obecnos$¢ jednego lub obu parametréw nie przetozyla sie na lepsze
wyniki lub bardziej satysfakcjonujace wybory od tych, ktore dokonaty osoby
dysponujace bardzo ograniczonym czasem 1 zredukowanymi informacjami.
Badacz wykazuje w ten sposéb, ze w poréwnaniu z intuicja klasyczne
rozumowanie przynosi gorsze wyniki, a intuicje okresla jako nieswiadoma
inteligencje. Intuicja, jego zdaniem, dostarcza przeczué, osadéw lub ocen,
ktére ,,pojawiaja sie nagle” w polu $éwiadomosci, a ktore wyplywaja z nie-
uswiadomionych przyczyn i nieodparcie sktaniaja osobe do dziatania. Taka
triadyczna charakterystyka (spontaniczno$¢, nieSwiadomos§é, nieodpartosc)
oznacza, ze nad intuicja trudno sprawowac jakakolwiek kontrole, lecz jedno-
cze$nie trudno zignorowaé podsuwane przez nia, przeczucie.

Gigerenzer, wyjaéniajac skuteczne dziatanie intuicji, wskazuje (w przeci-
wienstwie do Kahnemana) na pozytywna role heurystyk. Najistotniejsza jest,
jego zdaniem, heurystyka rozpoznawania. Polega ona na tym, ze majac podjaé
szybka, decyzje (np. szybko ocenié¢ poprawnosé¢ gramatyczna lub sensownos§¢é
zdania) 1 dysponujac danymi znanymi oraz nieznanymi, umyst podaza za
tym, co znajduje sie w jego pamieci i co rozpoznaje jako informacje, z ktéra
zetknal sie wezesniej. W przetwarzaniu intuicyjnym nie ma bilansowania
,,za 1 przeciw”, ktére jest czasochlonne oraz pochlania uwage, lecz oparcie sie
na znanym 1 ignorowanie nieznanego. Taka strategia jest, wedtug Gigeren-
zera, nieunikniona i konieczna, poniewaz dokonujemy codziennie mndstwo
wyborow 1 ocen, za$ praktycznie nigdy nie dysponujemy petna wiedza na
dany temat. Intuicja pozwala zatem zachowywac sie inteligentnie, wycho-
dzac poza otrzymane informacje. Uwzglednia ona ponadto nature naszego
systemu poznawczego, ktory jest tak skonstruowany, ze aby prawidtowo
1 wydajnie przetwarza¢ informacje, musi cze$¢ danych usuwag, tj. zapominac,
nie przecigzajac tym samym pamieci oraz musl zaczynac ,,od niewielkich
zadan, ktore chronia nas przed niebezpieczenstwami przetwarzania zbyt
wielu informacji” (Gigerenzer 2007: 59).

Jak wynika z dotychczasowych analiz psychologicznych, intuicje w ogdle,
a intuicje jezykowa w szczegoblnosci cechuja: jej nieSwiadomy charakter,
szybko$¢ dziatania, bezwysitkowos$é¢, mimowolno$é, metaracjonalno$é rozu-
miana jako zdolno§¢ do logicznego wysuwania wnioskow bez konieczno$ci
przeprowadzania linearnych analiz, choé¢ takze tendencyjnosé. W kolejne;j

1 Wszystkie ttumaczenia zawarte w artykule pochodza od autorki.
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czescl pracy zostanag przeanalizowane ujecia jezykoznawcze. Celem jest dalsze
poglebianie charakterystyki intuicji 1 jej funkcji oceniajace;.

3. Intuicja w jezykoznawstwie i glottodydaktyce

Pierwszym jezykoznawca, ktory w sposob eksplicytny moéwit o wiedzy
intuicyjnej lub po prostu intuicji jezykowej oraz jej roli w nabywaniu 1 uzy-
waniu jezyka, byl Noam Chomsky. W pracy Language and mind badacz
zdefiniowal intuicje jako ,,ukryta, nieSwiadoma wiedze uzytkownika o gra-
matyce uniwersalnej, ktora pozwala mu na wyznaczenie regularnych struktur
w oparciu o dostarczone przyklady i uwagi” (Chomsky 2006: 112). Intuicja
dla Chomsky’ego jest tozsama z wiedza niejawna, implicytna 1 nieSwiadoma,.
Uzytkownik jezyka potrafi na jej podstawie poprawnie postugiwac sie regu-
tami gramatycznymi, lecz bez mozliwosci ich werbalizowania i1 wyja$niania.
Chomsky wielokrotnie wyjasniajac zagadnienie nabywania jezyka uciekatl
sie do kategorii gramatyki uniwersalnej, ktéra umiescit w definicji intuicji
jezykowej. Gramatyka uniwersalna bylaby zatem rodzajem genetycznego
uposazenia cztowieka predysponowanego do uzywania jezyka lub inaczej
moéwiac zdolnos$cia kognitywna umozliwiajaca odnoszenie sie do tzw. uniwer-
saliow, czyli tych elementéw, ktore wpisuja sie w ogélna teorie kazdego jezyka.
W teorii Chomsky’ego, gramatyka uniwersalna wspélwystepuje z grama-
tyka szczegblowa?2, bowiem po wyodrebnieniu uniwersaliéw, umyst rozpo-
znaje regularno$ci morfologiczne, syntaktyczne, semantyczne 1 fonologiczne
w jezyku, w ktérym dostarczane sg mu przyklady. Andrzej Krzysztof Rogalski
(2013: 7) zauwaza, ze gramatyka uniwersalna odgrywa role ,,punktu wyjscia”,
czyli ,,wstepnej prespecyfikacji (child’s initial prespecification)” koniecznej
do nabycia gramatyki konkretnego jezyka, w ktérym inni zwracaja, sie do
dziecka. Dziatania kognitywne, o ktérych mowa, sa nieSwiadome, a wiec in-
tuicyjne. Logiczne 1 tym samym uprawnione wydaje sie zatem wnioskowanie,
ze skoro operacje mentalne pozwalajace na nabywanie jezyka sa intuicyj-
ne, zdobyta za ich poSrednictwem wiedza jezykowa jest takze intuicyjna.
W Zagadnieniach teorii sktadni Chomsky pisal:

Oczywiscie kazdy uzytkownik jakiego$ jezyka opanowat i przyswoit sobie gramatyke

generatywna, ktora wyraza jego wiedze jezykowa. Nie znaczy to bynajmniej, iz jest on

$wiadomy regut gramatycznych czy nawet ze jego sady o swej intuicyjnej znajomosci

jezyka sa koniecznie trafne. (Chomsky 1982: 21)

2 0 wspélwystepowaniu obu gramatyk pisze takze Valérie Derkx (2015: 199—205).
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Wedlug Chomsky’ego nieswiadomie 1 intuicyjnie przyswojony, tj. zinterio-
ryzowany system regul jezyka tkwi w strukturach mentalnych jego uzytkow-
nika. System ten, czyli wiedza jezykowa, zdaniem badacza, jest intuicyjna,
a dostep do niej mocno ograniczony. O zinterioryzowanej wiedzy, ktora
Chomsky nazwat takze kompetencja, mozna wnioskowaé jedynie podczas
konkretnych dziatan jezykowych, czyli performancji. Wiedza jezykowa jest
zatem ukryta, wykonania jezykowe natomiast sa uchwytne i empirycznie
obserwowalne. Performancja nie jest oczywiScie lustrzanym odbiciem kompe-
tencji, poniewaz elementy takie jak np. emocje czy stres moga znieksztalcaé
obraz rzeczywistej kompetencji, niemniej jednak daje ona, przynajmniej
w ograniczonym stopniu, mozliwo$¢ dotarcia do wiedzy jezykowej. Chomsky
twierdzil, ze badajac jezyk 1 poszukujac uniwersalnych regutl, najlepszym
zrodlem danych sa wlaénie intuicje uzytkownikow jezyka na temat po-
prawnosci lub sensownosci zbudowanych zdan. One to zreszta staly sie
najwazniejszym narzedziem badawczym, za pomoca ktérego jezykoznawca
wyjasnial mechanizm dzialania jezyka 1 jego ,,tworcze” opanowanie przez
rodzimych uzytkownikéw, ktore ,,w normalnych warunkach jest nieéwiadome
1 nierefleksyjne” (Lyons 1998: 32).

Rozréznienie gramatyki uniwersalnej, a wraz z nia kompetencji ogélnej
(dotyczace) uniwersaliéw jezykowych) 1 gramatyki szczegbétowej oraz kom-
petencji szczegbltowej (dotyczace] danego 1 konkretnego jezyka), wydaje sie
sugerowacé, zdaniem Valérie Derkx (2015: 204), mozliwosé analogicznego
rozrbznienia w obszarze intuicji jezykowej. W zwiazku z tym francuskoje-
zyczna badaczka postuluje istnienie intuicji uniwersalnej oraz intuicji danego,
tj. konkretnego jezyka lub intuicji konkretnych jezykéw (biorac pod uwage
fakt, ze kazdy jezyk poza uniwersaliami posiada takze wtasna specyfike).
Ta pierwsza, na wzor kompetencji ogélnej 1 gramatyki uniwersalnej, bytaby
wrodzona 1 stanowilaby immanentna ceche umystu ludzkiego przystosowa-
nego biologicznie do méwienia. Ta druga zas wigzataby sie obligatoryjnie
z interakcjami jezykowymi 1 otoczeniem jezykowym, tj. konkretnymi osobami
uzywajacymi danego jezyka. Idac dalej za Chomskim, Derkx stwierdza tak-
ze, ze intuicja jezykowa kazdego czlonka danej wspdlnoty jezykowej posiada
cechy wspoélne, lecz jednoczeénie kazdy uzytkownik ma swoja indywidualna,
intuicje jezykowa: nie ma bowiem dwodch uzytkownikow o dokladnie tej sa-
mej wiedzy jezykowej, wyczuciu stylu, bogactwie jezykowym, itp., co zreszta
widoczne jest w konkretnych zachowaniach jezykowych poszczegdlnych uzyt-
kownikéw. Biorac pod uwage réznice indywidualne 1 odchodzac od modelu
idealnego uzytkownika, Derkx proponuje dla Scistoéci prezentowanej przez
siebie analizy wyréznienie intuicji indywidualne;j.
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Znakomita wiekszo$¢ jezykoznawcow poruszajacych zagadnienie intuicji
jezykowej wierna jest koncepcji przedstawionej przez Chomsky’ego. W wigk-
szoécl opracowan odnalez¢é mozna $lady gramatyki generatywnej, a wraz z nig,
takich pojed, jak: gramatyka uniwersalna, wiedza/gramatyka zinterioryzo-
wana, wiedza implicytna, ocenianie poprawnos$ci gramatycznej i sensownosci
(np. Dubois 2012: 257; Polanski 2003: 261; Yaguello 1988: 78, 155).

Gramatyka generatywno-transformacyjna Chomsky’ego zainspirowata
réwniez naukowcéw innych dziedzin, w tym badaczy akwizycji jezyka obcego.
Jednym z nich byl Stephen Krashen (1982). Badacz w oparciu o wspomnia-
na dychotomie zaproponowal uzywane do dzi$§ rozréznienie na nabywanie
1 uczenie sie jezyka (ang. acquisition vs learning). Dla Krashena nabywanie
jest procesem nieéwiadomym przebiegajacym w naturalnym érodowisku po-
dobnie jak uczenie sie jezyka ojczystego przez mate dziecko. Jego rezultatem
jest nieSwiadoma wiedza jezykowa (kompetencja), ktora powstaje jako efekt
ekspozycji uczacego sie na zrozumiate dane jezykowe (hipoteza zrozumialego
inputu), tj. dane, ktére w niewielkim stopniu wykraczaja ponad to, co osoba
wie/potrafi w danej chwili (input+1). Efektem ekspozycji na zrozumiaty input
jest wiedza implicytna, ktéra pozwala na ptynne i sprawne zachowania jezy-
kowe. Badacz wyjasniajac proces nabywania jezyka i rozwoju wiedzy impli-
cytnej uzywa okreélen: zrozumiate interakcje (ang. meaningful interaction),
naturalna komunikacja, wymiana wypowiedzen skupiona na tresci, a nie na
formie. Uczenie sie natomiast wedlug Krashena stanowi proces $wiadomy,
przebiegajacy w oparciu o eksplicytny przekaz regul jezykowych, przekaz
nauczyciela ukierunkowany gléwnie na forme i przebiegajacy w oparciu
o formalne instrukcje. Wynikiem procesu nabywania jest wiec wiedza impli-
cytna, ktéra jako jedyna, zdaniem Krashena, pozwala na plynne zachowania
jezykowe, za$ efektem procesu uczenia sie jest wiedza eksplicytna, umozli-
wiajaca co najwyzej kontrole nad podejmowanymi dziataniami jezykowymi.
Koncepcja Krashena wywolata wiele kontrowersji i stala sie asumptem
do dalszych badan. Celem pracy nie jest rozstrzyganie powyzszej kwestii.
W dobie zaawansowane]j globalizacji, powszechnoSci technologii informacji
1 komunikacji, a takze obowiazku szkolnego trudno méwi¢ wylacznie o jed-
nym z procesow, raczej o ich naprzemiennos$ci lub dominacji jednego z nich.
7 tego wzgledu zasadne wydaje sie uzywanie terminu uczenie sie-przyswa-
janie, poniewaz podkresla on naprzemienno$¢ obu proceséw 1 nie wprowadza
wspominanego rozgraniczenia.

W glottodydaktycznych badaniach nad rozwijaniem kompetencji jezyko-
wej, w tym ptynnoSci jezykowej, zwiazane] $cisle z podejmowaniem szybkich
decyzji jezykowych 1 wypracowywanej podczas uczenia sie-przyswajania J2,
czesciej stosuje sie pojecie wiedzy implicytnej niz intuicji jezykowej, mimo ze
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wiedze te okresla sie jako intuicyjna 1 nieSwiadoma, wskazujac jednoczes$nie
tym samym, ze w jej budowaniu udziat brata intuicja jezykowa (por. Gutiérrez
2012: 21; Esteki 2014: 1520). Brakuje wiec zgodnosci, czy intuicja jezykowa
jest typem wiedzy jezykowej, poznania (nabywania i/lub uczenia sie) czy
tez dyspozycji poznawczej>. Jej wieloaspektowosé z pewnoécia nie ulatwia
poznania ani badan empirycznych. Wiele wyjasniajacych tresci wnosi w tym
zakresie stosowane w jezykoznawstwie oraz glottodydaktyce rozréznienie
na wiedze eksplicytna i implicytna. Badania nad obydwoma typami wiedzy
podzieli¢ mozna zasadniczo na trzy grupy?*:
badania wykazujace, ze wiedza eksplicytna moze przeksztatci¢ sie pod
wplywem praktyki komunikacyjnej, a takze licznych powtérek w wiedze
pozwalajaca na szybkie dzialania jezykowe lub tez odwrotnie — wiedza
implicytna moze stac¢ sie §wiadoma (np. E.N. Ellis 2005: 306);
badania ukazujace, ze wiedza eksplicytna oraz implicytna zlokalizowane
sa w odrebnych czesciach mézgu, a w zwigzku z tym wymagaja odrebnych
mechanizméw 1 przeksztalcenie wiedzy eksplicytnej w implicytna jest
niemozliwe (np. Krashen 1982: 83; Paradis 1994: 397; Hulstjin 2002: 211);
badania wskazujace, ze wiedza eksplicytna wspiera rozwdj wiedzy impli-
cytnej, poniewaz (1) uwrazliwia osoby na docierajace dane jezykowe (input)
(o 1le pozwala im na to ich wtasna dojrzatoéé intelektualna i tym samym
swiadomo§¢ jezykowa), (2) wspodtuczestniczy podczas nabywania wiedzy
1implicytnej, czyniac z nabywania proces bardziej wydajny 1 stabilizujac
relacje pomiedzy forma a znaczeniem, (3) pozwala zbudowac output, ktéry
nastepnie moze funkcjonowacé juz jako input 1 czeé¢ wiedzy implicytnej
(np. R. Ellis 2009: 22), (4) dostarcza potrzebnych informacji, kiedy zawodzi
wiedza implicytna (np. N.C. Ellis 2005: 308).

0 ile wérod badaczy brak jest konsensusu co do relacji pomiedzy wiedza,
eksplicytna a implicytna, to z badan tych jednak wynikaja inne istotne
wnioski. Kwestig bezsporna jest uznanie wiedzy implicytnej (a wiec intuicji
jezykowej) za te cze$é kompetenc)i jezykowej, ktora odpowiedzialna jest bez-
posrednio za biegloéé, czyli jeden z gtéwnych celéw ksztalcenia jezykowego®.

3 Trudnoéci w okre$leniu rodzaju najblizszego (genus proximum) dla intuicji w filozofii
1 epistemologii omawia szczegétowo Monika Walczak (2011: 13-143). Wydaje sie zatem, ze
nauki o jezyku, jak rowniez glottodydaktyka, nie rozstrzygnely takze kategorii najblizszej
definiujacej intuicje jezykowa i borykaja sie one z tym samym co filozofia i epistemologia
problemem natury ontyczne;j.

4 Podobne zestawienie proponuje Bahareh Esteki (2014: 1521), dostep do pracy takze
w wersji elektronicznej: <http://www.academypublication.com/issues/past/tpls/vol04/07/30.
pdf>, dostep: 8.04.2019.

50 roli intuicji i myslenia szybkiego w budowaniu kompetencji jezykowej w J2 pisze m.in.
Weronika Wilczynska (2014: 173).
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Innymi kwestiami, co do ktérych istnieje wzgledna zgodnos§é, jest charakte-
rystyka wiedzy implicytnej, na ktéra skladaja sie przede wszystkim®:
wysokil poziom nieSwiadomos$ci tej wiedzy: uzycie reguly jezykowe]
najczesciej nie jest tozsame z mozliwoscig jej werbalizowania,
dostepno$é¢ w czasie: uzycie reguty jezykowej w konkretnej sytuacji jest
natychmiastowe 1 przyczynia sie do plynnosci wypowiedzi,
wysokie ukierunkowanie uwagi na tre$é¢ (ang. meaning focus) przy
mozliwoéci zachowania niewielkich jej zasob6w do kontroli formy (ang.
form focus), co wiaze sie z proceduralnym charakterem tej wiedzy.
Badania jezykoznawcze oraz glottodydaktyczne upatruja w intuicji jezy-
kowej przede wszystkim wiedzy jezykowej, tj. zinterioryzowanej gramatyki,
ktora pozwala uzytkownikowi na ptynne zachowania komunikacyjne. Wérod
cech opisujacych intuicje znajduja sie: nieSwiadomy charakter, szybko§é
dzialania, jak rowniez cecha zupelnie nowa 1 charakterystyczna dla uzycia
jezyka, czyli zdolno$¢ ‘mentalnego obeymowania’ formy jezykowej, ktora staje
sie transparentna, ustepujac miejsca tresci.

4. Intuicja jezykowa i jej zdolno§é oceny poprawnosci
gramatycznej wypowiedzi: badanie wlasne

4.1. Cel badania

Gléwnym celem prezentowanego badania pilotazowego’ bylo uchwy-
cenie stopnia rozwoju intuicji jezykowej w zakresie oceniania poprawno-
$ci gramatycznej u uzytkownikow jezyka, ktorych kompetencja jezykowa
1 komunikacyjna sa niepelne. Inaczej méwiac, chodzito o badanie funkeji oce-
niajacej, czyli tej funkeji, ktéra jest przyporzadkowana intuicji w literaturze
jezykoznawczej 1 przez pryzmat ktorej wiekszo$é badaczy jezyka postrzega
oraz definiuje intuicje. Utozsamianie intuicji ze zinterioryzowana wiedza,
jezykowa pozwalajaca m.in. na podejmowanie dzialan oceniajacych zaktada
implicytnie, ze korzystaja z niej uzytkownicy jezyka posiadajacy duza bieglosé
1 do$wiadczenie w jezyku. Takie ujecie sugeruje ponadto, ze tylko oni moga,
sprawnie 1 poprawnie ocenia¢ wypowiedzi pod wzgledem ich poprawnosci
gramatycznej oraz sensownosci. Obserwujac praktyke jezykowa uczacych

6 Szczegdlowe zestawienie i oméwienie cech wiedzy implicytnej przedstawia Rod Ellis
(2009: 10-16).

7 Niniejsze badanie pilotazowe stuzylo do okreélenia przydatnoéci narzedzi badawczych,
jak réwniez przyjetej metody badawczej do planowanego gléwnego badania nad rola i miejscem
intuicji w procesie uczenia sie J2.
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sie J2, mozna jednak stwierdzi¢, ze ta grupa uzytkownikow jezyka doko-
nuje takze (i to nierzadko) szybkich decyzji jezykowych zaréwno w zakresie
produkeji jezykowej, jak 1 w zakresie recepcji, w tym oceny zbudowanych
wypowiedzen zarowno wiasnych, jak 1 innych uzytkownikéw jezyka. Majac
na uwadze powyzsze, w badaniu sformulowano hipoteze méwiaca o tym,
ze Intuicja jezykowa ujawnia sie u kazdego uzytkownika jezyka, tj. ze nawet
uczacy sie J2 odczuwajacy trudnosci w sprawnym i plynnym komunikowaniu
sie, odwoluja sie do swojej intuicji jezykowej. W zwigzku z powyzszym pytanie
badawcze brzmiato: Czy 1 w jakim stopniu rozwinieta jest u uczacych sie J2
dokonujacych oceny zbudowanych wypowiedzen ich wlasna intuicja jezykowa?
Badanie odnosilo sie zatem tylko do funkcji oceniajacej intuicji, pomijato
jej udzial 1 role w produkeji jezykowej. W sformulowanym pytaniu zawarto
hipoteze zerowa, zakladajac, ze uzytkownicy jezyka o niepelnej kompetencji
jezykowej nie potrafia korzystaé¢ lub nie korzystaja ze swojej intuicji.

4.2. Uczestnicy badania

W badaniu uczestniczyla grupa 35 studentow filologii romanskiej
(32 osoby plci zenskiej, 3 osoby plci meskiej) Uniwersytetu Szczecinskiego,
ktérzy podczas studiéw filologicznych zaczeli nauke jezyka francuskiego od
podstaw. Poziom zaawansowania jezykowego grupy oceniano jako A2 wedtug
obowiazujacej w glottodydaktyce skali Europejskiego systemu opisu ksztat-
cenia jezykowego (2003). Grupe te charakteryzowaly obserwowane deficyty
jezykowe §wiadczace o brakach w zinterioryzowanej wiedzy jezykowej w J2,
lecz jednoczeénie wzgledna sprawno$é jezykowa zwlaszcza podczas wypo-
wiadania sie na znane tematy przy uzyciu stosunkowo prostych Srodkéw
jezykowych. Byla to ponadto grupa uzytkownikéw jezyka francuskiego, ktora
poprzez systematyczna nauke J2 dazyta do zmniejszenia kontroli zachowan
jezykowych podczas komunikacji 1 osiggania biegltoéci w mowie 1 w piSmie, za
co odpowiedzialna w znacznym stopniu jest, jak podaje Janowski (1973: 127),
intuicja pozwalajaca na odcigzenie Swiadomej kontroli wszystkich niemal
pozioméw jezyka, czyli o osiggniecie §wiadomosci treSci bez koniecznos$ci
uswiadamiania sobie formy.

Badana grupe uznaje sie w literaturze metodologicznej (Wilczynska,
Michonska-Stadnik 2010: 189) jako grupe $rednig 1 przyjmuje sie, ze otrzy-
mane wyniki ukazuja pewne tendencje charakterystyczne dla danej grupy,
ktore badacz uznaje za interesujace w obszarze prowadzonego postepowania
badawczego, jednak bez uogdlniania wynikow na wieksza populacje. Zasto-
sowany w badaniu dobér proby byl celowy.
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4.3. Typ badania, narzedzia badawcze i poszczegolne
etapy badania

W celu pozyskania odpowiedzi na sformulowane pytanie badawcze wy-
brano metode diagnostyczna poprzeczna. Metoda ta, jak podaje L.obocki
(2004: 165), umozliwia opis 1 analize badanych faktow, zjawisk lub proceséw.
Odpowiada ona na pytanie ,,jak jest?”, ktore najczescie] taczy sie z pytaniami:
,,dlaczego tak jest?” oraz ,,jak postapi¢ w celu uzyskania pozadanej zmiany?”.
Celem diagnozy jako metody badawczej jest poszukiwanie (eksploracja) i od-
krywanie (identyfikacja). Dla opisywanego w artykule badania istotne jest
réwniez to, ze diagnoza pozwala na opis jakoSciowy badanego przedmiotu,
zjawiska czy procesu. Krystyna Mihutka (2010: 185) opisujac ten typ badania,
wskazuje ponadto na jego praktyczny charakter, poniewaz badacz stosujac
diagnoze poprzeczna moze w stosunkowo krétkim czasie dotrzeé do dosé ob-
szernych danych réznorakiej natury. Hanna Komorowska (1982: 172—-173) za$
wskazuje na funkcje wiedzotwoércza diagnozy (mozliwo$¢ generowana nowe;j
wiedzy), funkcje metodologiczna (mozliwoé¢ szacowania kolejnych zmiennych),
funkcje heurystyczna (ukazanie brakéw w aktualnej wiedzy 1 inspirowanie do
stawiania nowych pytan badawczych) oraz funkcje sprawdzania wiedzy (moz-
liwo§¢é obalania obowiazujacych w uktadzie glottodydaktycznym zaleznoSci).

Na przeprowadzong w opisywanym badaniu diagnoze skladatl sie test
jezykowy® majacy na celu ustalenie poziomu rozwoju intuicji jezykowej
w zakresie oceniania oraz dwa pisemne wywiady, ktérych celem bylo poznanie
opinii uczestnikow badania na temat intuicji jezykowej w ogdle oraz ich wia-
snej intuicji jezykowe) w szczegdlnoéci. Wywiady pisemne zawieraty pytania
otwarte 1 zamkniete. Procedura badawcza przebiegala w trzech etapach:
Etap 1. Na etap ten sktadal sie wywiad zawierajacy dwa pytania, w ktérym

proszono studentéw o zdefiniowanie (intuicyjne) kategorii intuicji
jezykowe] oraz odpowiedz, czy korzystaja oni z intuicji podczas uczenia
sie J2 1 komunikacji obcojezycznej. Wezesniej nie sugerowano respon-
dentom zadnej koncepcji teoretyczne) w zakresie intuicji jezykowej.
Etap 2. Etap ten obejmowal test jezykowy sktadajacy sie z 10 par zadan.
Kazda para zawierata jedno zdanie poprawne gramatycznie oraz
jedno zdanie niepoprawne. Zadaniem studenta byta ocena i wybra-
nie poprawnego zdania z proponowanej pary zdan. Chodzito o wybdr
szybki, tj. plerwsza narzucajaca sie umystowi mysl, ktéra pojawia sie
nagle w §wiadomo$ci 1 wyplywa z wiedzy, ktdrej osoba nie uswiadamia
sobie w pelni. W badaniu zastosowano limit czasu, tj. po odczytaniu

8 Test jezykowy zostal zamieszczony w formie zalacznika.



Intuicja jezykowa i jej funkcja oceniajaca... 231

przez prowadzacego badania obu zdan, uczestnicy mieli 4 sekundy
na zaznaczenie odpowiedzi. Jesli student nie uzyskat narzucajacej sie
spontaniczne] ‘podpowiedzi swojej intuicji’ lub jesli w sposéb mimo-
wolny jego umyslt dazyt do refleksji i przypomnienia sobie wczes$niej
przyswojonych regul, zaznaczal znak zapytania.

Etap 3. Na etap ten sktadat sie wywiad pisemny zbudowany z pieciu pytan
(otwartych 1 zamknietych), ktorych celem byto poznanie stopnia
s§wiadomo$ci jezykowej studentow w zakresie ich intuicyjnego funk-
cjonowania podczas uczenia sie J2. Wywiad ten przeprowadzono zaraz
po zakonczeniu testu diagnostycznego.

Proponowane w badaniu zdania skladajace sie na test diagnostyczny
pochodza, z praktyki dydaktycznej autorki. Byly to zdania wypowiedziane
lub napisane przez réznych uczacych sie w poprzednich latach®. Zawieraja,
one elementy gramatyczne charakterystyczne dla nabywanego J2. Wszystkie
one odnosza sie do kompetencji gramatycznej rozumianej jako ,,znajomo§é
1 umiejetnos$é stosowania gramatycznych srodkéw jezykowych” (Rada Europy
2003: 102). Proponowane pary zdan skonstruowane zostaty na zasadzie przy-
nalezno$ci wybranych form do tej samej klasy (np. przyimkow, przystowkow,
rodzajnikéw), ktore czesto sa mylone przez uczacych sie, poniewaz roznice
w ich prawidtowym uzyciu zawieraja réznice oparte tylko np. na rodzaju
gramatycznym.

Opisywany test jezykowy opieral sie na stosowanym w badaniach wie-
dzy implicytnej teécie osadzajacym poprawno$é gramatyczna opartym na
limitowanym czasie (ang. timed grammaticality judgment test), ktéry stoso-
wany jest przez wspolczesnych badaczy (np. Loewen 2009; Gutiérrez 2012).
Uznano, ze powyzszy test bierze pod uwage wszystkie wymienione cechy
1 sposob dziatania intuicji jezykowej (por. podroz. 3), a zatem moze sthuzy¢ jako
wiarygodne narzedzie pomiaru. Do zastosowanego narzedzia badawczego
wprowadzono jedna modyfikacje, a polegata ona na tym, ze uwzgledniono
mozliwo§¢é braku szybkiej decyzji jezykowej studentow, ktora zaznaczano za
pomoca, znaku zapytania — ? Modyfikacja ta wydaje sie stuszna z dwdch po-
wodow: dostarcza badaczowi informacji o sposobie lub raczej czasie, w jakim
informacja w J2 jest przetwarzana przez osobe bioraca udziat w badaniu oraz
redukuje mozliwos$é zgadywania lub przypadkowego wyboru, co z pewnosScia,
stanowi stabo$¢ opisywanego testu jako narzedzia badawczego. Prezentacje
uzyskanych wynikéw rozpoczyna sie od testu jezykowego badajacego poziom
intuicji jezykowej, w nastepnej kolejnosci oméwione zostang wyniki uzyskane
z dwéch wywiadéw pisemnych.

9 Zastosowany typ zbierania danych wpisuje sie w tzw. dydaktyke terenowa, i jest czesto
stosowany przez badaczy jezyka bedacych jednocze$nie nauczycielami jezyka.
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4.4. Uzyskane wyniki i interpretacje

Zaproponowane studentom uczestniczacym w badaniu zdania oparte
byly w wiekszosci na konstrukcjach gramatycznych charakteryzujacych sie
spora frekwencyjno$cia uzycia, ktore nauczane sa w wiekszo$ci metod jezyka
francuskiego!® w poczatkowym okresie nauki. Test zawiera jednak takze
zdania z konstrukcjami rzadszymi, typowymi dla jezyka starannego i obcymi
stylowi potocznemu oraz codziennej komunikacji, ktére rzadko spotyka sie
w wypowiedziach uczacych sie. Poza uchwyceniem stopnia rozwoju intuicji
jezykowej, chodzilo réwniez o zweryfikowanie, czy intuicja jezykowa reago-
wac bedzie w ten sam czy inny sposob podczas oceny zdan z konstrukecjami
z réznych pozioméw trudnosci, w tym konstrukcjami, ktorych wezeéniej osoba
prawdopodobnie nie poznata eksplicytnie lub nie poznata w tzw. uczeniu sie
mimochodem!! (tab. 1).

Tabela 1. Statystyki opisowe przedstawiajace wyniki pomiaru w zakresie oceniania
wypowiedzen w J2.

Numer Ocena v};(zzrawna Ocena nj:}:/z)prawna ngaia(r(l?i)e .
s;;i’; [wartosé be.zwgngdna [wartos$é beng.gledna [wartoéé be;wggledna
w nawiasie] w nawiasie| w nawiasie]
1. 82  [29] 18 [6] 0 35
2. 34 [12] 66  [23] 22 [8] 35
3. 91 [32] 9 [3] 0 35
4. 85 [30] 15 [5] 0 35
5. 28  [10] 72 [25] 0 35
6. 31 [11] 69 [24] 0 35
7. 25 [9] 75 [26] 48 7] 35
8. 74 [26] 26 [9] 14 [5] 35
9. 94  [33] 6 [2] 0 35
10. 82  [29] 18 [6] 8  [3] 35
1-10 63 37 0,9

10 Przez metode nauczania rozumie sie tutaj konkretny podrecznik do nauczania J2
wraz z towarzyszacymi mu materialami (zeszyt éwiczen, nagrania, etc.) opracowany przez
specjalistéw 1 realizowany systematycznie w nauczaniu formalnym (por. Cuq 2003: 146).

11 Trudne lub nawet niemozliwe wydaje sie okreslenie, jakie konstrukcje gramatyczne
uczacy sie J2 napotkat i poznat; jakie napotkat, ale nie przyswoit sobie, a jakich nigdy nie
napotkal. Sprawa sie jeszcze bardziej komplikuje, gdy mamy do czynienia z przypadkiem, gdzie
uczacy sie reaguje poprawnie na zdarzenia jezykowe, ktorych sobie nawet nie uéwiadamia.
Poza nauczaniem formalnym w grupie, kazdy uczen ma/moze mie¢ kontakt w réznych
sytuacjach zycia codziennego z J2. Uczenie sie przypadkowe lub tzw. uczenie sie mimochodem,
o ktérym pisza autorzy Europejskiego Systemu, ma najczesciej charakter nie§wiadomy.
7 tego powodu okre§lenie ,,prawdopodobnie” wydaje sie zasadne (por. Rada Europy 2003: 26).
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7 przedstawionych (tab. 1) statystyk opisowych wynika, ze uczestniczacy
w badaniu studenci udzielili tacznie 63% poprawnych odpowiedzi. Popraw-
ne odpowiedzi udzielone pod presja czasu uzyskujace wyniki w przedziale
94%—82% (5 par zdan, a zatem polowa) dotycza form regularnych. Sa to zda-
nia, w ktorych chodzito o wlasciwe rozpoznanie przyimkéw towarzyszacych
nazwom panstw 1 miast, rodzajnik czastkowy towarzyszacy czasownikowi
faire oraz konstrukeji manquer + de. Jeéli chodzi o ocenianie form charaktery-
zujacych sie mniejsza frekwencyjnoscia uzycia oraz form wlasciwych dla stylu
dbatego (np. ne explétif), to stwierdzi¢ nalezy, ze uzyskane w tescie wyniki
ksztaltujq sie w przedziale 25% (zdanie nr 7) — 34% (zdanie nr 2). Podobnie
niski wynik zanotowano podczas oceniania poprawno$ci form, kiedy nalezato
sie kierowaé wiecej niz tylko jedna regula (72% niepoprawnych odpowiedzi,
zdanie nr 5). Zaznaczone znaki zapytania (?) oznaczajace wahania stano-
wia niespelna jeden procent. Ich najwieksza liczba pojawila sie w zdaniach,
w ktérych uzyto form o niskim stopniu frekwencyjnosci (zdanie nr 2) oraz
form wiasciwych dla stylu zadbanego (zdanie nr 7). Wynik ten zapewne $wiad-
czy¢ moze o tym, ze intuicja ujawniala sie u studentéw bardzo czesto oraz
ze podazata ona (podobnie jak intuicja podczas podejmowania codziennych
decyzji) za formami znanymi, zgodnie ze wskazana przez Gerda Gigerenzera
heurystyka rozpoznania.

Prezentacja wynikéw uzyskanych z wywiadéw pisemnych poglebia
poznanie dzialania intuicji u grupy uczacej sie J2. Jest ona przedmiotem
kolejnej czesci.

4.5. Dalsze wnioski z badania nad intuicja jezykowa

Prezentowane w tej czesSci pracy wnioski pochodza, z udzielonych przez
respondentow odpowiedzi w dwoch wywiadach. Z pierwszego wywiadu skta-
dajacego sie dwoch pytan (1. Czym jest dla Pana/i intuicja jezykowa? 2.
Czy korzysta Pan/i z intuicji jezykowe)?) wynika, ze intuicja jezykowa jest
dla studentéw uczacych sie J2 przede wszystkim przeczuciem jezykowym:
,,przeczucie, ktérym kierujemy sie, bazujac na posiadanej dotychczas wiedzy”
(M.S.), ,,wyczucie, pewnego rodzaju zdolno$¢ podejmowania decyzji podSwia-
domie” (P.C.). Inna osoba definiuje intuicje jezykowa jako ,,pewna ceche,
ktéra moze byé widoczna u osoby uczacej sie danego jezyka juz od samego
poczatku lub z biegiem czasu” (A.K.). Jeszcze inny uczestnik badania widzi
w intuicji ,,zdolno$é do wykorzystania ogélnej wiedzy i do$wiadczenia (nie
tylko jezykowego) w rozwiazywaniu probleméw natury jezykowej” (A.W.).
Spojrzenie metaforyczne na intuicje prezentuje studentka D.dJ., ktora pisze:
,,Wewnetrzny glos, ktéry méwi jakimi formami oraz stowami sie postugiwac”.
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Osiemnascie os6b nie podaje rodzaju najblizszego, positkujac sie wytrychem
typu ,,to co§”. Analizujac ujecia zaproponowane przez studentéw, mozna za-
pewne uznaé, ze wynikaja, one raczej z ich wiedzy potocznej do$¢ powszechnie
powtarzanej w zyciu (intuicja jako przeczucie, wyczucie), cho¢ wskazane jej
cechy, takie jak nieSwiadomo$§¢ czy szybko$é decyzji, bliskie sa ujeciom psy-
chologicznym. Metafora ,,wewnetrznego glosu” przypomina ujecia filozoficzne
(np. postrzeganie intuicji przez Jacques’a Maritaina, czy duzo wczesniej przez
$w. Tomasza z Akwinu). Jesli chodzi o pytanie na temat postugiwania sie intu-
icja jezykowa, to wskazaé nalezy, ze wszyscy studenci, tj. 100% oséb udzielilo
odpowiedzi twierdzacej. Mozna zatem przypuszczac i tym samym potwierdzi¢
sformutowang_ hipoteze badawcza, ze intuicja jezykowa ujawnia sie u kazde-
go uzytkownika jezyka, a nie tylko u uzytkownikéw o wysokiej kompetencji
jezykowej lub rodzimych uzytkownikow jezyka. Czeste korzystanie z intuicji
respondenci ttumacza m.in. jej skutecznoécia. ,,Kieruje sie moja intuicja
1 zazwycza] jest tak, ze moja ‘intuicja’ miata racje” (D.d.). Choé zdarzaja, sie
réwniez tacy, ktérych intuicja zawiodta, co potwierdzaja wypowiedzi jak np.:
,,Robie to czesto [korzystam z intuicji], aczkolwiek nie zawsze z zaufaniem.
Wynika to z tego z faktu, ze kilkakrotnie intuicja mnie zawiodta. Niezaleznie
od tego uzywam jej, bo czesciej pomaga niz wprowadza w biad” (P.C.).
Pytania drugiego wywiadu dotyczyly sposobu dzialania oraz cech intuicji
(Na czym intuicja jezykowa opiera swe dzialanie? Jakie cechy posiada intu-
icja jezykowa?)!2. Chodzilo gtéwnie o zainspirowanie studentéw do krotkiej
chociazby introspekcji, zdania sobie sprawy z ich wlasnego przetwarzania
informacji w J2. Uznano bowiem, ze wglady we wlasne myslenie stanowa,
dzialania sprzyjajace rozwojowi samo$swiadomosci oraz zdolnoSci metakogni-
tywnych, ktérych rola zostala potwierdzona w wielu badaniach (np. Tardif
1991; Cyr 1998). Udzial studentéw w badaniu bylby zatem dziataniem,
ktére nie tylko wspiera proces wiedzotwoérczy, za ktoéry odpowiedzialny
jest badacz, ale réwniez jest okazja do rozwoju Swiadomos$ci metajezykowe]
jego uczestnikéw. Z uzyskanych odpowiedzi studentéw wynika, ze intuicja
przede wszystkim ,,podpowiada” i pozwala pokonaé luki w wiedzy. Studenci
wymieniajg dla przyktadu swoja niepewno$¢ co do rodzaju gramatycznego
rzeczownika czy wladciwego czasu gramatycznego. Dzialanie intuicj thu-
macza, za pomoca, asocjacji, ktére pojawiaja sie nagle w ich §wiadomosci lub
tez odnosza site intuicji do znajomoséci innych jezykéw. Studentka zauwaza:
,,Intuicja jezykowa jest tym silniejsza, w im wiekszej iloSci jezykow mowimy
oraz im bardziej te jezyki sa do siebie zblizone” (J.W.). Wynikataby z tego,

12 Ze wzgledu na waskie ramy artykulu analize odpowiedzi udzielonych w drugim wy-
wiadzie ogranicza sie do dwéch pytan.
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ze w opinii studentki intuicja odpowiedzialna jest za pozytywny transfer
jezykowy (a zatem jest nieSwiadoma inteligencja — jak wskazywal Gerd
Gigerenzer). Interesujace jest spostrzezenie studentki P.F., wedlug ktoérej
intuicja ,,chroni przed paralizem zwigzanym z lekiem jezykowym zwigzanym
z popelnieniem bledu”. Przypisujac intuicji konkretne cechy, uczestnicy ba-
dania wskazuja przede wszystkim: szybko$¢, dynamike dziatania, omylno§é
1 uniwersalno$¢.

5. Zakonczenie

Proponowane w artykule analizy teoretyczne oraz zaprezentowane ba-
danie ujawniaja, ze dzieki intuicji jezykowe] (przetwarzaniu intuicyjnemu)
uzytkownik J2 dziala szybko, bez narazania sie na wysilek oraz, co wazne,
czesto skutecznie. Badanie potwierdza, ze intuicja towarzyszy nie tylko
rodzimym uzytkownikom jezyka, ale réwniez uczacym sie J2. Valérie Derkx
opierajac sie na powszechnie uzywanym w glottodydaktyce terminie ,,inter-
jezyk”, proponuje okreslenie , interintuicja”l3. Interintuicja bylaby zatem, jak
mozna wnioskowaé z uzyskanych wynikow badania, wprost proporcjonalna
do doéwiadczenia osoby z J2. Im zatem wieksze do$wiadczenie 1 tym samym
obycie z r6znymi gatunkami dyskursu i tekstami kultury, tym silniejsza
1 skuteczniejsza jest intuicja jezykowa. Nie dziwi zatem fakt, ze natywny
uzytkownik jezyka, ktory nabyt swoj J1 przed wszystkimi innymi jezykami
(Iub jesli jest monolingwalny, to nabyt tylko swdj J1), nie mogac sie odwolywac
do zadnego innego systemu jezykowego jako punktu odniesienia, bedac stale
w kontakcie z innymi natywnymi uzytkownikami 1 przyjmujac nieSwiadomie
ich spos6b méwienia o rzeczywistosci, sposéb wlasciwy tylko temu jezykowi,
posiada bardzo dobrze rozwinieta intuicje jezykowa,.

Zaprezentowane powyzej badanie nad intuicja jezykowa w J2 uznaé na-
lezy za probe zaledwie czeSciowego opisu dziatania intuicji, ktore ogranicza
sie do jej funkeji oceniajacej. Ograniczenie dotyczy takze typu kompetencji,
na ktérym skupiono sie, a mianowicie na kompetencji gramatycznej, pomijajac
wyrédznione w Europejskim Systemie inne kompetencje, takie jak: kompeten-
cja leksykalna, semantyczna, ortograficzna czy fonologiczna. Nalezy jednak
pamietaé, ze intuicja jezykowa uaktywnia sie w kazdym podsystemie jezyka.
Valérie Derkx (2015: 177) wyrdznia intuicje fonetyczna, morfologiczna, syn-
taktyczna, leksykalng 1 semantyczna. Dodatkowo podaje takze przyktady
intuicji pragmatycznej oraz stylistycznej. Sporym wyzwaniem bytoby badanie

13 Termin ,,interintuicja” (fr. interintuition) wprowadza do literatury jezykoznawczej
i glottodydaktycznej Valérie Derkx (2015: 283—284).
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kazdej z tych intuicji, tj. intuicji dziatajace) w kazdym z podsysteméw jezyka.
Rodza sie wcigz nowe pytania takie jak np.: czy intuicja ujawniajaca sie
w poszczegdlnych podsystemach jezyka rozwija sie w miare rownomiernie,
tj. czy specjalizuje sie ona u danego uzytkownika jezyka w jakims jednym lub
dwoch obszarach? Jaka jest rola intuicji jezyka pierwszego w ksztaltowaniu
intuicji w J2? Czy istnieje jedna intuicja dla wszystkich jezykéw, ktérymi
postuguje sie osoba, czy raczej dla kazdego jezyka jest inna intuicja? Jaka
jest relacja pomiedzy dziataniami intuicyjnymi a $§wiadomymi? Takich
1 podobnych pytan rodzi sie wiele, a podjeta w pracy problematyka wymaga
z pewnoscig wielu nowych 1 obszerniejszych badan.

Przyjeta w pracy perspektywa, ktéra mozna nieco przekornie nazwacé
Swiadomym intuicjonizmem jezykowym, nawigzuje do lingwistyki mentalnej,
nauk kognitywnych 1 epistemologii. Wydaje sie ona miesci¢ w sobie spory
potencjal poznawczy, ktory moze wzbogacié¢ dotychczasowe badania jezyko-
znawcze 1 poglebi¢ zrozumienie procesu akwizycji J2. Implikuje 1 wpisuje
sie bowiem podejScie integrujace w obrebie badan nad dzialaniami jezyko-
wymi przebiegajacymi w polu §wiadomos$ci oraz dziataniami jezykowymi
intuicyjnymi, a takze podejécie interakcyjne, w ktérym oba typy dziatan
1 obie funkcje mentalne (§wiadomo$¢ 1 intuicja) écisle ze soba wspdlpracuja
(Lewandowska-Tomaszczyk 2010: 65—67). Jest wiec to perspektywa holistycz-
na 1 przede wszystkim perspektywa érodka, ktéra nie wartos$ciuje, a taczy to,
co immanentnie zawarte w ludzkiej naturze.
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ZALACZNIK

Test jezykowy

Ecoutez les phrases proposées ci-dessous et choisissez la forme qui est, d’aprés vous, correcte.
Si la réponse ne vient pas a votre esprit tout de suite et vous avez besoin de réfléchir, mettez —?
(1) Ce trésor vient de Chine.
Ce trésor vient du Chine.
(2) Ce trésor vient de Japon.
Ce trésor vient du Japon.
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(3) 11 vient de Tokyo.
11 vient du Tokyo.

(4) I1 va a Tokyo.
I1 va au Tokyo.

(5) Quels sont les types d’exercices utilisés ?
Quels sont les types des exercices utilisés ?

(6) Je ne sais pas ce que c’est la motivation intrinseque.
Je ne sais pas qu'est-ce que c’est la motivation intrinseque.

(7) Faites ¢a avant qu’il ne soit trop tard.
Faites ¢a avant qu’il ne soit pas trop tard.

(8) Tu voudrais beaucoup me préter ce livre ?
Tu voudrais bien me préter ce livre ?

(9) Pour garder la forme, tu devrais faire du jogging, de la gymnastique et en hiver tu devrais
faire du ski.
Pour garder la forme, tu devrais faire le jogging, la gymnastique et en hiver tu devrais
faire le ski.

(10) I1 manque de temps et d’argent.

Il manque du temps et de Pargent.



