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Poza granice jezyka — innowacje jezykowe
w prozie Jacka Dukaja (rodzaje i funkcje)

Beyond the boundaries of language — language innovations
in the prose of Jacek Dukaj (types and functions)

Abstrakt

Innowacje jezykowe ksztaltuja elementy §wiata przedstawionego w utworach science
fiction. Ich gléwna cecha jest nazywanie nowych obiektéw oraz budowanie atmosfery
niepelnej poznawalnoéci fikcyjnej rzeczywisto$ci. Specyficzny (peten neologizméw 1 ter-
minologii technicznej) jezyk prozy fantastycznonaukowej stanowi jej gatunkowa ceche
i wywodzi sie z terminologii naukowej. Celem artykutu jest prezentacja i analiza innowacji
jezykowych zawartych w prozie Jacka Dukaja, pisarza uznawanego za nastepce Stanista-
wa Lema. Tworca stynnego Lodu najczeéciej stosuje takie zabiegi, jak: dazenie do skrétu,
zapozyczenia z innych jezykow (szczegdlnie z angielskiego 1 rosyjskiego), neosemantyzacja,
tworzenie zlozen i skupisk terminologicznych. Utworami, w ktérych najdoktadniej widaé
wspomniane innowacje leksykalne, sa: Perfekcyjna niedoskonato$é, Linia oporu, Ruch
generata, Léd oraz Wroniec i to do nich gltéwnie odnosi sie artykul.

Stowa kluczowe: innowacje jezykowe w science fiction, neologizmy w science fiction, Jacek
Dukaj, jezyk fantastyki naukowej, polska fantastyka naukowa, Stanistaw
Lem, historia alternatywna

Abstract

Language innovations shape elements of fictional worlds depicted in science fiction works.
Their main feature is naming new objects and building an atmosphere of incomplete
cognisance of fictional reality. The specific (full of neologisms and technical terminology)
language of science-fiction prose is its genre feature and comes from scientific terminology.
The aim of the article is to present and analyse language innovations contained
in the prose of Jacek Dukaj, a writer considered to be the successor of Stanislaw Lem.
The creator of the famous Ice most often applies such procedures as: using the abbreviation,
borrowings from other languages (especially from English and Russian), creating
compounds and terminological aggregations. The texts in which these supplemental
innovations are most clearly seen are: Perfekcyjna niedoskonatos$é, Linia oporu, Ruch
generata, Loéd 1 Wroniec. They are a captivating subject of linguistic research.

Key words: language innovation in science fiction, neologisms in science fiction, Jacek Dukaj,
language of science fiction, Polish science fiction, Stanislaw Lem, alternative
history
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1. Wprowadzenie

Jezyk, bedacy ,,medium uczestniczacym zaréwno w autorskim tworze-
niu, jak czytelniczym odtwarzaniu” (Handke 1969: 80), w spos6b szczegdlny
objawia sie w dzielach fantastyki naukowej, w wielu wypadkach stanowiac
jej gatunkowy wyréznik!, a niekiedy nawet gtéwny powédd czytelniczych
wyboréw?2. Ze wzgledu na skierowany w przysztoéé wektor artystycznych
poszukiwan, science fiction wydaje sie niezwykle zyznym gruntem dla po-
wstawania 1 wzrostu nowych twordw jezyka, dzieki ktérym mozliwe staje
sie nazwanie 1 opisanie zjawisk oraz przedmiotéw niedostepnych ludzkiemu
do$wiadczeniu. Intuicje te zdaje sie potwierdza¢ Ryszard Handke, twierdzac,
ze: ,,Ewokowanie fantastycznych elementow $wiata przedstawionego utworéw
science fiction dokonuje sie z pomoca, Srodkéw jezykowych, a jego mozliwo-
§cl mieszcza sie w granicach, ktore z jednej strony wyznacza nazywanie,
z drugiej za$ opis” (Handke 1969: 80). Te Srodki jezykowe to oczywiscie
neologizmy, ktére, w przeciwienstwie jednak do neologizméw uzywanych
w utworach artystycznych przynalezacych do innych gatunkoéw literackich
oraz tych spokrewnionych z ekspresyjnymi nowotworami mowy potocznej,
W zasadnicze] swej masie maja charakter terminologiczny, za$ podlozem,
z ktorego wyrastaja, 1 uktadem odniesienia jest dla nich jezyk nauki i tech-
niki” (Handke 1969: 86). Stad tez znaczna cze§¢ neologizmoéw fantastyki
naukowej powstaje w podobny sposéb, jak terminologia naukowa.

Celem niniejszego artykutu jest analiza wybranych dziet Jacka Dukaja
pod katem wystepujacych w nich innowacji leksykalnych oraz wskazanie
ogdlnych zabiegdéw jezykowych stosowanych przez autora Linii oporu, a takze
dalszych mozliwych perspektyw badawczych. Obszerna, gesta 1 niewatpli-
wie interesujaca pod wzgledem jezykowym biografia literacka urodzonego
w Tarnowie pisarza stanowi bogaty materiat jezykoznawczy, ktory zastu-
guje na opracowanie rowniez pod wzgledem lingwistycznym. Niemal kazde
opowiadanie czy powie$¢ tworzy wlasny jezykowy ,,ekosystem”, ktéry mogtby
staé sie tematem badawczym rozwijanym w ramach oddzielnego artykutu.
Stad tez decyzja o wskazaniu przyktadow najbardziej jaskrawych i stanowia-

1.0 przynaleznoéci tekstu do literatury fantastycznonaukowej decyduja, cztery cechy:
specyficzny tryb czasoprzestrzeni, neologizmy zwiazane z rozwojem techniki, motyw kontaktu
z obca cywilizacja lub podrézy w czasie (i przestrzeni) jako leitmotiv oraz cudowno§é praktyko-
wanych przez bohateréw wynalazkéw technicznych czy odkryé naukowych” (Putka 2006: 308).

2 Jeéli czytelnik poszukujacy w bibliotece ksiazki z dziedziny fantastyki naukowej nie
moze zasugerowacé sie nazwiskiem znanego sobie autora, tytutem czy wyrédznikiem serii,
przeglada pobieznie dana pozycje, zwracajac uwage na takie elementy jak nazwy obiektéw
astronomicznych, graficznie wyr6znione okre§lenie czasu akeji 1 wreszcie nazwy przedmiotow,
proceséw, zjawisk nie istniejacych wspoétezeénie” (Tambor 1985: 60) [pisownia oryginalnal.
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cych najlepsze egzemplum zjawisk jezykowych, a zwtaszcza stowotworczych,
charakterystycznych dla prozy Jacka Dukaja®.

2. Badania nad jezykiem fantastyki naukowej

Jezykowa analiza polskiej prozy fantastycznonaukowej pod katem wyste-
pujacych w niej innowacji leksykalnych oraz roli neologizméw w budowaniu
Swiata przedstawionego stala sie przedmiotem co najmniej kilkunastu opra-
cowan ksiazkowych 1 artykutéw opublikowanych w monografiach naukowych
1 czasopismach jezykoznawczych. Za teksty prekursorskie w tym zakresie
uznaje sie prace Jolanty Tambor — Jezyk polskiej prozy fantastyczno-nauko-
wej) 1 Ryszarda Handkego — Polska proza fantastyczno-naukowa. Problemy
poetyki. Badacze, pochylajac sie nad specyfika neologizmu wlasciwego dla
science fiction 1 rola, jaka odgrywa on w kreowaniu literackich wizji przy-
szloéci, wytyczyli dalsze Sciezki rozwoju badan nad jezykiem literatury
fantastycznonaukowe;.

Znamienny 1 zrozumialy jest tez fakt, ze znaczna liczba tekstéw odno-
szacych sie do sytuacji lingwistycznej w utworach science fiction (Yacznie
z opracowaniami wspomnianych wyzej badaczy) dotyczy oczywiscie analiz
prozy Stanistawa Lema?®. Najbardziej doceniony, réwniez za granica, pol-
ski pisarz science fiction zdominowal rodzimy dyskurs literaturoznawczy
1 jezykoznawczy dotyczacy tworczosci fantastycznonaukowej (co w efekcie
doprowadzilo do powstania oddzielnej galezi polonistyki, jaka jest lemologia®),
a w zwigzku z licznymi ttumaczeniami jego prozy na jezyki obce, zbiér opra-
cowan naukowych dziet Lema wzbogacony zostal réwniez o teksty z zakresu
teorii przektadu literackiego.

Konsekracja® Lema w polskim polu literackim? doprowadzila do powsta-
nia sytuacji, w ktérej kolejni autorzy sf zdawali sie mierzy¢ z ojcowskim auto-

3 W artykule celowo nie rozwijam analizy jezykowej powieéci Perfekcyjna niedoskona-
to$¢, poniewaz tekst ten doczekat sie juz opracowania, zob. K. Wasilewska (2014: 263—274).

4 Wéréd bogatej literatury przedmiotu mozna wyréznié¢ prace: I. Domaciuk-Czarny (2003),
M. Krajewskiej (2006), M. Chomik i M. Krajewskiej (2011).

5 Por. D. Oramus (2010: 101-124); Lem w oczach krytyki swiatowej (1989). Red. J. Ja-
rzebski; Stanistaw Lem — pisarz, mysliciel, cztowiek (2003). Red. J. Jarzebski 1 A. Sulikowski.

6 Zajecie uprzywilejowanej (,uswieconej”) pozycji w polu literackim, rozumiane jako
uzyskanie dominacji (autonomii i kapitalu symbolicznego), pozwalajacej na formulowanie
ocen zjawisk w tym polu i narzucanie mu sposobu definiowania. W kontek$cie polskiego pola
literackiego fantastyki Katarzyna Kaczor wskazuje jako autoréw konsekrowanych Andrzeja
Sapkowskiego i Jacka Dukaja, zob. K. Kaczor (2017); por. J. F. English (2013).

7 Wprowadzony przez Pierre’a Bourdieu w Regufach sztuki termin, traktujacy éwiat
literacki jako byt hierarchiczny i sieé¢ zlozonych relacji pomiedzy wystepujacymi w nim pod-
miotami. ,,Pojecie to jest uzyteczne, gdyz kaze mysleé o §wiecie spolecznym w realistycznych
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rytetem mistrza. Lem jednak, jak pisze Maciej Parowski, nigdy nie zechcial
ich ,usynowi¢” (Parowski 2011: 28). Metafora opisujaca taki stan rzeczy stat
sie rzucany przez Lema cien, ktory ,jest dtugi i1 gteboki, nic nowego w nim
nie wyrosnie” (Dukaj 2002: 48). Autorem, w ktérego dziatalnosci literackiej
krytycy dostrzegli brak kompleksow wzgledem autora Solaris, 1 ktéry Lema
zdolny bylby symbolicznie uémiercié®, jest wtaénie Jacek Dukaj. Ta daleka
od paradygmatu naukowego konstatacja akcentuje jednak poSrednio pewne
elementy strategii tworczej Dukaja (tj. oryginalno$é kreowanych Swiatéw,
$miate eksperymenty literackie i gry jezykowe, immersyjne Swiatotworstwo
uprawiane wedle zelaznych regut logiki i fizyki), dzieki ktérym autor Katedry
znacznie wybija sie ponad poziom innych pisarzy.

Znakomita wiekszo$¢ opracowan prozy Jacka Dukaja to analizy tek-
stu literackiego pod katem zawartych w nim idei, motywow 1 intertek-
stualnych nawigzan. Jezyk jako przedmiot badan pojawia sie w nich
kontekstowo. Artykuléw w calo$ci posSwieconych warstwie leksykalne;j
jego tworczosci jest niewiele?. Przyczyny wciaz niewielkiej liczby publi-
kacji na ten temat upatrywaé¢ mozna w tym, ze, po pierwsze, refleksja
akademicka na temat twoérczo$ci Dukaja dopiero rozkwita; po drugie,
jest to literatura hermetyczna, tworzona wedlug wymagajacego kodu
hard sf10 oraz bedaca efektem specyficznego podejscia do czytelnikall,

terminach relacji, a nie substancjalnych, odizolowanych bytéw, takich jak osoby ludzkie
(pisarze, artysci, krytycy), czy konkretne instytucje, lub organizacje (galerie, wydawnictwa,
ministerstwa itd.)” (Warczok 2015: 16—17).

8 Aby proza sf mogla wyjsé z Lemowego cienia, ktoé musi wielkiego pisarza symbolicznie
uémiercié¢. Moze to zrobi¢ tylko autor, ktéry pisze dobre ksigzki, a do tego ma na tyle szczescia,
ze zostanie zauwazony przez media, co pozwala na wyjscie z obiegu niszowego. Czy jest jaki$
kandydat na Lemobdjce? Wszystko wskazuje na to, ze kim$ takim stanie sie Jacek Dukaj”
(Ostaszewski 2008: 174).

9Zob. I. Paczynska (2018: 151-166), K. Wasilewska (2014: 263—274), Z. Kalicka-Karpo-
wicz (2016: 95-103).

10 To ortodoksyjna odmiana science fiction, ,w ktérej wykorzystywane sa hipotezy
1 pojecia z zakresu nauk przyrodniczych i technicznych z r6wnoczesnym polozeniem nacisku
na wiarygodno$¢ i merytoryczng poprawnoséé tych twierdzen, ktére znane sg wspélczesnej
nauce”, A. (Niewiadowski 1 Smuszkiewicz 2012). Zdaniem Dukaja z kolei: ,,Hard science fiction
natomiast to wedtug mnie po prostu science fiction z podkreconymi wymaganiami logiczno$ci
i naukowego prawdopodobienstwa; czy tez, jak kto woli, bez taryfy ulgowej, ktora sie przyjeta
w rozmaitych space operach itp. Nie lubie literatury, ktéra nie traktuje czytelnika serio, czy
to jest fantastyka, czy nie — tak samo irytuje mnie kryminat o niedopracowanej intrydze”
(Brykalski 2003: 78). Por. D. Oramus (2010: 71-72).

11 Pisarz zaklada, ze ma do czynienia z czytelnikami cierpliwymi, posiadajacymi od-
powiednia wiedze (techniczna, filozoficzna, literacka) i kompetencje interpretacyjne oraz
odpornymi na zmaganie sie z fraktalowymi konstrukcjami powie§ciowych rzeczywistosci,
a co najwazniejsze — lubiacymi i majacymi czas na pochylenie sie nad kilkusetstronicowym
dzietem. Tomasz Mizerkiewicz stwierdza w tym kontek$cie: ,,Jego powieéci zatem nie tylko
przetwarzaja pewna blizsza 1 dawniejsza tradycje literacka, konwencje literatury fantastycz-
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o ktérym pisarz ani nie myéli!2, ani sie nim nie przejmuje!?, stawiajac tylko
kolejne wymagania. Trafnie opisywal problemy odbiorcze prozy Dukaja
Krzysztof Unitowski:

Uwage zwracano réwniez na styl oraz zabawy jezykowe, ktore w kolejnych ksiaz-
kach odgrywaly coraz wieksza role. Dukaj bowiem zatroszczyt sie o to, by egzotyka
powieSciowego $wiata wyraznie zaznaczala sie na poziomie stylistycznym — 1 to nie
tylko w jezyku bohateréw, bo réwniez trzecioosobowego opowiadacza. Chodzi nie tylko
o charakterystyczne dla prozy fantastycznonaukowej scjentyzmy i technicyzmy, choé
i one w narracjach Dukaja pojawiaja sie obficiej niz zwykle. Z uwagi na szczegdlng
role, jaka w $wiecie Innych piesni odgrywa tradycja grecka, jezyk tej powiesci nasyco-
ny zostal grecyzmami tudziez urobionymi z greki neologizmami. W §wiezo wydanym
Lodzie na podobnej zasadzie pojawiajq sie rozliczne rusycyzmy [...]. Jakkolwiek te
i podobne zabiegi nie pociagaja za sobg jakich$ szczegélnych trudnosci lekturowych,
to jednak ich kombinacja oraz wielo§¢ tworza formute prozatorska, ktéra pod wzgle-
dem stopnia zlozonoSci wyréznia sie na tle literatury obiegu popularnego. (Unitowski
2014: 269)

Nie jest to wypowiedz odosobniona — sadéw dotyczacych problemdéw
z lektura dziel Dukaja i czestej bezradnoéci krytykil* wobec jego estetyki
nadmiarul!® jest znacznie wiecej'6. Réwniez w tym wypadku dostrzec mozna
podobienstwo ambicji twérczych Lema i Dukajal”.

nonaukowej 1 gléwnonurtowej, ale takze zmy§laja sobie pewne obyczaje odbiorcze, nieistniejace
przyzwyczajenia czytelnicze, rzekome zdarzenia wezeéniejszego i obecnego zycia literackiego
ina czas lektury prébuja nam zaproponowac udzial w ten sposéb skomplikowanej, podwojone;j
sytuacji odbiorczej” (Mizarkiewicz 2013: 188).

12 Kiedy siadam do pisania, nie myéle o tym, ile oséb zrozumie tekst, tylko o tym, aby
podobat sie mnie i jak najpetniej wyrazil pomyst, ktéry mnie akurat zafascynowat” (Materska
2003: 67).

13 Dukaj nie my$li za bardzo o empirycznym czytelniku badz czytelniczce polskiej [...],
tzn. nie przejmuje sie ich odpornoscig na iloéé stéw, po prostu na czas pisania zaktada, iz tacy
odbiorcy istniejg 1 $miato sobie fabularyzuje” (Dunin-Wasowicz 2007: 297).

14 Warto wglebié sie w te proze, przeanalizowaé ja i odkry¢é zrédla «abstrakeji», bowiem
by¢ moze kolejnych utworéw, jakie przyjdzie w przyszioéci czytad, nie sposéb bedzie do konca
pojaé. A o poczatkach takiego niezrozumienia zaczyna juz §wiadczy¢ albo wybidrezy odbidr
ich treéci 1 przestan, albo towarzyszacy odbiorowi dreszczyk emocji kwitowany najczescie]
stowami: «<nowy Dukaj!», albo nieliczne powierzchowne czy wrecz wymijajace recenzje kryty-
kéw, ktérzy nie potrafia nalezycie ujaé jego tworczosci” (Rogaczewski 2004).

15 Dukaj wypracowal wlasny, niepowtarzalny styl, pokrewny barokowemu manieryzmo-
wi, niejednokrotnie taczacemu sie z gotycko$cia atmosfery utworu” (Mazurkiewicz 2007: 193).

16 Zob. D. Cichocki (2004), E. Remiezowicz (2001), £.. Jonak (2000).

17Lem réwniez byl zwolennikiem podniesienia progu wejécia do $wiata fantastyki nauko-
wej: ,,Wlasciwe podwyzszenie poziomu jezykowe]j nieprzystepnosci tekstu zawsze w SF poptaca
[...] Lecz autorzy nie moga sobie tu na zbyt wiele pozwalaé, poniewaz umyslowe wygodnictwo
czytelnikéw SF jest im przeszkoda w rozwijaniu pomystowosci oryginalnej — takze lingwi-
stycznie. [...] utwory sq odrzucane przez wydawcoéw czesto wlaénie za wyszukane sposoby
narracji, za perfidie jezykowa: obraz typowego czytelnika SF, jakim sie postuguja wydawcy,
jest zaiste jedna obelga, poniewaz ci bezapelacyjni wladcy panstwa SF maja mitoénikéw jej
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Ukazany wyzej kontekst wskazuje, ze indywidualizacja jezyka, tak
bardzo charakterystyczna przeciez dla prozy Dukaja, moze nies¢ ze soba za-
grozenie ,zawezenia kognitywno-komunikacyjnej aktywnosci poszczegdlnych
obszaréw badawczych oraz powstawania barier informacyjno-komunikacyj-
nych” (Wasilewska 2014: 265). Jednak w kontekscie roli, jaka ma do spet-
nienia neologizm w budowaniu fikcji fantastycznonaukowej — z jednej strony
nazwanie przedmiotow, zjawisk 1 Swiatow nieistniejacych 1 niedostepnych
empirii odbiorcy, z drugiej: nazywanie w sposéb nieostry, uniemozliwiajacy
pelne poznanie, sprawiajacy, ,,by §wiat przedstawiony SF stal sie wyobra-
zalny, a przeciez rézny, od stanowiacego uklad odniesienia tych wyobrazen
rzeczywistego $wiata” (Handke 1989: 230) — obawy te sg nieuzasadnione.

3. Charakterystyka najwazniejszych innowacji

jezykowych w prozie Jacka Dukaja

Innowacja jezykowa to kazdy nowy element w tekscie lub systemie jezyka.
Wedtug definicji zawartej w Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN
pod redakcja Andrzeja Markowskiego:

[ilnnowacja jest wiec zaréwno nowy sposob wymawiania gloski czy potaczenia glosek,

nowa koncowka fleksyjna, nowy sposéb odmiany badz wprowadzenie zasady nieod-

miennoéci pewnego wyrazu, nowy typ polaczenia sktadniowego, jak i nowy wyraz,
znaczenie wyrazu czy nowy frazeologizm. (WSPP PWN: 1581)

Pojawienie sie innowacji jezykowe] w teks$cie wiaze sie z dzialaniem
nieumy$lnym, spowodowanym np. nieznajomoscia normy jezykowej, lub
w pelni zamierzonym — kierowanym potrzeba uzupelnienia zasobow systemu
jezyka. Tak tez dzieje sie oczywiscie w przypadku fantastyki naukowej, gdzie
jezyk, aby ,nadazy¢” za wyobraznia autora 1 uczyni¢ wytwory tej wyobrazni
poznawalnymi dla czytelnika, musi nieustannie mutowac.

Pod wzgledem formalnym autorzy WSPP PWN dziela innowacje jezy-
kowe nal®:

a) fonetyczne,

b) gramatyczne (fleksyjne i sktadniowe),

¢) leksykalne (stowotwoércze, wyrazowe, semantyczne, frazeologiczne),
d) stylistyczne.

za prymitywnych potgléwkéw, ktérym zadnych trudniejszych probleméw (nie tylko jezykowych
oczywiscie) stawiaé nie wolno” (Lem 2002: 36).

18 Innym podzialem, wskazanym przez redaktoréw stownika, jest klasyfikacja innowacji
jezykowych ze wzgledow funkcjonalnych. Wyrdznia sie wtedy innowacje: a) uzupelniajace,
b) regulujace, c) rozszerzajace, d) alternatywne, ) nawiazujace, f) skracajace, g) precyzujace
(WSPP PWN: 1583).



Poza granice jezyka — innowacje jezykowe w prozie Jacka Dukaja... 197

Pojawiajace sie na kartach ksiazek autora Lodu zjawiska to gtéwnie
innowacje drugiego i trzeciego typu. Charakterystyczne dla prozy Dukaja
zabiegi, takie jak: derywacja prefiksalna i sufiksalna, stosowanie skrotow-
c¢6w 1 kontaminacji, obecno$¢ hybryd jezykowych, stanowia jednocze$nie
w pewnej mierze odbicie proceséw 1 zmian zachodzacych wspoétczesnie w jezyku.
Mam tu na mysli: upodobanie do skrétu, majace zwiazek z ekonomizacja,
jezyka 1 precyzja komunikacji, oraz zapozyczenia z innych jezykow, szczegolnie
z angielskiego. Oprocz tego licznie reprezentowane sg tez neosemantyzmy,
neofrazeologizmy, zlozenia 1 skupiska terminologiczne, co postaram sie wy-
kaza¢ na ponizszych przyktadach.

Wyjatkowym tekstem, nie tylko pod wzgledem wystepujacych w nim
innowacji, jest Ruch Generata, zawarty w zbiorze opowiadan W kraju nie-
wiernych. Z uwagi na konstrukcje §wiata przedstawionego, sposob rozwijania
fabuty oraz jezyk dzieto to moze z powodzeniem stanowié esencje literackiego
kunsztu Dukaja. Zawarte w nim neosemantyzmy zwigzane sg z zastosowa-
niem przez pisarza niecodziennego zabiegu, jakim jest synergiczne polaczenie
dwoéch odmian fantastyki. Okre§lane mianem technofantasy opowiadanie
ujawnia Swiat bedacy realizacja, stynnego trzeciego prawa dotyczacego tech-
nologii autorstwa Arthtura C. Clarke’a: ,Kazda wystarczajaco zaawansowa-
na technologia jest nieodréznialna od magii”. Zderzenie metafizyki éwiata
nadprzyrodzonego z konwencja, hard sf!9 zaowocowalo licznymi przesunie-
ciami semantycznymi w obrebie jezyka dziela. Znane z legend, podan ludo-
wych 1 bestiariuszy fantasy stworzenia (dzinny, demony, poltergeisty, duchy)
w Ruchu Generata sa wytworami wysoko zaawansowanej technologii — pro-
gramami komputerowymi odpowiedzialnymi za wybrane aspekty rzeczywi-
stoéci (np. gastronomie, pilotaz, prowadzenie dzialan wojennych). Przykta-
dowe uzycia to: ,,dzinn posadzit stuzbowy rydwan generata na dachu jego
willi” (Dukaj 2008: 24), ,,demony sortuja teraz zebrane dane 1 probujg mimo
wszystko ztozy¢ z nich mape” (Dukaj 2008: 40), ,,poltergeisty przygotowaly
Generatowi goraca kapiel” (Dukaj 2008: 26). Inne neosemantyzmy to: dym-
nik — ,najobszerniejsze ze standardowych zakle¢ wizualizujacych magie”,
a nie mate okienko do odprowadzania dymu i do§wietlania strychu; pryzmat
—jako zaawansowane urzadzenie do projekeji wizualnej (zamiast bryty prze-
zroczystego materiatu zalamujacego Swiatlo); iluzjonisci — w powieSciowym
Swiecie sg to specjalisci od tworzenia iluzji rozumianej jako generowana
komputerowo symulacja; rydwan — rodzaj nieduzego statku powietrznego
o zasiegu planetarnym; lustro — tutaj to rodzaj komunikatora wideo: ,,od razu

19 Podobny splot konwencji fantastycznych wystepuje w powieéci Cérka tupiezcy.
Por. Z. Kalicka-Karpowicz (2016: 95-103).
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rozpoczal rozmowe z czyim$ zdalnym odbiciem w jednym z rozstawionych
na blacie luster” (Dukaj 2008: 28).

Polaczenie dwoch nieprzystajacych do siebie zakreséw — ponadfizycznej
magii 1 empirycznej nauki — ewokuje rzeczywistosé, w ktérej zaklecia, uroki
1 czary sa pochodna rozwoju technologicznego. Odbiciem tej sytuacji jest
konstrukcja skupisk terminologicznych, takich jak np. poczwdrne zaklecie her-
metyzujqcee Loboriskiego-Krafta (Dukaj 2008: 29), zbudowane analogicznie do
faktycznie istniejacych w nauce nazw twierdzen, teorii i koncepcji naukowych
utworzonych od nazwiska ich twércy (np. zasada nieoznaczonosci Heisenberga,
most Einsteina-Rosena, itd.). Potem pojawia sie kolejne konstrukcje ztozone
z elementu metafizycznego 1 okreslenia naukowego: klqtwa fizjologiczna
(Dukaj 2008: 34), klagtw wymiany termicznej (Dukaj 2008: 47), algorytmiczne
reakcje klgtw (Dukaj 2008: 47), reaktywne klgtwy obronne (Dukaj 2008: 48),
czary chronalne i entropijne (Dukaj 2008: 50), czar foniczny (Dukaj 2008: 51),
czar akustyczny (Dukaj 2008: 55). Nazwy technologiczno-magicznych przed-
miotéw 1 zjawisk tworzy Dukaj rowniez przez odpowiednie przedrostki:
semiorganiczny mageokonstrukt (Dukaj 2008: 17), mageowariacji (Dukaj 2008:
48), mageoalgorytmy (Dukaj 2008: 49). Czesto podkreslona zostaje pozornosé
lub nieokre$lono$é elementéw Swiata przedstawionego: niby-waqzwoz (Dukaj
2008: 34), kamien-niekamier, (Dukaj 2008: 11), niby-drzew (Dukaj 2008: 43).
Ciekawie przedstawiaja sie tutaj czasowniki utworzone od rzeczownikow,
bedace dobrym przykladem dazenia do kondensacji jezyka, np. sfantomizuj20
(Dukaj 2008: 32), egzorcyzmujemy?! (Dukaj 2008: 31), negatywowaly sie??
(Dukaj 2008: 48). Nie brakuje tez neologizméw opartych na obcym materiale
stowotwoérezym: deceleracja (Dukaj 2008: 43), kodestruktor (Dukaj 2008: 44),
chronosfera (Dukaj 2008: 49), pneumoanalizatora (Dukaj 2008: 64).

Kolejna innowacja, jest stosowanie sufiksu -unek, tworzacego wyrazy
o charakterze specjalistycznym, wlasciwym dla danej grupy zawodowej, lub
$rodowiskowym?23, np. ekwipunek, fechtunek, werbunek itd. Najswiezszym
przyktadem moze by¢ stowo myslunek (Dukaj 2019a: 186) uzyte w najnow-
szej, tym razem eseistycznej ksigzce Jacka Dukaja Po pismie. Pisarz kresli
w niej obraz cywilizacji cztowieka znajdujacej sie w okresie przejSciowym
miedzy kultura, pisma 1 kultura postpiémienna, nazywajac owe etapy rozwoju
odpowiednio myslunkiem pisma i myslunkiem postpismiennym, opartym na
bezposrednim transferze przezy¢. W ujeciu pisarza jest to:

20 Nastepuje niejako odwrécenie znaczenia — w tym kontekécie oznacza to zmateriali-
zowac.

21 W tym kontekscie usmiercaé.

22 Pod wplywem zaklecia nastapito odwrécenie koloréw.

23 Por. K. Wasilewska (2014: 269).
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charakterystyczny zbiér nawykow 1 zdolnosci [...] Kazdy myslunek wprost oraz
poprzez zwiazane z nim technologie (badz ich brak) wplywa lub wrecz determinuje
ksztalt spoteczenstwa, kultury, porzadku ekonomicznego, politycznego, az do moral-
nosci, estetyki 1 najintymniejszych dos§wiadczen czlowieka. [...] Nie jest ,,umystowo-
$cia”, nie jest ,,Swiatopogladem”. Poprzedza je 1 warunkuje. (Dukaj 2019a: 186—188)

Innymi zastosowaniami tego procesu, z ktérymi czytelnicy Dukaja mogli
zetknaé sie w powieéci Starosé aksolotla??, sa procesunek ,mam na myéli
rownolegly procesunek tych twoich backupéw” (Dukaj 2019b: 173) 1 ajesunek
,Poludnik przecial ich w trakcie ajesunku” (Dukaj 2019b: 73). W pierw-
szym przypadku chodzi o wynik procesowania, czyli przetwarzania danych,
w drugim: pewien rodzaj przeksztalcenia, zmiane formy z cielesnej/biologicznej
na cyfrowa. Wyraz zostal utworzony od stowa agjes, czyli spolszczonej nazwy
programu komputerowego 1S325 (skrét od In Soul 3), stanowiacego software
neurologiczny (soft neuro), czyli rodzaj ,,oprogramowania przeznaczonego dla
urzadzen pracujacych na sieciach neuronéw w moézgu” (Dukaj 2019b: 18).
Efektywny slowotworczo neologizm przynosi kolejne wariacje 1 formy: zajeso-
walo, zajesowat, ajesujesz, ajesowe, zajesowaniem, zajesowant, zajesowanych.

Wracajac do przesunieé znaczeniowych, nie mozna pominaé Linii oporu.
Pisane w tekscie wielka litera neosemantyzmy Duch 1 Gndj to konstrukty po-
jeciowe opisujace dwie przeciwstawne koncepcje rzeczywistosci funkcjonujace
w powilesciowym Swiecie. Duch to, w najwiekszym skrécie, Swiat wirtualny,
niematerialna rzeczywisto$é, ktora opisuja takie parametry, jak: dostatek
1 powszechny dostep do dobr, brak koniecznoéci pracy, a w zwiazku z tym
ogrom wolnego czasu. Stan spoleczenstwa zyjacego w Panstwach Ducha
to pierwszy etap na drodze autoewolucji do bytow wyzszego rzedu. Mimo
to fakt, ze praca nie jest konieczna, pozbawia ludzi sensu zycia — jedynego
deficytowego dobra, ktérego nie mozna kupié. Trzeba sens zycia wytworzyc¢,
dlatego powstaja plaje (od ang. play) 1 szlaje (od potocznego szlajaé sie)
— swego rodzaju gry prowadzone w Duchu. Kolejnym ciekawym wykwitem
Dukajowego jezyka jest w tym konteks§cie gejdz (substancja psychoaktywna
powodujaca odczuwanie emocji) oraz utworzone od niego wyrazy 1 formy:
wygejdzowat, zgejdzowaé, przegejdzowaé itd. W opozycji do éwiata Ducha
sytuuje sie pejoratywnie nacechowany Gnoj — §wiat materialny, biologiczny,
przestarzaty i analogowy. ,,Nasze stare zmyslty biolo — to realizm na ¢wierc
gwizdka” (Dukaj 2010: 11). Gndj to natura, rodzina i tradycyjne wartoSci.

24 Powieé¢é pierwotnie zostala wydana w formie ebooka, a nastepnie, w roku 2019, réwniez
na papierze. W artykule wykorzystane zostalo wydanie papierowe.

25 Dzieki IS3 bohaterowie powieéci dokonali transferu §wiadomoséci do komputera,
unikajac catkowitej $mierci w wyniku przejécia przez planete fali neutronowej, anihilujace;j
cate zycie biologiczne na Ziemi.
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Dukaj nie portretuje jednak w ten sposob wiejskiej idylli, ale §wiat rozpa-
dajacy sie, $mierdzacy, niemajacy racji bytu, ktéry predzej czy pdzniej i tak
przeniesie sie do Ducha.

Katalog innowacji leksykalnych uzupelni¢ nalezy takze o tendencje do
stosowania skrétéw. Idealnym przykladem bedzie Perfekcyjna niedoskonatosé,
gdzie przedstawione zostalty kolejne stadia rozwoju czlowieka. Zatem obok
stahsa (od Standard Homo Sapies) funkcjonuja phoebe (Post-Human Being)
oraz osca (Out-Of-Space-Computer) i1 inkluzje, z ktorych najdoskonalsza jest
Inkluzja UltymatywnaZ2.

Zabiegiem, ktéry niewatpliwie przyniést Dukajowi rozglos, bylo ,opra-
cowanie” kolejnego rodzaju gramatycznego. W obliczu spotkania istot post-
biologicznych, ktore zmieniaja, biatkowe manifestacje jak ubrania, poglad
o ciele jako no$niku tozsamosci traci racje bytu. Jesli fren (duch) moze
przechodzi¢ do kolejnych ciat-pustakéw, niepotrzebna jest tez ple¢. Adamowi
Zamoyskiemu (gléwnemu bohaterowi powiesci), przywigazanemu do , ludzkich”
kategorii plciowych, trudno zaakceptowaé taki stan. Pojawienie sie bytéw,
ktére wyzwolity sie z ograniczen biologii 1 wyzbyly sie tradycyjnego binarnego
podziatu meskie — zenskie, redefiniuje kwestie tozsamosci. Zamoyskiemu
nielatwo jest wypracowaé odpowiedni dystans do swojej cielesnej powloki.
Na pytanie: ,,Jak to wtasciwie jest z plcig phoebedw?” (Dukaj 2004: 221),
uzyskuje odpowiedz nastepujacej tresci:

[j]a nie jestem bezpluciowu, nie jestem aseksualnu — rzektu sucho phoebe, spogladajac

na Zamoyskiego bez mrugniecia. — Po prostu moja seksualnoé¢ catkowicie transcen-

duje kategorie meskosci 1 kobiecoéci. Jezeli mozesz dowolnie zmieni¢ kolor wloséw,
pozbyc¢ sie wloso6w w ogéle lub zastapié je czyms$ zupelnie innym 1 przyszedtes na $wiat
ze wszystkimi tymi potencjami — to jaki sens ma pytanie czy jeste$ blondynem czy

brunetem? Tak samo nie pytasz o pteé¢ postseksualisty. (Dukaj 2004: 221)

W Perfekcyjnej niedoskonatosci Dukaj ,,stwarza” nowy, postludzki rodzaj
gramatyczny. Ze wzgledu na to, iz ludzko$é pokonala wreszcie wszelkie ba-
riery fizyczne, ale tez biologiczne, a jednostka przybiera¢ moze najrézniejsze
formy (takze rézne plci), zwroty typu: ,,powiniene$” 1, powinnas” traca racje
bytu. Dukaj wprowadza tutaj nastepujaca odmiane: powinnus, styszatus,
zrobitu, postanowitu.

26 inkluzja o takiej kombinacji stalych fizycznych, ze kombinacja ta gwarantuje efek-

tywno§¢ umieszczonego w inkluzji konstruktu logicznego wieksza od efektywnos$ci wszystkich
konstruktéw z wszystkich innych inkluzji, wszystkich innych statych fizycznych” (Dukaj
2014: 150).
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4. Neologizmy historii alternatywnej (Lod i Wroniec)

Akcja Lodu rozgrywa sie w 1924 r. W powiesciowe] rzeczywistosci nie
doszto jednak do rewolucji pazdziernikowej 1 I wojny $wiatowej, a w efekcie
nie powstala niepodlegta Polska. Swiat tkwi wiec ciagle symbolicznie, a nie
metrykalnie, w XIX w. PowieSciowym point of divergence byto uderzenie
meteorytu tunguskiego w 1908 r. Z epicentrum katastrofy, gdzie panuje tzw.
zero absolutne?’, wydostaja, sie lute (Lp. luty) — lodowe formy zycia, ktére
poruszajac sie po ladzie zamrazaja wszystko wokél, tacznie z historia.

Jest wiec katastrofa tunguska nie tylko zrédtem ogélnodziejowych prze-
mian, ale tez chwytem fabularnym, pozwalajacym Dukajowi na rozwiniecie
swoich §miatych jezykowych konceptow. Neologizmy Lodu to przede wszyst-
kim nazwy opisujace procesy, zasady i efekty alternatywnej historii i fizyki.

W miejscu uderzenia zachodza reakcje chemiczne, w wyniku ktérych
powstaja dotad nieznane cztowiekowi surowce mineralne takie, jak tungetyt
(nazwa czarnego mineralu utworzona zostata od miejsca wydobycia, ana-
logicznie do innych mineraléw, takich jak magnetyt, antracyt) 1 zimnazo
(zimne Zelazo, zelazo, ktére ulegto przemrozeniu) — zelazo odporne na bardzo
niskie temperatury. Wydobywa sie je z rud zimnazowych 1 tworzy sie z niego
chtody?8 zimnazowe. Znane sa tez wysokoweglowe odmiany zimnaza, jak np.
krjokarbon grafitowy.

Efektownie prezentuja sie tez kontaminacje: émiecz (polaczenie wyrazow
¢mié 1 ciecz, inaczej ciemna ciecz) 1 ¢émiatto (od émié 1 Swiatlo, ciemne sSwia-
tto). Cmiecz to substancja powszechnie wystepujaca w Krélestwie ciemnosci
(krainie lutych), przenikajaca wszystkie zywe organizmy, ktére przyjmu-
ja okreS§lony jej ladunek (tak jak przyjmuje sie dawke np. promieniowa-
nia). Mozna sie nia, zaémieczyé lub odémieczyé. Cmiatto powstaje natomiast
w wyniku spalania tungetytu i jest tak naprawde brakiem Swiatla, ciemnoscia.

Odkrycie nowych mineratéw doprowadzito do powstania licznych wy-
nalazkow (marostiekto — bardzo odporne szklo), gatezi przemystu (ustugi
czarnoapteczne, czyli ,,gataz farmaceutyki opartej na miksturach, pigutach
1 tynkturach zawierajacych sproszkowany tungetyt” (Dukaj 2007: 442)) 1 nauki
(czarna fizyka, czarna chemia). Eksperymentujac z émieczq 1 tungetytem
Nikola Tesla odkryl, za pomoca dynamomaszyny teslektrycznej (Dukaj 2007:
118), teslektrycznosé (elektryczno$é Tesli).

2T Whrew prawom fizyki w miejscu impaktu zamiast wzrostu temperatury nastepuje
radykalne jej obnizenie.

28 W przypadku metali cieplych méwimy o stopach, w przypadku metali zimnych
— o chtodach.
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Lod wchodzi w dialog z wieloma dzielami polskiej literatury. W tym
konteks$cie warto na koniec wspomnie¢ o znakomitym przesunieciu seman-
tycznym, jakim jest soplicowo, budzace w polskim czytelniku jednoznaczne
skojarzenia. W powiesciowym Swiecie jest to po prostu skupisko lutych (miasto
sopli), co$ na ksztatt gniazda, z ktérego ,,wychodza” na powierzchnie.

We Wroricu, drugim dziele Jacka Dukaja odnoszacym sie bezposérednio do
historii Polski 1 w basniowy sposob przedstawiajacym realia wprowadzenia
stanu wojennego, zastosowanie takich a nie innych innowacji leksykalnych
wynika z obranej przez Dukaja sytuacji narracyjnej, ktora

lokalizuje opowiadajacego poza Swiatem przedstawionym, opowiesé¢ jednak relacjo-

nowana jest z punktu widzenia bohatera. Narracja zatem, w ktorej dominuje tryb

naocznego Swiadectwa, reprezentuje typ personalny — narracyjnym ,tu i teraz” jest

Swiadomo$¢ Adasia, chlopca umiejacego juz czytaé, lecz bedacego w wieku jeszcze
nieszkolnym. (Dajnowski 2016: 19)

Mroczna rzeczywisto$é spoleczno-polityczna jest zatem filtrowana przez
umyst matego chlopca, ktéry zaistniatych zdarzen nie rozumie badz w ogéle
go one nie interesuja. Stad wydawaé sie moze, i1z pojawiajace sie¢ w utworze
neologizmy sa ,ksztaltowane po réwni przez jezyk baséni i przez nie w petni zro-
zumialte, podstuchane mimochodem rozmowy dorostych” (Dajnowski 2016: 19).
Rezultatem takiego postrzegania $wiata sa wiec pojawiajacy sie na ulicach
Milipanci (L.p. Milypant) i Bubeki?®, a nie milicjanci i ubecy. Budynki i ludzi
pozera nienasycony GAZ, a gdy ma sie pecha, mozna trafi¢ na szesciorekie-
go Ztomota (kontaminacja wyrazéw ziom 1 tomot). Spotkanie Adasia z tym
monstrum podkreéla tylko sytuacje narracyjna;: ,,Adas wiedzial, ze to Ztomot,
bo nazwe wypisano na jego helmie. Tylko brakowalo w niej drugiej 1 szdstej
litery” (Dukaj 2009: 152). Bestiarium uzupelniaja Szpicle, Cztonek (celowo
pozostawiony bez dopeinienia), Podwaojni Agenci (,wszedl, wszedt 1 zagadal,
zagadat do pana Jana” (Dukaj 2009: 30)) oraz Suka — hybryda maszyny
1 zwierzecia (,na $niegu pod blokiem widniaty §lady olbrzymich psich tap
z glebokim bieznikiem” (Dukaj 2009: 24)). Wreszcie Wroniec, bedacy perso-
nifikacja WRON-u (Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego powotanej w nocy
z 12 na 13 grudnia 1981 r.). Po drugiej stronie barykady stoja Pozycjonisci,

29 Nazwy pojawiajacych sie we Wroricu postaci tworzone sg oczywiécie z wykorzysta-
niem podobienstwa brzmieniowego do ich powszechnie uzywanych okreélen. Jednoczeénie
zawierajq ironiczny badz zartobliwy komentarz do rzeczywisto$ci stanu wojennego 1 postaw
obywateli — bubek to przeciez ,,mezczyzna niewiele znaczacy, ale majacy wygérowane ambicje,
wysokie mniemanie o sobie” (WSPP PAN: 98). Warto rozwazy¢ réwniez inng perspektywe.
Na poczatku utworu dowiadujemy sie, ze Adas ,,pociagat juz gloéno nosem” (Dukaj 2009: 14),
a nazwy Milipant, Bubek czy chociazby Pangtowiec brzmia troche tak, jakby wypowiadata je
osoba majaca katar. Problematyczne jest jednak zakwalifikowanie wspomnianych wyrazow
jako innowacji fonetycznych.
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Pan Oporny, Oporniejszy 1 Najoporniejszy oraz Scigani przez Milipantow
Pangtowcy (pankowcy?). Rytm opowieséci uzupetniaja gry stowne: Puchacz-
-Stuchacz, Wojacy-Wroniacy 1 Maszyna-Szarzyna. Jest tez magiczny artefakt
— U-Lotka — ktéra w sytuacji zagrozenia uniosta Adasia wysoko nad miasto.

5. Wnioski

Neologizm jest immanentnym sktadnikiem prozy fantastycznonauko-
wej, stanowiacym o jej gatunkowej odrebnosci, a czesto tez o artystycznym
poziomie.

Aby zaistnie¢ w §wiadomoséci czytelnika, produkty wyobrazni autora
musza zosta¢ nazwane 1 opisane, z zachowaniem oczywiécie pewnej dozy
nieokreslonoéci.

Pojawiajace sie w tworczosci Jacka Dukaja innowacje leksykalne wydaja,
sie tozsame z trendami we wspotczesnej polszezyznie. Widoczna jest skroéto-
wos§¢, dazenie do ekonomizacji jezyka oraz tendencja do uzupelniania zaso-
béw jezyka obcym materialem stowotwérezym (Perfekcyjna niedoskonatosé).
W ciekawy sposob autor Lodu wykorzystuje mozliwo$ci neosemantyzmow
(Ruch generata), opierajac na nich niejednokrotnie cata konstrukcje $wia-
ta przedstawionego (Linia oporu). Z racji skrupulatnie realizowanej przez
Dukaja konwencji hard sf nie mozna pominaé rowniez ogromnego wplywu
terminologii naukowej na tworzenie obrazu $wiata.

Cieszy fakt, ze refleksja nad jezykiem polskiej literatury science fiction
wychodzi z Lemowego cienia, a liczba opracowan jezykoznawczych dziet in-
nych autoréow weciaz ro$nie. Zasygnalizowane w powyzszym artykule zjawiska
1 zaprezentowane analizy zaledwie szkicuja temat innowacji leksykalnych
w prozie Jacka Dukaja. Z pewnoécig mogtby on sie staé przedmiotem obszer-
nej monografii lub sympozjum naukowego.
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