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shapes; terms of family relation are confined to their singular language
family. Words like mama and papa are widespread, but such terms as these
are universally coined in the nursery: Kindersprach. Bomhard cannot find
significant, wide-spread words of similar shape and meaning; often they are
mono-syllabic terms linked around a single consonant, a comparison which
does not form meaningful etymologies. Take Afro-Asiatic *akw- as in Arabic
akka “burn”, Dravidian *axrna “warm oneself”, Eskimo akaka “hot”. Such an
etymology is unconvincing, as is, on semantic grounds, Indo-European *ekwos
“horse”, Altaic *echa “more quickly”, which Bomhard suggests are related
on the grounds that the word for “horse” is related to the word for “speed”.
He also asserts that Proto-Nostratic *er- “earth” is revealed in cognates such
as Afro-Asiatic */efr “earth”, Proto-Indo-European *er-, Dravidian (Kannada)
ere “black soil”. But the core is simply -r-, which is too small. Altogether he
lists hundreds of etymologies of this nature.

Some decades ago the primary American linguistics journal Language,
openly decided that they would no longer print articles about a Nostratic
language family. Yet the idea of a far-extending macro-family continues to
fascinate the intellectual population. Books and articles expressing these
thoughts will probably continue to be presented.

(John A.C. Greppin, emeritus professor
of Linguistics at Cleveland State University,
e-mail: j.greppin@csuohio.edu)

Iwona Benenowska: Wartosciowanie w listach Marii Pawlikowskiej-Jasno-
rzewskiej. Bydgoszcz 2015, ss. 269.

Ksiazka Iwony Benenowskiej Wartosciowanie w listach Marii Pawli-
kowskiej-Jasnorzewskiej zastuguje na uwage 1 uznanie z kilku powodow.
Po pierwsze, jest pierwszym tak obszernym jezykoznawczym opracowaniem
jezyka poetki: analiza przeprowadzona zostala na podstawie zbioru listéw
pt. Maria z Kossakéw Jasnorzewska. Listy do przyjaciot i koresponden-
cja z mezem (1928—1945) opracowanego przez Kazimierza Olszanskiego.
Po drugie, monografia moze by¢ dopelnieniem nie tylko analiz literaturo-
znawczych, ale tez poprzez uchwycenie sposobow warto$ciowania zaréwno na
plaszczyznie leksykalnej, jak i sktadniowej, praktycznie jest opracowaniem
idiolektu Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej. Po trzecie, ksiazka Iwony
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Benenowskiej jest przykladem doskonalej analizy aksjolinwistycznej: omo-
wieniu 1 klasyfikacji zostatly poddane wlaéciwie wszystkie mozliwe sposoby
warto$ciowania wystepujace w jezyku potocznym.

Autorka, podejmujac sie opracowania Srodkéw wartoSciowania w kore-
spondencji Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, prowadzi rozwazania wokot celéw
postawionych pracy, czyli odpowiedzi na pytania: ,,Co podlega warto$ciowa-
niu? Czy wartosci sg pozytywne, czy negatywne? Do jakich kategorii (typow
wartosci) naleza? Czy Srodki warto$ciujace sa nacechowane emocjonalnie?
Czy sa to wartos$ciowania za pomoca, $rodkow systemowych? Jaka funkcje
pelnia érodki jezykowe o konotacyjnym nacechowaniu warto$ciujacym? Czy
1w jakim zakresie funkcjonuja w tek$cie wartosci implikowane, np. zwiazane
Z mowa, nie wprost (np. metafora, poréwnaniami, ironia)? W jakich uktadach/
strukturach sktadniowo-leksykalnych wystepuja elementy warto$ciujace?”
(s. 8-9). Nalezy zaznaczy¢, ze uklad treSciowy pracy jest podporzadkowany
analizie prowadzacej do udzielenia odpowiedzi na wymienione wyzej pytania
sktadajace sie na strukture aktu warto$ciowania. W tak sformutowanym celu
badan widoczna jest doskonata znajomo$é metodologii badan aksjolongwi-
stycznych wypracowanych przez Jadwige Puzynine 1 Elzbiete Laskowska,
ale takze potrzeba dokladnego przyjrzenia sie kazdemu elementowi, decy-
dujacemu o specyfice wartoSciowania.

Monografia Iwony Benenowskiej sktada sie z trzech zasadniczych czesci.
W pierwszej czeSci Autorka omawia cechy charakterystyczne listu 1 stow-
nictwo stosowane w gatunkach epistolarnych. W tej czeéci pracy zostata
zarysowana biografia poetki wplywajaca na ksztaltowanie sie jej opinii
o $wiecie, a zarazem takze na sposoby wartosciowania. Autorka prébuje bo-
wiem ustali¢, czy érodki warto$ciujace zastosowane w epistolografii oddaja
system warto$ci poetki.

Druga cze$é pracy ma charakter analityczny 1 jest poSwiecona oméwieniu
leksykalnych i frazeologicznych érodkéw wartoSciowania. Ta cze$§é analizy
jest podporzadkowana podzialowi na stownictwo okreslajace nazwy cech
osobowych 1 nazwy cech nieosobowych: nazwy przedmiotéw materialnych,
wytworow procesow mentalnych, czynnoéci, stanéw, zdarzen, miejsc. Zapro-
ponowany podzial jest precyzyjny, poniewaz jak wiadomo, warto$ciowanie jest
predykacja drugiego stopnia i nie dotyczy bezposérednio obiektéw przedmioto-
wych, ale ich cech. Tak zarysowany podzial ze wzgledu na nazwy cech osobo-
wych 1 nieosobowych, poprzedzony charakterystyka obiektéw wartoéciowania,
egzemplifikowany jest licznymi 1 przekonujacymi wypisami z listéw, w ktérych
wartoSciowanie odbywa sie za pomoca, przymiotnikow, przystéwkow, rze-
czownikow, czasownikow 1 zwiazkow frazeologicznych, ktore z kolei Autorka
rozpatruje przez pryzmat kategorii wartos$ci towarzyszacych ocenom.
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Iwona Benenowska obszerna czesé swojej ksiazki (s. 127-160) poswiecita
wyrazaniu emocjonalnego stosunku do rzeczywistosci, ktory jest nacechowany
wartosciujaco. Warto przypomnieé, ze rowniez Elzbieta Laskowska zazna-
cza, 1z kazdy akt mowy nacechowany emocjonalnie jest wartosciujacy, ale
nie kazdy akt warto§ciowania jest nacechowany emocjonalnie. Na poczatku
omawianego podrozdzialu Autorka odnosi sie do tych spostrzezen Elzbiety
Laskowskiej 1 wymienia operatory emotywne, ktore omawia w dalszym toku
analizy jezykowej. Do tej grupy zalicza $rodki leksykalno-frazeologiczne,
nieodmienne wykrzykniki 1 tzw. modulanty. W pierwszej kolejnoci omawia
operatory emotywne nalezace do klasy leksemow nieodmiennych, jak np.:
niestety, ale trudno, a, ach, ale jak!, O, O Boze, Boze, Boze mdj, Dzieki Ci Boze,
bron nas Boze, Chwata Bogu. Jako druga klase wérod wyrazéw nazywajacych
uczucia omawia nazwy uczué oraz nazwy reakcji §wiadczacych o uczuciach.
Autorka zastrzega, ze uporzadkowanie érodkéw nazywajacych uczucia nie
jest zadaniem tatwym, 1 decyduje sie na prezentacje tej leksyki opierajac sie
na kryterium gramatycznym. Warto zaznaczy¢, ze sama klasyfikacja nie
jest chyba dla tej monografii najwazniejsza 1 ma jedynie charakter porzad-
kujacy material analityczny. Istotniejsza wydaje sie funkcja tych srodkow
w tekscie 1 jako$¢ wartosciowania: czy jest ono pozytywne, czy negatywne,
jakim rodzajem leksyki jest wyrazane, jakie obiekty warto$ciowania budza
najwieksze emocje poetki, wskazujac tym samym na najwazniejsze sfery jej
zycia 1 dopelniajac jej wizerunku, znanego z biografii. Bardziej szczegdlowo
oméwione zostaly te przyktady, ktére reprezentuja warto$ciowanie afektywne
wieloplaszczyznowe, tj. takie, w ktorym kontekst wypowiedzi wskazuje na
ironiczne badz tez niejednoznaczne uzycie stéw, np. prymarnie wartosciuja-
cych pozytywnie, jak np. sympatia, ktéra w kontekscie wypowiedzi nabiera
nacechowania negatywnego (zob. s. 142—143).

W monografii I. Benenowskiej na uwage zasluguje takze omoéwienie
gestoslow, tj. wyrazéw nazywajacych reakcje na uczucia, jak np. zaczerwie-
ni¢ sie, ptakaé gorzko. Warto zaznaczy¢, ze w epistolografii Pawlikowskiej-
-Jasnorzewskiej stowa te najczescie] wyrazane sg czasownikami nazywaja-
cymi nastepujace typy zachowan: pocalunki (np. catuje buzke), dazenie do
fizycznej blisko$ci (Sciskam), glaskanie, trzymanie za reke, obejmowanie.
W pierwszym w tej czesci cytowanym przyktadzie (s. 146) Autorka wyrdznia
(jako wyrazenie nazywajace reakcje na uczucia) zwrot ptakali gorzko. Wydaje
sie, ze nalezatoby takze zwroci¢ uwage na druga cze$é zdania, w ktérym
réwniez opisywane jest zachowanie wskazujace na uczucia, por. [...] wczoraj
biedny Br[ockner] wraz z Delicjq ptakali gorzko (wiem od Molci obecnej).
On sam sobie szlify majorskie zrywat [...]. Wydaje sie, ze zrywanie szlifow
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majorskich réwniez §wiadczy o emocjach, takich jak desperacja, rozpacz,
poddanie sie, poczucie braku wplywu na bieg wydarzen, a moze zal do siebie.

W dalszym wywodzie wéréd wyrazéw nacechowanych emocjonalnie
wyrozniona zostala klasa afektoniméw, ktore choé, jak zastrzega Autorka,
nie sg nazwami uczué, to jednak odzwierciedlaja sfere emocjonalng poet-
ki. Przyktady oméwione w tej czesci ksiazki potwierdzaja po raz kolejny,
ze nawet najbardziej negatywnie nacechowane wyrazy w zalezno$ci od
intencji nadawcy 1 kontekstu sytuacyjnego moga ulec przewarto$ciowaniu
(por. np. tajdactwo: Moj Robaczenku, moje ty ukochane tajdactwo; moje
drogie Bajbaczysko —wszystkie powyzsze przyklady cytowane sa na s. 153).
Do afektonimoéw I. Benenowska zalicza takze nazwy wlasne wystepujace
w korespondencji Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej. Taka decyzje Autorka
uzasadnia tym, ze sg one z pewnoscia no$nikiem warto$ciowania denotata.
Nazwy takie jak: Bajbas, Bobaczek, Bajbakiewicz, Lotek to tylko nieliczne
Z ogromnego zbioru nazw utworzonych przez poetke dla meza. Poza antro-
ponimami w monografii (s. 157-160) zostaly zamieszczone i oméwione pod
wzgledem warto$ciowania nazwy tytutéw 1 godnoéci (np. Krélu mily), nazwy
zwierzat (np. zloty chrzqszczyku, moja gagsieniczko), nazwy czesci ciata
(np.: blada pupeczko, delikatny tyteczku), nazwy cech psychofizycznych
1 nazwy nosicieli cech (cuderiko, figlarz, przyjemniaczek), nazwy matych
dzieci 1 istot mtodych (np.: dziecina moja najlaskawsza, malenstwo baj-
baste moje), nazwy istot nadprzyrodzonych (np.: aniele madj dobry; Ty jestes
cherubinek taki grzeczny), nazwy cennych kruszcow, przedmiotow, (Drogie
zlotko!; zloteczko moje).

Trzeci rozdzial ksiazki zostat poSwiecony gramatycznym srodkom war-
toéciowania. Pierwsza cze$¢ tego rozdziatu zawiera oméwienia $rodkéw sto-
wotworczych. W ich obrebie zaprezentowano wybrane formacje stowotworcze,
w ktorych wyeksponowane zostaly te nadajace derywatom nacechowanie
emocjonalnie. Réwniez w trzecim rozdziale monografii tor analizy wyznacza
przeglad derywatow ze wzgledu na typ wartoSciowanych obiektéw: nazwy
cech 1 nazwy nosicieli cech. Uwaga zostala zwrdcona nie tylko na najczest-
sze sufiksy wystepujace w derywatach wartoSciujacych, ale takze na ich
funkcje w akcie waloryzacji badz przewarto$ciowywania okreélanych cech.
Po omoéwieniu derywatéw oceniajacych pozytywnie analizie stowotworczej
1 pragmatycznej zostaly poddane derywaty o nacechowaniu negatywnym,
wérod ktorych wyrazna grupe utworzyly te z sufiksem -sko, -isko, -ysko.
Za formy wyraznie idiolektalne mozna zas uznac te utworzone za pomoca
niemieckich formantéw strukturalnych: -ober, -wunder, ale tez formacje
zlozone tworzone bez interfiksu, ale zapisywane z dywizem, jak np. ama-
tor-mysliciel, fotograf-uwodziciel, Burkitt-samica, curiosum-cudzoziemka,
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ober-mqz. Osobna uwage zwrdocono na przyktady wartoSciowania okazjonal-
nego wyrazajacego sie w znieksztatconych formach fleksyjnych 1 sktadnio-
wych. Sposéb warto$ciowania na poziomie leksykalno-stowotwoérczym jest
szczegblnie interesujacy w kontekscie rekonstrukeji idiolektu poetki, ponie-
waz wskazuje sie tu nie tylko na osobliwos$ci leksykalne, ale tez na rodzaje
asocjacji towarzyszacych kontaminacjom znaczeniowym, grze stow 1 tworze-
niu neologizméw!. Po oméwieniu wartoéciujacych érodkéw slowotwérezych
analizie zostaly poddane charakterystyczne formy fleksyjne, ktore, jak sie
okazuje, nie stanowia, kategorii rozbudowanej 1 najczesciej sprowadzaja, sie
do uzywania form deprecjatywnych, jak np.: rodaki, bohatery, ktére z kolei
wyznaczaja forme przydawek zakonczonych na -e (np. Jakies dwa podejrzane
redaktory ,,Skrzydet” pochlebiajqce i nadskakujqce ksiedzu...).

Wazna i1 najbardziej cenng poznawczo cze$é rozdzialu trzeciego stanowi
omoéwienie skladniowych érodkéw wartosciowania (s. 175—184). W obrebie
zdan pojedynczych Autorka dopatrzyta sie w jezyku Marii Pawlikowskiej-
-Jasnorzewskiej powtarzajacych sie schematéw warto$ciowania, wprowa-
dzanych operatorami, ktére opisane zostaly za pomoca takich struktur,
w ktorych po zastapieniu X odpowiednim leksemem mozna odtworzy¢ calosé
sadu wartosciujacego, por.: byle (juz) X (Byle juz raz wyjsé z tej otchtani); tak
X (Biedne dziecko, tak sie tutaé, co za los wygnariczy); dziekuje za taka X;
nie mam zyczenia X; ten calty X; za X; nic tylko X; byle nie X; taki X; ale X;
dzieki X (dzieje sie Y); co tam X.

Analiza warto$ciowania w zdaniach ztozonych zostala podjeta oddziel-
nie dla zdan wspélrzednie 1 podrzednie zlozonych (s. 179-185). Rowniez
w wypadku zdan zlozonych opracowane zostaly schematy wartoSciowania.
W obrebie zdan wspélrzednych zauwazono nastepujace operatory wprowa-
dzajace waloryzacje: ze spdjnikiem zdania przeciwstawnego X ale Y (gdzie X
jest dobre, a Y zle lub odwrotnie); X natomiast Y (Kazda Polka co przyjechata
istne bydle — natomiast chapeau-bas przed stuzqcq angielskq); wprawdzie
X, ale Y, gdzie X jest dobre, a Y jest zte; X, ale Y. W zdaniach podrzednie
zlozonych wyodrebnione zostalty, oméwione 1 poparte przyktadami nastepu-
jace schematy wartos$ciowania: niech X, bo inaczej Y; nie X, bo; gdy X, to Y;
gdyby nie X, to Y; jesli X, to Y; X, aby Y; X, cho¢ Y.

Czwarty rozdzial monografii poS§wiecony jest warto§ciowaniu konota-
cyjnemu. W jego problematyke wprowadzaja teoretyczne rozwazania doty-

1 Zapowiedzia rodzajéw stowotwoérczych érodkéw wartosciowania byly takze cytaty za-
mieszczone w drugim rozdziale ksiazki, np. Jest bardzo zimno, mrozno, dzdzysto i Swisto
(s. 81); Brutalne sq Angielki, tokciate i fatszywe (s. 73); Przyjemnie mi byto, ze bardzo tadnie
wygladam na tym wézku inwalidzkim psiakrewskim (s. 73); Zycie kazdego Anglika bardzo
lezy mi na sercu, bo takie angiely doprawdy sq bez zarzutu (s. 87).
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czacym plynnoéci granicy miedzy wartoSciowaniem definicyjnym a war-
toSciowaniem uzaleznionym od kontekstu kulturowego i uwarunkowan
pozajezykowych. Zgodnie z przyjetym tokiem wywodu réwniez tu omowienie
srodkéw wartosciujacych wyznacza podstawowy podzial na wartoSciowanie
obiektow osobowych 1 nieosobowych. Niektore z przywotywanych konotacji
maja charakter historyczny 1 dla dzisiejszego odbiorcy czesto juz nieczytel-
ny, dlatego bardzo pomocne w deszyfracji sq objasnienia Autorki dotyczace
realiéw historyczno-kulturowych towarzyszacych sformutowaniom niosacym
wartoSciowanie konotacyjne. Czasami warto$ciujace zamierzenia Marii
Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej zdradzaja cudzyslowy oznaczajace ironie lub
koncéwki deprecjatywne rzeczownikéw, ale np. wyrazenie dziadkowie lesni
wymaga juz znajomosci kontekstu historycznego, ktory otrzymuje czytelnik
w toku analizy. Doceniajac jakosé analizy jezykowej przyktadéw zawartych
w rozdziale pigtym, mozna by sie jednak zastanowié, czy nie lepiej byloby
bardziej ogdlnie sformutowaé tytut rozdziatu, sygnalizujac w nim niedefi-
nicyjne uzycia wyrazow w funkeji wartoéciujacej. Czeéé przywotywanych
w tym rozdziale wyrazéw i1 wyrazen nacechowanych jest ironia, sygnalizo-
wang, cudzystowem, jak np. garnizonowa ,,dama”, a sama granica miedzy
konotacja a metaforycznym uzyciem lekseméw tez nie jest ostra. Wéwczas
mozna by tez w tym rozdziale zamiescié¢ cze$é rozdziatu szdstego, poswie-
conego metaforze.

Piaty rozdzial ksigzki jest poSwiecony wartoSciowaniu tekstowemu.
Autorka argumentuje na rzecz tezy, ze pozasystemowe $rodki daja wieksze
mozliwo$cl wyrazania ocen, poniewaz wynikaja z kontekstu, konsytuacji
1 asocjacji nadawcy. Srodki te czesto musza, byé¢ deszyfrowane z duza wni-
kliwo$cia, poniewaz, jak zaznacza Autorka, przypominaja zwykly nienace-
chowany aksjologicznie opis (s. 198). ,Zatem do ustalenia owego znaczenia
intencjonalnego, sadu wartos$ciujacego potrzebny jest nie tylko kod grama-
tyczny 1 leksykalny, lecz takze pragmatyczny i socjalny oraz wiedza o Swiecie.
Tak szeroko pojety kontekst jest konieczny do zinterpretowania fragmentow
listow, ktére zawieraja opisy rzeczywistosci, a odbiorca na podstawie do-
datkowej wiedzy interpretuje je jako wartosciujace” (s. 201). Rekonstruujac
tekstowe sposoby wartoéciowania I. Benenowska, redukuje je do czytelnych
sktadniowych schematéow np.: X a Y, gdzie: X (mie¢ bezpieczne miejsce),
a Y (nie mie¢ bezpiecznego miejsca). Jak wspomniatam wyzej, w rozdziale
piatym oddzielne miejsce po$wiecone zostalo metaforycznym érodkom war-
toSciowania. Analizie zostaly w tym miejscu poddane zaréwno metafory
literackie (np. [Hitler] Tragiczna dla swiata posta¢ — grabarz naszej cywi-
lizacji [...], s. 210), jak tez te skonwencjonalizowane, wystepujace w jezyku
potocznym (np. krowa, ciele, ges, pawian, maltpa, orzet).
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Celem széstego rozdzialu omawianej monografii jest proba odtworzenia
systemu warto$ci Marii Jasnorzewskiej-Pawlikowskiej. Do najwazniejszych,
a zarazem czeScie] tez wybieranych, obiektéw warto§ciowania nalezaty: prze-
strzen (w tym wypadku Anglia jako miejsce emigracji), Anglicy, emigranci
z Polscy, maz, sama poetka. W koncowych rozwazaniach Iwona Benenowska
podkresla, ze zmiane w hierarchii uniwersaliéw poetki wymusity zdarzenia
na $wiecie: ,,Centralne w jej zyciu wartosci (piekno, przyjazn, wiedza) musialy
znalez¢ sie na dalszym planie — staly sie niejako luksusem, na ktéry poetka
juz nie mogta sobie pozwoli¢”. W éwietle analizy 1 przywotanych wypiséw
z korespondencji te wartosci nigdy nie przestaly by¢ dla Pawlikowskiej-Jasno-
rzewskiej najwazniejsze, bo przeciez to poprzez ich perspektywe dokonywata
negatywnych sadéw warto$ciujacych o ludziach chorych, nie do$¢ madrych
emigrantach, nie do$¢é oddanych walce oficerach...

Monografie Iwony Benenowskiej zamyka rozdzial si6dmy pt. Warto-
Sciowanie w listach: zakoriczenie, w ktérym podsumowano érodki 1 sposoby
wartosciowania w korespondencji Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej. Wskazuje
sie takze na cechy indywidualne, charakterystyczne dla jezyka poetki, jak:
sieganie po leksyke potoczna, frazeologizmy 1 wyrazy pogardliwe, wyrazy
ksigzkowe oraz neologizmy 1 metafory.

Ksigzka Iwony Benenowskiej jest przykladem doskonalej analizy
aksjolingwistycznej. Omoéwione 1 usystematyzowane zostaly w niej w zasadzie
wszystkie §rodki stuzace warto§ciowaniu w jezyku potocznym. Monografia
dopetnia wiedzy o cechach osobowo$ciowych poetki, poSrednio odzwierciedla-
jacych sie w jej zachowaniach jezykowych, wyborze obiektow warto$ciowa-
nia, no 1 przede wszystkim w sposobach budowania sadow wartosciujacych.
Dla lingwistéw jest to przyktad ksiazki, w ktorej metodologia analizy ak-
sjolingwistycznej zostala wykorzystana w praktyce. Ksiazke charakteryzuje
jasna struktura, przejrzysty tok rozwazan podporzadkowany celowi badan,
jak tez wnikliwa analiza jezykoznawcza. Monografia jest lektura obowiaz-
kowa dla wszystkich lingwistow zainteresowanych sposobami wyrazania
wartosci w jezyku, ale réwniez warto ja poleca¢ studentom jako lekture na
zajecia z jezyka wartosci 1 stylistyki.

(Iza Matusiak-Kempa,
Uniwersytet Warmirisko-Mazurski, Olsztyn)



