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Spoleczny wymiar osobowej nazwy wlasnej
— zarys problematyki

The social dimension of personal names — an outline of the issue

Abstrakt

W artykule omawia sie typy strukturalno-semantyczne osobowych nazw wtasnych
w perspektywie spotecznych potrzeb poznawcezych i komunikacyjnych. Artykut dzieli sie
na dwie podstawowe czesci. W pierwszej partii tekstu argumentuje sie na rzecz tezy, ze
kreacje nazewnicze sa wyrazem asymetrycznych relacji jednostka — spoleczenstwo, a na-
danie nazwy osobowej, niezaleznie od jej wydzwieku aksjologicznego, zawsze jest wyrazem
nominacyjnej woli wiekszosci. W drugiej czeSci artykutu rozpatruje sie wptyw opozycji
swoj — obcy na ksztaltowanie sie modeli semantyczno-formalnych nazwisk Polakéw.
Na podstawie socjologicznych definicji poje¢ swdéj 1 obcy oraz zasady penetracji spolecznej
wyodrebnia sie dwa zasadnicze typy struktur nazewniczych wyspecjalizowanych do nazy-
wania osob. Pierwszy model realizuja osobowe nazwy wlasne kreowane dla oséb ,,obcych”
1jest on zarezerwowany dla nazwisk tworzonych od nazw miejscowych i nazw etnicznych.
Drugi model nazewniczy realizuja onimy tworzone z perspektywy pojecia swéj. Te matryce
charakteryzuje wieksza pojemno$¢ informacyjna, umozliwiajaca szczegétowosé deskrypcji.
W modelu tym mieszcza sie onimy kreowane ze wzgledu na cechy psychiczne, fizyczne,
wykonywany zawod 1 relacje rodzinne czlowieka. W tej czeéci artykutu zwraca sie takze
uwage na jezykowe i pozajezykowe kryteria, ktore spelnia komunikatywna nazwa osobowa.

Stlowa kluczowe: opozycja swdj — obcy, schematy strukturalno-semantyczne antroponiméw,
motywacja antroponiméw

Abstract

The article discusses structural and semantic types of personal names in the perspective
of social cognitive needs and communication needs. The article is divided into two parts.
In the first part it is argued that naming creations are an expression of asymmetrical
relationship between an individual and the society, and that giving a personal name (re-
gardless of its axiological tone) will always be an expression of the shared will of the ma-
jority. The second part of the article focuses on the influence of the ‘our man — a stranger’
opposition on the formation of formal names of Poles. Based on the sociological definitions
of concepts of ‘our man’ and ‘a stranger’ as well as the principle of social penetration two
basic types of naming structures are distinguished. The first model is reflected in personal
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proper names created for ‘strangers’ and is reserved for surnames created on the basis
of names of places or ethnic names. The second model is implemented in names created
from the perspective of the concept of ‘our man’. This matrix is characterized by a greater
information capacity facilitating a detailed description and includes names created on the
basis of mental and physical characteristics, occupations and family relations. This part
of the article also draws attention to language-related and non-language-related criteria
which communicative persolal name has to meet.

Key words: opposition our man — stranger, structural and semantic anthroponyms, anthro-
ponomic motivation

1. Wprowadzenie

Celem niniejszego artykutu jest przyjrzenie sie wplywowi potrzeb po-
znawczych 1 komunikacyjnych na proces tworzenia osobowych nazw wita-
snych! jako jednostek znaczacych i nadawanych intencjonalnie przez oto-
czenie. Nomina propria traktuje jako znaki jezykowe o szczegllnym statusie
ontologicznym 1 epistemologicznym z kilku powodéw. Po pierwsze, do zerwania
wiezi semantycznej z denotatem, nazwa osobowa oznacza i charakteryzuje
czlowieka, wplywajac tym samym na relacje miedzy wspdlnota nazywajaca,
a jednostka nazywana. Po drugie, nawet po zerwaniu wiezl znaczenio-
wej z identyfikowana osobg, onim, funkcjonujac w potocznej komunikacji,
na mocy znaczenia etymologicznego poprzez negatywne lub pozytywne
asocjacje odsyla do pojeé, o réznej hierarchii waznos$ci z punktu widzenia
funkcjonowania wspdlnoty. Po trzecie, szczegdlny charakter propriow wynika
z tego, ze sa one swoista wlasno§cig oséb przez nie identyfikowanych, stata
werbalng identyfikacja, koncentrujaca uwage odbiorcéw na okresélonej cesze
jednostki, ktéra decyduje o postrzeganiu cztowieka przez jej pryzmat.

W toku rozwoju polskiego systemu antroponimicznego uksztattowato
sie pie¢ podstawowych modeli semantyczno-formalnych nazwisk, tj. tworzo-
nych od nastepujacych podstaw: apelatywéw o charakterze przezwiskowym,
imion wiasnych, nazw zawoddéw, nazw miejscowych oraz nazw etnicznych.
Nazwy osobowe kreowane w odpowiedzi na okreslone pytania o czlowieka,
tj.: jaki jest?, czyj jest?, jaki wykonuje zawdd?, skad pochodzi?, ogdlnie nakre-
§laja potrzeby poznawcze dotyczace osOb ze wspdlnoty 1 spoza niej (Bubak
1986: 39—40). Ze wzgledu na zrbéznicowany potencjal kodowania informacji

1 Wspélczeénie do takich nazw naleza przezwiska, w przeszlosci zas byly to osobowe na-
zwy wlasne (pézniejsze nazwiska) kreowane intencjonalnie od okresélonej podstawy derywacji
tak, ze podstawa ta identyfikowala i charakteryzowata czlowieka ze wzgledu na jego cechy
fizyczne lub psychiczne, pochodzenie, zawdd, relacje rodzinne.
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wymienione kategorie nazw staty sie porecznymi matrycami utatwiajacymi
poszczegoblne kreacje onimiczne.

Jezell analizujemy antroponimy ze wzgledu na dwie pelnione przez nie
funkcje, czyli deiktyczna i orzekajaca, to mozna zauwazy¢, ze im stabsza
wiez spoleczna denotata z nazywajaca wspolnota, tym wyrazniejsza funkcja
referencjalna onimu. Do tego typu nazw mozna zaliczy¢ nazwy odmiejscowe
1 odetniczne (skad pochodzi?, gdzie mieszka?). I analogicznie: im blizsze relacje
jednostki ze wspélnota, tym wieksza uwazno$¢ kreatora nazwy w obserwacji
cech indywidualnych, wrecz osobistych, a co za tym idzie — wyrazniejsze wy-
eksponowanie funkeji predykatowej onimu. Do tej kategorii mozna wiaczy¢
nazwy odapelatywne (jaki jest?), odzawodowe (kim jest z zawodu?, jaka pelni
funkcje w spotecznosci?) 1 patronimiczne (czyj jest?). Jezeli blize) przyjrzeé
sie propriom o wyrazistej funkeji orzekajacej, to mozna z kolei zaobserwowaé
nastepujaca zalezno$é: im wyzsza ranga cechy (komunikowanej przez nazwe)
w systemie pojeciowym wartosci 1 antywartosci, tym wazniejsza rola danego
pojecia w procesie tworzenia/aktualizowania wspdélnotowych narracji, ktére sa,
forma komunikacji miedzyludzkiej prowadzaca do sensotworczej interpretacji
Swiata majacej status paradygmatu (Trzebinski 2002: 13).

Kluczowe zatozenia, z ktorych wynikaja interakcyjne 1 spoteczne kontek-
sty naswietlajace oglad nazw osobowych, sa oparte na roli jezyka eksponowa-
nej w badaniach socjolingwistycznych, ktéra Stanistaw Grabias syntetyzuje
w nastepujacy sposob:

1. Jezyk jest tworem spolecznym i podobnie jak inne zjawiska powstate w aktach
spolecznych zachowuje w swej istocie pietno zbiorowego pochodzenia: jednostki nie
moga go tworzy¢ dowolnie, jego indywidualne uzycia zalezne sa od uzy¢ zbiorowych.

2. Jezyk jako narzedzie komunikacji jest takze sposobem interpretowania rzeczywi-

stosci 1 w zwiazku z tym warunkuje zaréwno wszelkie zachowania spoteczne, jak
1 zachowania indywidualne. (Grabias 2019: 22)

Wywoéd w niniejszym artykule jest podporzadkowany nastepujacym
tezom: 1. U podstaw kategoryzacji oséb lezy opozycja swdj — obcy, ktora ma
réwniez wplyw na specyfike aktu kreacji antroponiméw oraz typy modeli
semantyczno-formalnych nazw osobowych, ktére sa skondensowang for-
ma, przekazywania informacji o osobach z otoczenia; 2. Akt nominacji ma
charakter umowy spolecznej 1 jest definiowaniem relacji miedzy wspdlnota,
a jednostka, przy czym: 3. Nadanie nazwy przez otoczenie jest przejawem
asymetrycznych relacji miedzy grupa, spoleczng a jednostka.

Przywolywane w dalszej cze$ci onimy maja obrazowaé poszczegdlne ka-
tegorie semantyczno-strukturalne nazwisk oraz dowodzi¢ ponadczasowosci
mechanizméw mentalnych towarzyszacych kreacjom antroponimicznym.
Dlatego jako material egzemplifikacyjny cytowane sa zaréwno staropolskie
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nazwy osobowe, jak tez wspoélczesne nazwiska Polakéw (w przeszlosci kre-
owane z okreélonych powodéw komunikacyjnych)? oraz propria zaczerpniete
z opracowan poswieconych nieoficjalnym antroponimom wspoélczesnym
mieszkancow wsi (Lobodzinska, Tomczak 1988; Ziajka 2014).

2. Kreacja nazwy osobowej jako przejaw
asymetrycznych relacji spolecznych

Ferdinand Ténnies (2008: 27—41) charakteryzuje kilka rodzajow wiezi
miedzyludzkich opartych m.in. na wspdlnocie krwi lub zajmowaniu tego same-
go terytorium. Jego zdaniem dla mniejszych spolecznosci charakterystyczne
sa relacje sasiedzkie. Blisko$¢ domostw 1 gruntéw wymuszaja konieczno§é
spotkan, wspdlnej pracy 1 okreslenia zasad tworzacych tad, ktéry buduje sie
na systemie wartosci, z ktérych najwazniejsze miejsce zajmujg wartosci mo-
ralne 1 sakralne. Pierwsze z nich reguluja codzienne relacje miedzyludzkie,
drugie, nadbudowane na wartos$ciach moralnych, dodatkowo integruja przez
oddawanie czci temu samemu bogu 1 strach przed jego kara. Jak podkresla
Charles Horton Cooley (2005: 264), efektem bliskiego obcowania jest nie tylko
harmonia i mitoé¢, ale takze rézne namietnoSci targajace osoba podporzadko-
wujaca sie ,,dyscyplinie wspdlnego ducha”. Niemniej jednak gtéwna ambicja,
jednostki utozsamiajacej sie z celami 1 zasadami wspolnoty jest zdobycie
jej akceptacji, ktora jest forma nagrody za przestrzeganie 1 interioryzacje
okreélonych zasad prowadzacych do sukcesu grupy®.

Owocna 1 bezkonfliktowa wspdtpraca jest mozliwa wtedy, gdy jednostka
akceptuje 1 realizuje role, ktéra wyznaczyla jej zbiorowosé, czyli poddaje sie
oczekiwaniom grupy, do ktorej nalezy. Spostrzezenia Ervinga Goffmana na
temat rytuatéow, ktore towarzysza wszystkim interakcjom spolecznym, mozna
odnieéé takze do relacji typowych dla matych wspdlnot, por.:

2 Wspblczesne nazwiska Polakéw sa najobszerniejszym rezerwuarem wiedzy na temat
sposobéw kreowania nazw osobowych, tak pod wzgledem strukturalnym, jak i pod wzgledem
motywacji semantycznych. Poniewaz wspélczesne nazwiska sa efektem dtugowiekowego
procesu jezykowego, to mozna z nich rekonstruowacé stale potrzeby poznawcze przejawiajace
sie w spontanicznych aktach nominacji. Wymogi prawne dotyczace obowiazku posiadania na-
zwisk wprowadzily dopiero panstwa zaborcze, wezeéniej nazwiska, mimo ze byly dziedziczne
i wykazywaty tendencje do niezmienno$ci formalnej, byty formami uzualanymi (szerzej np.:
Rymut 1998: 145-156).

3 Ch. H. Cooley (2005: 370) pisze: ,,Jednoéé moralna [...] dopuszcza i nagradza energiczna
ambicje; ale ta ambicja musi albo by¢ skierowana na sukces grupy, albo przynajmniej nie moze
by¢ z nim niezgodna. Najpeltniejsza samorealizacje osiagnie ten, kto zawrze namietne uczucie
do samego siebie w celach przyjacielskiego zwiazku i spedzi swe zycie na ich osigganiu. Ideat
jedno$ci moralnej uwazam jak gdyby za matke wszystkich spotecznych ideatéw”.



Spoleczny wymiar osobowej nazwy wlasnej — zarys problematyki 169

Uniwersalna natura ludzka nie jest czyms specjalnie ludzkim. Uzyskujac ja, cztowiek
staje sie konstrukcja zbudowana nie z wewnetrznych sklonnosci psychicznych, ale
z odci$nietych na niej regul moralnych. To one, o ile ich przestrzega, przesadzaja,
0 jego samoocenie 1 ocenie wspétuczestnikéw spotkania, alokacji uczué i praktykach,
ktoére bedzie stosowala w celu utrzymania przepisanej, obowiazkowej rownowagi ry-
tualnej. Sama zdolno$c¢ przestrzegania zasad moralnych moze i nalezy do jednostki,
ale okres$lony zbiér tych zasad, ktory czyni ja jednostka ludzka, wynika z wymogow
rytualnej organizacji zdarzen spotecznych. (Goffman 2006: 45)

Wrazenia 1 wiedza na temat cztowieka kumulowane sa w nazwie nada-
wanej przez otoczenie. Aby wyraz moégl petni¢ funkcje nazwy osobowe;,
pomyst kreatora nazwy musi by¢ zaakceptowany przez wspdlnote, ktéra
bedzie sie dang nazwa poslugiwaé. Sama propozycja nadania okreélenia
1dentyfikujacego nie jest wiec rownoznaczna z powstaniem nazwy. Spoteczny,
interakcyjny 1 negocjacyjny charakter kreowania i funkcjonowania propriow
sygnalizowata Aleksandra Cieélikowa (2001: 103), piszac:

Wyobraznia tworcow przezwisk jest wyobraznia kreujaca. Musi istnie¢ trafny po-

myst, odpowiednio podany, ktéry wywola akceptacje, a wtedy przezwisko, czesto
okazjonalne, zastyga w nazwie.

Ten wspdlnotowy rytual nominacji jest wiec w istocie aktem przypisania
jednostce okreslonej roli ze wzgledu na jej predyspozycje, ale jest takze zde-
finiowaniem postawy otoczenia wobec nazywanej osoby. Akt kreacji nazwy
odbywa sie pod presja woli grupy, ktora z definicji dysponuje sitg, (por. Ton-
nies 2008: 40). Twoérca nazwy musi wiec albo przewidzie¢ taka tresé i forme
onimu, ktéra trafi w gust 1 potrzeby poznawcze wspdlnoty komunikatywne;,
albo w przypadku braku akceptacji zmodyfikowaé¢ pomyst. Jeszcze mniejsza
rola w akcie kreacji nazewniczej przypada samej jednostce nazywanej. Moze
ona tylko posérednio, nie zawsze 1 w tylko w ograniczonym zakresie wptywac
na to, jak bedzie ja postrzegac otoczenie 1 jaka etykieta ja opatrzy. Starajac
sie zastuzy¢ na dobra opinie wspdlnoty, osoba nazywana jedynie zwieksza
szanse, ze z cale) wigzki cech charakterystycznych zostanie wybrana cecha
pozytywna 1 ta zostanie utrwalona w przypisanej jej jednostce proprialnej.

Wspoélczesnie mieszkancy wsi najczesciej nie wiedza, jakie miana stuza
ich identyfikacji w Srodowisku. Ewa Oronowicz-Kida (2009: 233) pisze, ze
antroponimy nieoficjalne sa uzywane wytacznie pod nieobecno$¢ osoby prze-
zywanej lub podczas ktétni z nia, co wskazuje na ich negatywny wydzwiek,
ktory ma by¢ bolesny dla denotata. Badaczka przyznaje takze, ze przezwiska
uzywane w matych wspolnotach sa niechetnie wyjawiane osobom spoza $ro-
dowiska. Z takimi obserwacjami zgadza sie rowniez Beata Ziajka (2014: 175),
ktora powotujac sie na wypowiedzi samych uzytkownikéw przezwisk, pisze:
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Przykladem jezykowej broni wymierzonej przeciwko negatywnym wzorcom sa prze-
zwiska, ktére uderzaja w rodziny (lub w poszczegdlnych cztonkéw) sprzeniewierzajace
sie uSwieconym tradycja normom.

Analizy nazwisk odapelatywnych wskazuja, ze wérdd podstaw motywacyj-
nych znaczna czeéé¢ stanowi bardzo zréznicowana pod wzgledem semantycz-
nym leksyka z pola pojeciowego wartos$ci moralnych, co tez wskazuje na ich
wysoka, pozycje w potocznym systemie wartosci (por. Kaleta 2007: 158—191).
Nominacje podporzadkowane opozycji dobry — zty w znaczeniu moralnym byly
sposobem ujawniania tego, co niewidoczne, tj. intencji, motywéw dzialan,
czyli mozna je interpretowac jako sposob informowania przed skutkami ztych
/dobrych dzialan jednostki. Jezeli zgadzamy sie z twierdzeniem E. Goffmana,
ze cztowiek ,w teatrze zycia codziennego” jest aktorem dostosowujacym swoje
wystepy” do oczekiwan ,,publicznosci”, to odkrycie jego prawdziwej natury,
sktonnosci 1 intencji musi by¢ szczegdlnie cenne poznawczo. Nazwa odsylajaca
do antywarto$ci moralnych uzywana w codziennej komunikacji jest nie tylko
ostrzezeniem dla wspdlnoty, ale jest takze ostrzezeniem dla kazdego czlonka
grupy, ze zachowanie niezgodne z przyjetymi zasadami naraza na negatywna,
reakcje ze strony przewazajacej reszty. Taki zaséb wiadomosci o niepozada-
nych cechach czlowieka integruje zbiorowo$¢ poprzez skupienie uwagi na
osobie innej, ktora od zakwalifikowania do kategorii zagrazajacy obcy dzieli
bardzo subtelna granica (por. np. Pleszczynski 2018: 181-196; Wdjcicka 2018:
127-138). Nazwa wlasna, stajac sie trwatym okresleniem czlowieka, podaza
jednoczeénie za czlowiekiem, dokumentujac okre$lone fakty z przeszlosci
konkretnej jednostki lub jej przodkéw, a jednoczesnie idzie przed czlowiekiem
jako jego etykieta. Jezeli budzi pozytywne konotacje, ewokujac pozadane przez
wspolnote wartosci, to daje ona czlowiekowi poczucie bezpieczenstwa. Jezeli
za$ jest nazwa budzaca negatywne konotacje, staje sie stygmatem, znakiem
ostrzegawczym, nakazujacym czujnosé, dystans, a nawet wrogo$¢ — w zalezno-
$ci od hierarchii cechy komunikowanej w nazwie. Mniejszy tadunek ekspresji
aksjologicznej mozna przypisa¢ deskrypcji zawartej w nazwie osobowej Zimny
: zimny ‘obojetny, nieczuty’ niz np. propriom: Ucisko : uciskaé ‘ugniataé, gnebi¢’
NP, Szuj : szuja ‘szubrawiec’ NP.

3. Typy strukturalno-semantyczne osobowych nazw
wlasnych w perspektywie opozycji swdj — obcy

W socjologii wyrdznia sie m.in. nastepujace typy obcego: 1. Ktos, kogo ze
spoteczenstwem nie taczy zadna wiez; obcy w przeciwienstwie do swojego, nie
tworzy danej kultury 1 w niej nie uczestniczy; 2. Kto$, kto bardzo rézni sie



Spoleczny wymiar osobowej nazwy wlasnej — zarys problematyki 171

plemiennie, rasowo 1 kulturowo. Do tej grupy zaliczane sa te osoby 1 grupy,
z ktérymi sie nie stykamy 1 ktérych nie znamy. Na percepcje obcego naktada
sie kilka siatek, czyli sady odruchowe, racjonalne, tendencja do indywidualiza-
¢ji cztowieka za pomoca wyrdznienia w nim cech szczegdlnych oraz sktonnosé
do generalizacji uwarunkowana wiedza i1 do$wiadczeniami podmiotu stykaja-
cego sie z obcym (szerzej: Benedyktowicz 2000: 39—59). Opozycja swdj — obcy
W powyzszym rozumieniu uruchamia podobne mechanizmy kategoryzacyjne
jak antynomia innosé endotyczna — inno$é egzotyczna. O pierwszej z nich
méwimy, gdy dotyka nas bezposérednio, czesto odczuwamy ja jako zagrozenie.
Definicje innosci egzotycznej spetniaja osoby pozostajace poza naszym tery-
torium, moga by¢ nam obojetne lub stanowié¢ poznawczo-ludyczng atrakcje.
Tego typu inno$¢ nie jest inwazyjna, zajmuje nasza uwage wtedy, gdy tego
chcemy. Powyzszy podzial innosci na egzo- 1 endotyczng opisany przez Jana
Pleszczynskiego (2018: 188—189) mozna przetozy¢ na podstawy kategoryzacji
os6b za pomoca kreacji antroponimicznych, totez zostal on zaadaptowany na
potrzeby opisu systemu nazw(isk)otwoérczego 1 postuzyl do wyodrebnieniu
dwéch jego zasadniczych podtypow: egzo- 1 ednoonimicznego.

Na powyzsze rozrdznienie pozwala analiza poszczegdélnych kategorii
nazwisk Polakéw, ktore, jak zaznaczono wyzej, ksztaltujac sie w wielowieko-
wych procesach historycznojezykowych, w niejednakowym stopniu stwarzaly
mozliwo§¢ nasycenia nazw indywidualizujacymi informacjami o denotacie.
Stopien szczegdlowosci deskrypcji, ktére umozliwialy kategorie semantycz-
no-formalne nazwisk, ma charakter radialny: im cztowiek bardziej oddalony
od centrum, czyli grupy spoteczno-komunikatywnej, tym bardziej ogdlna
charakterystyka osoby zawarta w jej nazwie. Tak wiec osoby z najblizszego
otoczenia spolecznego najczesSciej sq charakteryzowane pod wzgledem pozy-
tywnych lub negatywnych cech charakteru, wygladu, rodzaju wykonywanego
zajecia, ze wzgledu na relacje pokrewienstwa, wykonywany zawod. Wiekszo§é
obserwowanych zjawisk i ludzi nie podlega za$ drobiazgowym analizom, co
znajduje tez potwierdzenie we frekwencji nazwisk najczestszych 1 najrzad-
szych. Katarzyna Skowronek, opisujac nazwiska Polakéw pod wzgledem
statystyczno-kognitywnym, wykazala, ze nazwiska najczestsze stanowia
zaledwie 0,74% wszystkich uzywanych nazwisk w Polsce, ale nosi je az po-
towa Polakéw. Nazwiska najrzadsze tworza nasz oficjalny stownik nazwisk
w 51%, ale nosi je tylko 0,73% Polakéw (Skowronek 2001: 80) .

Powyzsze obserwacje pozwalaja zauwazyc¢, ze pie¢ podstawowych modeli
semantyczno-formalnych nazwisk wyspecjalizowalo sie¢ w identyfikowaniu
0s6b z dwéch perspektyw. Pierwsza z nich, tj. perspektywa endoonimicz-
na, wyznacza identyfikowanie oséb z perspektywy pojecia swdj, kierujace;j
kreacjami nazewniczymi charakteryzujacymi 1 identyfikujacymi jednostki
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przebywajace w ukladzie spotecznym 1 wchodzace ze soba w interakcje.
W modelu ednoonimicznym mieszcza sie propria derywowane od apelatywow
(Jaki jest pod wzgledem psychicznym/fizycznym?), nazw zawodow (czym sie
zajmuje?) 1 wskazujace na relacje rodzinne (czyj jest?). Perspektywa egzo-
onimiczna zarezerwowana jest dla identyfikowania oséb spoza wspdlnoty,
postrzeganych jako obcy niestanowiacy zagrozenia, nieobjeci szczegblna
uwaga. Takiej perspektywie widzenia oséb stuza formy tworzone od nazw
miejscowych i etnicznych.

3.1. Perspektywa egzoonimiczna

Osobowe nazwy wlasne tworzone od nazw miejscowych i etnicznych
cechuje znaczny stopien ogdélnoéci informacyjnej. Jezeli kogo$ identyfikuje
sie w odniesieniu do miejsca, z ktérego pochodzi (np. nazwisko Dgbrowski
derywowane od licznych nazw miejscowych typu Dgbrowa lub Dgbréwka;
Sadkowski — od nazw miejscowych typu Sadkowice, Szadkowice, Sadek,
Szadek NP), to tworzy sie nazwe, ktéra potencjalnie przystuguje wszystkim
osobom z miejsca wskazywanego przez podstawe derywacji*. Podazajac za
takim tokiem my$lenia, nalezy stwierdzi¢, ze jeszcze mniej indywidualizu-
jace sa nazwy odetniczne, jak np. Tatar, Turek, Francuz, Kaszuba, Litwa
(SEM 4: 1-20), poniewaz oznaczaja, cztowieka ze wzgledu na przynalezno$é
do jeszcze wiekszej grupy 1 zamieszkujacej jeszcze wieksze terytorium niz
wie$ czy miasto. W poréwnaniu z przezwiskami odapelatywnymi nadawa-
nymi ze wzgledu na indywidualne czy osobiste cechy wyrdzniajace, nazwy
odmiejscowe indywidualizuja stabiej niz te odapelatywne, ktére sa czytelne
tylko dla wspdlnoty kojarzacej osobe z jej nazwa osobowa. Te drugie pelnia
szczegblng funkcje komunikacyjna, chociazby ze wzgledu na prymarnie war-
toSciujacy 1 impresywny charakter, podczas gdy nacechowanie wartoSciujace
nazw odmiejscowych 1 odetnicznych jest wtorne — oparte na konotacjach lub
stereotypach kulturowych (por. Bartminski 2007: 256—260).

Opozycje swdj — obcy mozna widzieé takze u podstaw kreacji nazw
osobowych wskazujacych na to, ze identyfikowana osoba pochodzi z inne-
go miejsca niz zajmowane przez wspolnote. Czujnosé 1 wage tej antynomii
w procesach kategoryzacji potwierdza pierwsze miejsce nazwiska Nowak
na liscie frekwencyjnej nazwisk Polakéw (Skowronek 2001: 81). Do oniméw
rejestrujacych obcosé zaliczaja sie takze jednostki, jak np.: Nienaszew : nie
+ nasz NP; Nowy : nowy NP; Nowotny : nowotny ‘cztowiek nowy, przyjmujacy

4 Nazwiska odmiejscowe tworzono albo na oznaczenie posiadania danej miejscowoéci,
albo zamieszkiwania tej miejscowos$ci (szerzej zob. Kaleta 2007: 40—61).
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nowa wiare’ NP; Przybycien : przybycien ‘przybysz NP; Przychodni : przychodni
‘przybysz’ NP; Przychodzien : stp. przychodzien ‘przybysz, obcokrajowiec’
NP, Przychozy : prychozy ‘przybysz’ NP; Cudzewicz : cudzy SEM 1, por. gw.
cudzy ‘nie krewny, obcy’ SGP.

W kontekscie specyfiki aktu kreacji nazewniczej, ktérej celem jest identy-
fikacja 1 charakterystyka oséb, interesujaco przedstawia sie motywacja nazw
osobowych, ktére utworzone sa od lekseméw z pola semantycznego leksemu
swdj, por.: Swojak : gw. swojny ‘swoj, wtasny’ NP.; Naszyniec : naszyniec ‘zio-
mek, rodak’ SEM, SXVI; Kardasz : stp. kardasz ‘krewny, jednoplemiennik’
SONP; Tubylczuk : tubylec ‘czlowiek urodzony w danym kraju, regionie’ NP;
Ziomek : ziomek, stp. ziemek ‘krewniak, wspotmieszkaniec’ NP; Ziemak :
ziemak ‘rodak’, ‘krewny’ NP; Sury : stp. szurzy ‘krewny’ NP; Szurzyn : stp.
szurzyn ‘krewny’ NP; Rodak : rodak SEM 1; por. rodak ‘ziomek, czlowiek tej
samej narodowosci’; dawniej ‘krajan, cztowiek pochodzacy z tej samej okolicy’;
‘cztowiek pochodzacy z tego samego rodu’ Bory$: 515. Wydaje sie, ze charak-
terystyka osoby ze wzgledu na swojsko§¢ niesie jednoczesnie informacje o jej
wezesniejsze] obcosci. Poniewaz wszystkie osoby ze wspdlnoty wpisuja sie
w kategorie swdj albo ze wzgledu na wspdlnie zajmowane miejsce, albo po-
dzielany system wartoéci, to nie ma potrzeby o tym tej wspdlnoty informowac.
W takim ujeciu swojsko§¢ nie jest cecha wyrédzniajaca i identyfikujaca czlo-
wieka. Mozna przypuszczaé, ze powodem poznawczym, by taki fakt oznaj-
mié, jest np. to, ze ktos spoza wspdélnoty w wyniku obserwacji 1 pozytywne;j
weryfikacji zostal zakwalifikowany/przyjety do swoich, czego wyrazem jest
zawlerajaca te informacje nominacja. Wydaje sie, ze tylko w takim przypadku
nazwa nie odzwierciedla cechy oczywistej (tym samym malto wyrazistej pod
wzgledem identyfikacyjnym) i nie jest onimicznie redundantna.

3.2. Perspektywa ednoonimiczna

Rozeznanie w przynaleznosci cztowieka do okreslonej wspdlnoty spoltecz-
nej, narodowej czy rodzinnej jest podstawowa wiedzg, ktorej potrzebujemy,
by dokonaé wstepnej kategoryzacji blizniego. Erving Goffman (2008: 31) pisze:

Kiedy jednostka staje wérdd innych, zazwyczaj staraja sie oni zdobyé o niej infor-
macje albo wykorzystaé informacje juz posiadane [...] Zdobycie informacji tylko
w czescl jest celem samym dla siebie; zazwyczaj chodzi o powody czysto praktyczne.
Informacje o jednostce utatwiajg zdefiniowanie sytuacji, pozwalajg na wezeéniejsze
zorientowanie sie, czego ona bedzie oczekiwaé od innych 1 czego inni moga od niej
oczekiwaé. Dzieki tym informacjom beda wiedzieli, jak sie zachowywaé, by wywotaé
u niej pozadanag reakcje.



174 Iza Matusiak-Kempa

Gdy posiadziemy wiedze o tym, skad kto$ pochodzi, to zaczynamy
interesowaé sie cechami bardziej szczegdélowymi: usposobieniem, wadami
1 zaletami ciata 1 umystu. Zgodnie z zasadami penetracji spolecznej taki po-
rzadek poznawania drugiego czlowieka jest naturalny 1 uniwersalny: poznanie
zaczynamy od najbardziej ogélnych danych biograficznych, jak pochodzenie,
wiek, wyksztalcenie, by na dalszych etapach posiasé informacje na temat
gustow, zainteresowan, a w jeszcze bardziej zaawansowanym stadium two-
rzenia relacji — poznac czyje$ cele i aspiracje. We wzglednie malej wspdlnocie
komunikatywnej te najbardziej zewnetrzne dane sa oczywiste — wszyscy
pochodza, z tego samego miegjsca.

Jezeli analizujemy motywy kreacji nazw osobowych reprezentujacych
poszczegblne kategorie semantyczno-formalne z perspektywy ich uzytecz-
nosci w potocznej komunikacji danej spolecznosci, to warto zastanowié sie
nad warunkami, ktére powinna speiniaé¢ trafna nazwa witasna. Ogdlne
odpowiedzi na ten temat przynoszg nam juz same omawiane podstawowe
typy semantyczno-formalne nazwisk Polakéw dyktujace wstepna selekcje
informacji zawartych w nazwach. Systematyczno$é¢ pojawiania sie okre§lo-
nych struktur nazewniczych pozwala dookresli¢ cechy dobrej nazwy wlasne;j,
bedace wynikiem skrzyzowania sie dwéch kryteriéow. Pierwsze z nich ma
charakter pozajezykowy 1 dyktuje wybor informacji, ktéra zostaje utrwalona
w nazwie, np. widoczna cecha fizyczna, informacja o denotacie deszyfrowana
na podstawie wiedzy wspélnej, jak np. w przypadku nominacji sytuacyj-
nych, informacja o tych cechach nosiciela, ktére sa wazne z punktu widze-
nia funkcjonowania wspdlnoty. Drugie kryterium ma charakter jezykowy.
Za kategorialna czytelno$é nazwy odpowiadaja formanty, ktére wyspe-
cjalizowaly sie w tworzeniu odpowiednich podtypéw antroponimicznych®.
Kryterium jezykowe spetniaja rowniez nazwy eksplicytnie wyrazajace cechy
cztowieka lub utrwalajace wtasciwosci ludzkie za pomoca czytelnej, tatwej do
deszyfracji metafory lub metonimii. Z powodu ograniczonych ram artykutu w
dalszej jego czesci skupie sie przede wszystkim na kryterium pozajezykowym,
starajac sie przywolaé takie egzemplifikacje, ktore beda spetniaé zaréwno
kryterium odpowiedniego wyboru informacji, jak réwniez przejrzystosdci
semantyczno-strukturalnej nazwy.

5 Juz w dobie staropolskiej zarysowaly sie tendencje do wyodrebniania sie modeli
stowotworczych typowych dla wyrazéw pospolitych oraz odapelatywnych nazw wtasnych,
np. w stowotwérstwie apelatywnym nie potwierdzono takich sufikséw, jak: -oni, -ata, -ota,
0sz(a). Dla nazwisk kreowanych od nazw miejscowych typowy stal sie suf. -ski i jego warianty
rozszerzone, a dla formacji patronimicznych suf. -ic(2), -owic(2), -ewic(z), -ak (Kaleta 2007).
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Przeglad typow semantycznych nazwisk odapelatywnych pozwala za-
uwazy¢, ze te z nich, ktére odsytaja mysli do cech zewnetrznych, utrwalaja
te wlasciwosci, ktére mozna zauwazy¢ ze stosunkowo niewielkiej odlegtosci,
z dystansu publicznego. Wsrdd kategorii semantycznych antroponimow nie-
oficjalnych mozna zatem wyodrebnié¢ rozbudowane kategorie semantyczne
przezwisk mieszkancéw, ktore odnosza, sie do budowy 1 rozmiaréw ciata, np.
Bania, Gruby, Patyczek, Czolg, Wieloryb, Kolubryna, Kloc, Badyl, Igta, sposo-
bu chodzenia, np.: Kuska, Kulas, Koslawy, Platfus, koloru wloséw, np. Corny,
Rudzielec, Siwy (Ziajka 2014: 298—338; Lobodzinska, Tomczak 1988: 85).
Podobne mechanizmy nominacyjne po$wiadczaja takze historyczne nazwy
osobowe zakrzeple w nazwiskach Polakéw, np. Grubas, Baryta, Krzywy NP.
Waznym pozajezykowym czynnikiem wplywajacym na czytelno§é nazwy jest
utrwalenie w niej takiej cechy zewnetrznej, ktora jest mozliwa do weryfikacji
podczas bezposéredniego kontaktu z denotatem, np. motywacja nazwy osobowej
Myszka staje sie zrozumiala, gdy zobaczy sie plame na twarzy osoby nazywa-
nej (Tomczak, L.obodzinska 1988: 85). Co ciekawe, mimo tego, ze wazny dla
identyfikacji cztowieka jest kolor oczu, to w zasobie wspélczesnych nazwisk
Polakéw nie znaleziono antroponiméw wskazujacych na barwe teczowki.
By¢ moze wlasnie dlatego, ze trudno ja okresli¢ nawet ze stosunkowo niewiel-
kiej odleglosci. Czesciej natomiast zaréwno w materiale wspélezesnym, jak
1 historycznym pojawiaja, sie nominacje wskazujace na zez, choroby oczu czy
wielko§é gatek ocznych, ktore sa tatwiejsze do zaobserwowania, np. Swidro-
waty : Swidrowaty ‘zezowaty’ NP, Okaty : okaty ‘majacy charaktrerystyczne
oczy’ NP, Kose Oko, Okacz SEM 1.

Jak wczesnie) sygnalizowano, wazna cecha decydujaca o atrakcyjnosci
nazwy jest komunikowanie za jej po$rednictwem cech istotnych ze wzgledu
na funkcjonowanie wspdlnoty: bezkonfliktowe relacje spoteczne, sprawiedli-
wo§¢, czerpanie korzysci ptynacych z relacji z danym czlowiekiem. Istotny
moze by¢ takze cel ludyczny, a takze integracyjna funkcja wiedzy wspdlnoty
o powodach nadania nazwy. Informacja oddana w nazwie moze nawiazywac
do wiedzy o kontekscie sytuacyjnym motywujacym kreacje onimiczna. Wiedza
taka, dostepna tylko ograniczonemu gronu, moze pelnié funkcje integracyjna.

Badania nad nazwiskami Polakéw pod wzgledem aksjologicznym do-
wodza, ze najbardziej rozbudowane 1 zréznicowane semantycznie kategorie
tworza nazwiska utworzone w przeszlosci od apelatywow reprezentujacych
pole pojeciowe warto$ci moralnych. Tak wiec liczna reprezentacje maja,
onimy tworzone z perspektywy takich opozycji pojeciowych, jak np.: troska
— krzywda, prawosé — nieprawosé, odwaga — tchorzostwo, pracowitosé — leni-
stwo, pokora — pycha, szczerosé — ktamstwo, poboznosé — bezboznosé, w ktore
wpisuja sie bardziej szczegdlowe 1 subtelne deskrypcje cech, np. wrogosé,
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niezyczliwo$é, gwaltownosé, okrucienstwo, egoizm, zawadiactwo, ztosliwosé,
skapstwo (Matusiak-Kempa 2019: 249—-316). Dopdki znaczenie etymologiczne
nie zatrze sie, onim jest bodZcem do uruchomienia zdroworozsadkowych
schematéw racjonalizujacych 1 tworzenia okreslonych narracji. Odbiorcy
wplataja go w swoisty ciag dedukcyjny, np. jezeli kto§ otrzymal przezwisko
Laba, to zgodnie ze znaczeniem etymologicznym lubi(l) préznowaé, a zatem
wykonywal niechetnie prace, nie pomnazal débr, nie wykazywal wiec odpo-
wiedniej troski o byt najblizszych, a wiec albo biedowal z powodu lenistwa,
albo korzystal z pracy 1 osiagnieé¢ innych, czyli byt postrzegany jako obcia-
zenie. Asekuracyjna czujno$¢ obserwatoréw cech 1 zachowan odstajacych od
normy jako zagrazajacych normalno$ci pojmowanej z gruntu pozytywnie,
w ktéra wpisuje sie wiekszo$é cztonkéw wspdlnoty, skutkuje nazwa, o wy-
dzwieku negatywnym. Tak wiec posrednio do cech trafnej nazwy funkcjo-
nujacej w ukladzie ednoonimicznym nalezy tez jej negatywne i ekspresywne
nacechowanie, pietnujace jej nosiciela 1 regulujace postawy wobec negatywnie
warto$ciowanego nosiciela proprium.

Przeglad podstawowych typéw semantyczno-formalnych nazwisk wska-
zuje, ze znaczng ich czeé¢ stanowia onimy tworzone od nazw zawodow.
Wewnatrz wspdlnot, w ktérych pozadane sg polegajace na wspolpracy re-
lacje miedzyludzkie, potrzeba szczegdétowej identyfikacji cztowieka, czyli
konieczna jest identyfikacja ze wzgledu na wykonywane zajecie. Taka wiedza
o cztowieku ma wiec charakter praktyczny. Rodzaj wykonywanego zajecia
(np. Badnarz : bednarz NP; Furman : furman NP), umiejetno$é wykonywa-
nia niepospolite] czynnosci (np. Surmacz : surmacz NP), pelniona funkcja
(np. Sottys : sottys NP, Wiodarz : wltodarz ‘zawiadujacy majatkiem’ NP) wy-
starczajaco wyrézniaty czltowieka spoérdd innych. Nazwy kreowane od wy-
mienionych kategorii byty odpowiednio komunikatywne, co tez jest zwiazane
bezposrednio z dawna, struktura spoteczna: wigkszo$é ludnosci utrzymywata
sie z rolnictwa (Samsonowicz 1971: 188). Badania antroponimoéw historycz-
nych z r6znych regionéw Polski dowodza,, ze nazwy osobowe tworzone od ape-
latywéw réwnych formalnie nazwom zawodéw oscyluja miedzy 15 a 20% na-
zwisk formalnie réwnych apelatywom (por. Mossakowska 1993: 122-123, 143;
Magda-Czekaj 2003: 137-139; Gérny 2004: 88—92; Matusiak-Kempa 2009:
5573). Wanda Szulowska, badajac antroponimie Mazowsza w XV-XVII w.,
zauwaza, ze odzawodowe okres$lenia dodatkowe osob wystepujace po imieniu
w XVII w. zajmuja, drugie miejsce pod wzgledem czestotliwo$ci wystepowania,
ale przy tym zaznacza réwniez, ze byt to sposéb charakterystyczny 1 wystar-
czajaco réznicujacy poszcezegélnych rzemie§lnikow (Szulowska 2004: 205).

Kolejna wazna grupe nazw osobowych tworzonych 1 funkcjonujacych
w matych wspélnotach komunikatywnych sa nazwy zalezno$ciowe (tworzo-
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ne od imienia/przezwiska/zawodu ojca, rzadziej innych czlonkéw rodziny).
Tak wiec we wzglednie malych grupach wystarczajaca pojemno$é infor-
macyjna, zapewniaja nazwiska odojcowskie, najczes$ciej tworzone od imion
wlasnych, ale takze od nazw zawodéw, np. Pawlak : Pawet, Jakubiak :
Jakub, Aleksanderowicz : Aleksander, Kowalczyk : Kowal, kowal. Formacje
tego typu sa komunikatywne tylko wtedy, gdy wiadomo, kim jest/by? ojciec,
lub kim sa/byly inne osoby spokrewnione z denotatem®. Historia rodziny,
jej normalnoéé, stawa lub hanba staja sie na zasadzie dziedziczenia udziatem
nosiciela nazwy. Cho¢ nie sa cecha charakterystyczna wyrazona w nazwie,
to istnieja w $wiadomosci Srodowiska. Rowniez opracowania wspotczesnych
przezwisk mieszkancéw wsi wskazuja, ze antroponimy nieoficjalne sg prze-
noszone z pokolenia na pokolenie, np. Grzybek ‘przodkowie byli niscy’; Pasierb
‘dziadek mial pasierba’; Skqpy ‘przodkowie byli skapi’ (za: L.obodzinska,
Tomczak 1988: 80). Ta niepodatno$é¢ oniméw na zmiany ujawnia ich funkcje
prewencyjna. Przezwiska, dokumentujac pozadane i1 niepozadane tresci,
sg no$nikiem zbiorowej pamieci budowanej na fundamencie warto$ci, ktérych
przestrzeganie stanowi o poczuciu wspdlnotowosci 1 integralnos$ci, fundamen-
talnej z punktu widzenia grupowej sily — jednoznacznej z jej bezpieczenstwem
1 gwarancja przetrwania, a te naleza do wartosci absolutnych.

4. Podsumowanie

Rozwazania zawarte w niniejszym artykule nie wyczerpuja tematu,
sa jedynie propozycja spojrzenia na poznawcze, komunikacyjne funkcje
antroponiméw z perspektywy ich uzytecznosci spotecznej. Wymienione role
nazw wlasnych wyrastaja w istocie z potrzeb regulowania wiezi spolecz-
nych, ktére sa zalezne od fizycznej 1 mentalnej blisko$ci 0s6b nazywanych
1 nazywajacych. Przywotane w artykule nazwy wlasne zaczerpniete zaréwno
z opracowan wspotczesnych, jak 1 historycznych antroponiméw dokumentuja,
uniwersalno$é proceséw kategoryzacyjnych. Zarysowane sposoby kreacji
nazewniczych realizowanych w obrebie poszczegélnych nadrzednych typow
semantyczno-formalnych domagaja, sie bardziej dogtebnych analiz. Niezbedne
jest w tym celu przeprowadzenie badan ilo§ciowych, polegajacych na zbada-
niu gniazd derywacyjnych poszczegblnych lekseméw motywujacych nomina
propria. Dane takie ujawnilyby produktywnosé¢ apelatywéw w kreacjach
antroponimicznych, a jednoczes$nie ukazaty te sfery ludzkiego ciata 1 umystu,

6 Badania nad antroponimami historycznymi potwierdzaja, ze najwieksza grupe nosicieli
form wskazujacych na zalezno$ci rodzinne stanowili przedstawiciele chtopstwa 1 mieszczan-
stwa (Szulowska 2003: 103, 157-176; Bubak 1986; Kaleta 2007: 84—95).
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ktore budza najwieksze 1 najmniejsze zainteresowanie ze strony otoczenia.
Ze wzgledu na szczegdlny status ontologiczny 1 poznawczy nazw osobowych
wart syntetycznego opracowania jest takze udzial znaczacych nazw osobo-
wych w potocznych narracjach konstytuujacych tozsamosé spoteczenstw.

Skroty stownikow

Bory$ — W. Bory$: Stownik etymologiczny jezyka polskiego. Krakéw 2005.

NP — K. Rymut: Nazwiska Polakéw. Stownik historyczno-etymologiczny. T. I-11. Krakow
1999-2001.

SEM 1 — Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych. Cz. 1: Oda-
pelatywne nazwy osobowe. Oprac. A. Cie§likowa przy wspétudziale J. Szymowe;j
i K. Rymuta. Krakéw 2000.

SEM 4 — Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych. Cz. 4: Nazwy
osobowe pochodzqce od etnikéw. Oprac. Z. Kaleta przy wspétudziale E. Supranowicz
id. Szymowej. Krakow 1997.
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