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Dziewietnastowieczne tltumaczenia
Kodeksu Napoleona
wobec tradycji polskiej terminologii prawnej

The 19th-century translations of the Napoleonic Code
and the history of Polish legal terminology

Abstrakt

W artykule podjeto zagadnienie trwatosci polskiej terminologii prawnej w kontekscie
przemian zachodzacych w prawodawstwie w pierwszej potowie XIX w. po wprowadzeniu
Kodeksu Napoleona jako prawa powszechnego obowiazujacego w Ksiestwie Warszawskim.
Badaniami objeto stownictwo terminologiczne z trzech pdl tematycznych: OPIEKA, RODZI-
NA i ROZWOD. Leksyke zwiazana z tymi pojeciami prawnymi, obecng w ttumaczeniach
Kodeksu Napoleona, skonfrontowano z terminami uzywanymi w prawie polskim od czaséw
najdawniejszych do konca XVIII w. Biorac pod uwage tozsamos$é wyrazen jezykowych,
a nie ich odnoéno§¢ pojeciowa, stwierdzono duzy udzial leksyki prawnej wykazujacej
stabilno$é: 44% terminéw uzytych w przekladach Kodeksu Napoleona znanych byto
w dawnej polskiej terminologii prawnej. Z przeprowadzonych badan wynika, ze XIX-wieczny
tlumacz francuskiego prawa, ktore w sferze pojeciowej zrywato z dotychczasowa tradycja
prawna Rzeczypospolitej szlacheckiej, opieral sie w znaczacym stopniu na zastanej leksyce.
Zauwazono rowniez, ze stabilnoéé¢ charakteryzuje przede wszystkim terminy syntetyczne
wyrazajace podstawowe pojecia prawne, natomiast wéréd terminéw nowych dominuja
wielowyrazowe korelaty bardziej zlozonych poje¢ prawnych.

Slowa kluczowe: historia jezyka polskiego — XIX wiek, leksyka prawna, Kodeks Napoleona,
thumaczenie tekstéw prawnych, stato$é w jezyku
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Abstract

The article discusses the persistence of Polish legal terminology in the context of the legal
changes that were introduced in the first half of the 19th c. after the Napoleonic Code had
become public law in the Duchy of Warsaw. The presented research covers vocabulary
related to three thematic fields: CARE, FAMILY and DIVORCE. The study compares
the lexis that is associated with these areas and that can be found in the Napoleonic
Code with the terms that had been used in Polish law until the end of the 18th century.
The study, which focuses on the sameness of the terms rather than their referents,
shows a large number of persistent legal terms: 44% of the terms used in the translations
of the Napoleonic Code had been present in the Polish legal terminology earlier. It also
indicates that the 19th-century translation of French law, which significantly differed
from the legal tradition of the Commonwealth of Poland, was largely based on the already
used terminology. Finally, the study shows that the translator used traditional synthetic
terms when referring to basic legal concepts. The new terms, by contrast, include mostly
multi-word equivalents of more complex legal concepts.

Key words: history of the 19th-century Polish language, legal vocabulary, Napoleonic Code,
translation of legal texts, language persistence

Jedng z ozywcezych mys$li w refleksji historycznojezykowej ostatnich
lat jest zwrdcenie uwagi nie na to, co w jezyku wraz z uptywem czasu sie
zmienito, ale na to, co pomimo nieustannie zachodzacych zmian pozostato
trwate czy relatywnie niezmienne, a co w istocie stanowi o tozsamosci jezyka
1 w rezultacie daje mozliwo$¢ miedzypokoleniowej komunikacji (Rokoszowa
1999; Wilkon 2010; Janowska 2018). Taka perspektywe, ukierunkowana
na uchwycenie sktadnikow trwatych, przyjeltySmy w niniejszym opracowaniu.
Asumpt do postawienia pytania o cigglosé polskiej terminologii prawnej,
pomimo przetomowych zmian w dziedzinie prawodawstwa, daty badania nad
jezykiem XIX-wiecznych ttumaczen Kodeksu Napoleona (Wozniak, Zarebski
2016a; Wozniak, Zarebski 2016b; Wozniak, Wismont 2016; Wozniak, Zarebski
2018; Wismont 2018). Kodeks zostal wprowadzony jako prawo cywilne obo-
wiazujace wszystkich mieszkancéw Ksiestwa Warszawskiego na mocy kon-
stytucji nadanej mu w 1807 r. przez Napoleona (Sojka-Zielinska 2007: 196).
Historycy prawa zgodnie podkreslaja przelomowe, a nawet ,,epokowe” zna-
czenie tego faktu (Rosner 2007: 9): po pierwsze, ze wzgledu na to, ze kodeks
byl pierwsza w dziejach polskiego prawodawstwa nowoczesng kodyfikacja,
prawa cywilnego (Rosner 2008: 271; Radwanski 2009: 131); po drugie, zrywat
z wielowiekowaq tradycja, wprowadzajac pojecia 1 procedury prawne nieznane
1 niestosowane w Rzeczypospolitej (Posner 1912; Rosner 2007; Rosner 2008);
po trzecie, wlaczal polskie prawodawstwo w obreb oddzialtywania wyzszej,
francuskiej kultury prawnej, znaczaco wplywajac na procesy systematyzacji
1 yjednoznaczniania terminologii prawnej (Wismont, Wozniak 2020). Zna-
czenie francuskiego zbioru praw dla polskiego prawodawstwa tak uymuja
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prawnik zyjacy na przetomie XIX i XX w., Stanistaw Posner, oraz wspétczesny
historyk prawa, Katarzyna Séjka-Zielinska, autorka monografii po§wiecone;j
Kodeksowi Napoleona:
Kodeks w ciggu stu lat utrzymywal nasza odrebnosé kulturalna, nasza samoistnoscé
prawno-cywilna. Nie zyliémy wedlug ,Landrechtu” pruskiego, ani wedlug ustaw cy-
wilnych austriackich — zyliSmy wedlug swojego prawa, ktore dla panstwa, z ktérem
losy nas zwiazaty byto 1 pozostato podotad niedoSciglym wzorem postepu na polu
instytucji prawnych. (Posner 1912: 24)

Szczegdlne miejsce zajmuje Kodeks Napoleona w tradycji prawnej Polski. [...] Stat
sie prawem rodzimym, $wiadectwem naszej narodowej odrebnoéci, wyspa, polskosci
w morzu carskiego prawodawstwa, a jednocze$nie symbolem naszej tacznosci z kul-
tura prawna Zachodu. (Séjka-Zielinska 2008: 11)

Podobnie jak historycy prawa, réwniez historycy jezyka zwracali do-
tychczas uwage przede wszystkim na to, jakie zmiany w obrebie prawno-
-administracyjnej odmiany polszczyzny dokonaly sie pod wptywem Kodeksu
Napoleona. Sygnalizowano przeobrazenia w zakresie stylu wypowiedzi
prawnej, w polu gatunkéw urzedowo-kancelaryjnych, a przede wszystkim
na gruncie leksyki terminologiczne] (Wozniak, Zarebski 2016a). W niniej-
szej pracy chcialybyémy zwrdci¢ uwage na zakres kontynuowania dawnej
polskiej terminologii prawnej w polskich thumaczeniach Kodeksu Napoleona.
Nasze rozwazania beda zatem nakierowane na elementy stabilne w polskim
jezyku prawnym.

Terminologia prawna, stanowiaca dziedzictwo Polski przedrozbiorowej,
uksztaltowala sie w wyniku splotu swoistych dla jej dziejéw okolicznosci
1 uwarunkowan polityczno-spotecznych oraz kulturowych. Najdawniejsza
polska leksyka prawna ma zrdédla w prawie zwyczajowym, ktére regulowato
stosunki w obrebie wspdlnot réznego typu. Geneza niektorych terminéw siega
okresu prastowianskiego 1 wspolnot plemiennych: takie wyrazy, jak wina,
kara, cena ‘odptata za czyn przestepczy’, zakon, juz w prastowianszczyznie
odnosity sie do pojeé¢ prawnych (np. relacji pomiedzy pokrzywdzonym a krzyw-
dzicielem itp.). Niektére wyrazy pochodzenia praslowianskiego, genetycznie
niezwigzane z dziedzing prawa, zostaly na ten grunt przeniesione w wyniku
adaptacji semantycznej po wlaczeniu Stowianszczyzny do chrze$cijanskiego
kregu kulturowego. Wéwczas, jak pisze Maria Wojtyla-Swierzowska, »pra-
stare, rodzime prawo zwyczajowe zostato w sposéb istotny przemodelowane
(potem skodyfikowane) przez chrzescijanskie panstwo” (Wojtyla-éwierzow-
ska 2006: 68). Konsekwencja wykorzystania tego dziedzictwa jest wybitnie
rodzimy charakter terminologii staropolskiej, na co zwracal uwage Alek-
sander Zajda, polemizujac ze stereotypowa opinig o niemieckiej genezie
sredniowiecznego stownictwa prawnego (Zajda 1999). Rozwdj polskiej leksyki
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prawnej w dobie staropolskiej, stymulowany przez przeobrazenia stosunkow
spoteczno-gospodarczych 1 ustrojowych, a zwiazany takze z przechodze-
niem od prawa zwyczajowego do prawa spisanego 1 stanowionego, polegat
W mniejszym stopniu na zapozyczaniu wyrazow, w wiekszym zas opieral sie
na procesach derywacji semantycznej 1 syntaktycznej (Zajda 1990). Dopiero
od XVI w. postepuje latynizacja terminologii prawnej. Ma ona przyczyne
w wyjatkowej pozycji taciny, poprzez ktora nardd szlachecki ,,dokonywat au-
tointerpretac)i systemu politycznego, ktéry stworzyt 1 systemu wartosci, kto-
remu hotdowal” (Axer 2004: 156). Wzo6r dla éwcezesnego ustroju politycznego:
republiki szlacheckiej z monarcha na czele, odnajdywal naréd Rzeczypospo-
litej w republikanizmie rzymskim. Sprzyjat temu wzrost znajomosci prawa
rzymskiego, ktore na poczatku XVI w. zaczeto by¢ wyktadane w Akademii
Krakowskiej. Tendencja latynizacyjna utrzymywala sie do czasow o$wiecenia,
kiedy to sformutowano postulat odrzucenia obcej leksyki 1 dowarto$ciowania
jezyka narodowego réwniez w dziedzinie prawa (Wozniak 2015: 26—-27).
W tym nurcie powstawaly przeklady Kodeksu Napoleona na jezyk polski.
Baze empiryczna naszych rozwazan stanowia przektady Kodeksu Na-
poleona autorstwa Franciszka Ksawerego Szaniawskiego. Ttumaczenie
Szaniawskiego, zlecone przez ministra sprawiedliwo$ci w Ksiestwie Warszaw-
skim, Feliksa Lubienskiego, miato kilka wydan (nieznacznie sie rézniacych):
pierwsza edycja w roku 1807!, nastepne w latach 1808, 1809, 1810, 1811,
1813, ostatnie wydanie ukazato sie w 1829 r. (Smolenski 1925: 238). Materiaty
do niniejszego opracowania zaczerpniete zostaly z wydania opublikowanego
w 1808 r. (dalej: KN1) oraz z trdjjezycznego: polsko-francusko-tacinskiego
z 1813 r. (dalej: KN2). Autorem innego przekladu byl Michal Ksawery
Bohusz (Bohusz 1810). Zadne z nich nie zostalo zatwierdzone jako urzedowe:
sady w Ksiestwie Warszawskim uzywaly oryginatu, natomiast przektad
Szaniawskiego stuzyl informationis causa (Grynwaser 1951: 28). Kontrower-
sje wokot przektadu kodeksu, ktérych konsekwencja byt brak tlumaczenia
o statusie urzedowym, wynikaly m.in. z dyskusyjnego stosunku wobec do-
tychczas stosowanej leksyki prawnej. Ttumacze staneli przed dylematem,
czy 1 w jakim stopniu mozliwe jest wykorzystanie tradycyjnych terminéw,
ktérych znaczenia obcigzone byly odniesieniami do prawa wyksztalconego
w ciagu dziejéw Rzeczypospolitej szlacheckiej, do nowych instytucji 1 pojec
Code civil. Z drugiej strony, czy mozna odciaé sie od wielowiekowej tradycji
jezyka prawnego, wprowadzajac wraz z nowym prawem innowacyjne terminy?

1 Jak wskazuje historyk prawa, Anna Rosner, pierwsza wersja ttumaczenia z 1807 r. byla
sporzadzona po$piesznie, a co za tym idzie niedoktadnie: ,,Ksiadz Szaniawski bardzo szybko
uporal sie z pierwsza wersja thumaczenia. Juz w 1807 r. ukazal sie poSpiesznie sporzadzony
przektad. Sam autor jednak widziatl w swej pracy niedoskonatosci” (Rosner 2007: 10).
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Chciatyby$Smy podkresli¢, ze pytajac o zakres kontynuowania dawnej lek-
syki prawnej w wymienionych przektadach Kodeksu Napoleona, z zaltoze-
nia pomijamy kwestie odnoénosci pojeciowej — skupiamy sie wytacznie na
tozsamosci wyrazen jezykowych. Rekonesansem badawczym obejmujemy
leksyke z zakresu prawa rodzinnego, obecng w Ksiedze Pierwszej Kodeksu
Napoleona. Zestawiamy ja z indeksem terminéw prawnych do XVI-wiecznych
opisOw prawa magdeburskiego Ius municipale i Speculum Saxonum Pawla
Szczerbica (dalej: SSz), a takze z opracowaniami z zakresu leksyki prawne;:
Aleksandra Zajdy Staropolskq terminologiq prawniczq (do 1500 r.) (1990)
1 Studiami z historii polskiego stownictwa prawniczego i frazeologii (2001)
oraz Marii Teresy Lizisowe] Podstawowymi terminami prawnymi w statutach
staropolskich na tle stowiarnskim. Studium semantyczne (1995).

Termin prawny to jezykowy wykladnik pojecia prawnego (Felber, Budin
1994: 26; Kierzkowska 2007: 21). Do zasobu terminéw prawnych przechodza,
czesto wyrazy nalezace do jezyka ogdlnego, np. nazwy relacji rodzinnych,
o ich charakterze terminologicznym stanowi wowczas uzycie w tekscie specja-
listycznym (prawnym) (Lizisowa 1995: 10). Gléwna cechg terminu, réznicuja-
ca go od innych jednostek leksykalnych, jest jednoznaczno$é (Zajda 1990: 233;
Lizisowa 1995: 32). Warto zwro6ci¢ uwage, ze w czasie powstawania polskich
przektadow Kodeksu Napoleona wyraz termin w przedstawionym rozumieniu
nie byt znany. Jednak XIX-wieczni ttumacze wykazuja §wiadomo$¢ materii,
w ktoérej dziataja. Zamiast o terminach prawnych méwig o wyrazach wtasci-
wych nauce prawa, a znajomo$¢ ich semantyki przedstawiaja jako warunek
zrozumienia tekstu prawnego: ,rozne sa wyrazy wlaSciwe nauce Prawa;
wszystkich wiadomos§é potrzebna iest do zrozumienia Kodexu” (KN1 83).

Materialy zostana zaprezentowane w obrebie trzech grup leksykalno-
-semantycznych, w ktorych statystycznie zbadamy stato§é terminologii
uzywanej w opisie poszczegolnych zagadnien prawa rodzinnego. Semantycz-
nymi grupami branymi pod uwage sa: RODZINA, OPIEKA i ROZWOD.
7 przekladéw Kodeksu Napoleona autorstwa Szaniawskiego wybrano terminy
mieszczace sie w danym polu, a nastepnie skonfrontowano je z dostepnymi
indeksami i opracowaniami, rejestrujacymi polskie slownictwo prawne, przy
zalozeniu trzystuletniej cezury jako kryterium uznania elementéw jezyko-
wych za stabilne (Janowska 2018: 17). W grupie RODZINA znalazty sie
42 jednostki, w grupie OPIEKA — 19, za$ w polu ROZWOD - 15. Lacznie jest
to 76 terminéw. Stanowig one podstawe wyliczenia procentowego udziatu daw-
nej leksyki w XIX-wiecznych ttumaczeniach francuskiego prawa na jezyk pol-
ski. Uwzgledniamy zaréwno terminy jednowyrazowe, jak réwniez wielowyra-
zowe, czyli skupienia terminologiczne lub derywaty analityczne, jak je nazywa
Zajda, ktére powstaja na drodze derywacji syntaktycznej (Zajda 1990: 31-32).
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Stosujac metode statystyczna do badan stosunkowo niewielkiej liczby wy-
razéw, mamy $§wiadomo$¢ jej niedoskonatosci 1 prawdopodobienstwa biedu.

Wséréd terminéw przynaleznych do grupy RODZINA, uzytych w prze-
ktadach Kodeksu Napoleona, znalazty sie: baba (aieule), brat (frere), ciotka
(tante), corka (fille), dziad (aieul), dziecie (enfant), dziecko (enfant), dzieci
naturalne (enfans naturels), dzieci prawe (enfants légitimes), familia (famille),
krewni (parens), macierzynstwo (maternité), matoletni (mineur), matoletnosé
(minorité), matka (mére), ojciec (pere), ojcostwo (paternité), petnoletni (ma-
Jjeur), petnoletnos$é (majorité), pokrewienistwo (parenté), powinowaci (alliés),
pradziad (bissaieul), rada familijna (conseil de famille), rodzeristwo (frére et
soeur), rodzice (pére et meére), siostra (soeur), siostrzeniec (neveu), siostrzenica
(niece), stryj (oncle), stryjenka (tante), syn (fils), synostwo (filiation), synowiec
(neveu), synowica (niece), wtadza ojcowska (puissance paternelle), wnuczka
(petite-fille), wnuk (petit-fils), wstepny (ascendant), wuj (oncle), wujenka (tan-
te), zstepni (descendans), zstepni prawi (descendans légitimes).

Jak widaé, zbiér leksemdw, okreslajacych relacje rodzinne, jest w XIX-
-wiecznej kodyfikacji doéé pokazny. Wiele z wymienionych okre§len zalicza sie
do dawnych jednostek leksykalnych. W SSz oraz w pozostatych opracowaniach
stownictwa prawnego spotykamy bowiem leksemy: baba, brat, ciotka, corka,
dziad, dziecie, dziecko, krewni, matka, ociec, powinowaci, pradziad, rodzice,
siostra, siestrzeniec, stryj, syn, synostwo, synowiec, wtadza ojcowska, wnek
/wnuk, wuj. Wiekszo$¢ z omawianych leksemoéw to nazwy cztonkéw rodziny
spokrewnionych, rzadziej spowinowaconych. Dwa okreélenia nie odnosza
sie do czlonkéw rodziny, ale nazywaja pojecia zwigzane z prawnym funk-
cjonowaniem rodziny — chodzi tu o wyrazenia synostwo 1 wtadza ojcowska.
Lacznie 22 jednostki pojawily sie zaréwno w XIX-wiecznych ttumaczeniach
Kodeksu Napoleona, jak 1 XVI-wiecznych tekstach Szczerbica oraz innych
opracowaniach dawnej terminologii prawnej. W leksemach ociec, siestrzeniec,
wnek zaszly jedynie zmiany fonetyczne. Wyrazy te, jak wiekszo§¢ nazw czlon-
kow rodziny, zostaly w polszczyznie odziedziczone z epoki praslowianskie)
(Szymeczak 1966: 16, 113, 70). W propozycji klasyfikacji elementéw trwatych
1 zmiennych, przedstawionej przez Aleksandre Janowska, zmiany te mieszcza,
sie w granicach, ktére nie wykluczaja przynaleznosci do stabilnych elementéw
jezyka polskiego (por. Janowska 2018: 15—16). Pozostale jednostki leksykalne
funkcjonuja w niezmiennej postaci. Istotne jest, ze sa to przede wszystkim
okreSlenia jednowyrazowe. W ujeciu statystycznym terminy znane z wcze-
$niejszych opisow prawa stanowia 52% uzytych w przektadach Kodeksu
Napoleona terminéw obstugujacych grupe RODZINA, co daje prawie 29%
wszystkich jednostek analizowanych w niniejszym opracowaniu.
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Terminami zwigzanymi z instytucja opieki, obecnymi w XIX-wiecznych
thumaczeniach francuskiej kodyfikacji, sa: kurator (curateur), opieka (tutelle),
opieka dobroczynna (tutelle officieuse), opieka nad dzie¢mi matoletniemi i
nieusamowolnionemi (tutelle des enfans mineurs et non émancipés), opieka
ojca i matki (tutelle des pére et mére), opieka powierzona przez ojca i matke
(tutelle déféree par le pere ou la mere), opieka powierzona przez rade familii
(tutelle déféréee par le conseil de famille), opieka swoich dzieci (tutelle de ses
enfans), opieka wstepnych (tutelle des ascendans), opiekun (tuteur), opiekun
dobroczynny (tuteur officieux), opiekun przydany (subrogé tuteur), opiekunka
(tutrice), podopiekun (KN1) / zaopiekun (KN2) (protuteur), rada (conseil),
rada szczegolna (conseil spécial), usamowolnienie (émancipation), wspot-
opiekun (cotuteur), wychowaniec (pupille), zastepca opiekuna (représentant
respectif du tuteur).

Trwato§¢é dawnej polskiej terminologii prawnej uwidacznia sie w wielowie-
kowym funkcjonowaniu lekseméw kurator, opieka, opiekun, opiekunka, rada,
spotopiekun, ktore spotykamy w tekstach Szczerbica oraz w opracowaniach
stownictwa zwigzanego z prawem Zajdy. Jedynie w wyrazie spélopiekun
obserwujemy réznice, ktéra jednak miesci sie w granicach dopuszczalnych
przeobrazen jednostki rozumianej jako stabilnej w historii jezyka polskiego
(por. Janowska 2018: 15-16). Wér6d wymienionych okreslen spotykamy te
najbardziej podstawowe, tzn. wyrazajace pojecia lezace u podstaw instytucji
opieki, czyli terminy opieka 1 opiekun. Wplywa to bez watpienia na stabilno§é
wspomnianych lekseméw w polskim jezyku prawnym. Liczba wszystkich
jednostek leksykalnych wykazujacych trwalosé w grupie OPIEKA wynosi
sze$é. Co istotne, wszystkie sg terminami jednocztonowymi. Stanowia one
31% termindw zwigzanych z instytucja opieki i uzytych w ttumaczeniach
Kodeksu Napoleona, co daje 8% wszystkich jednostek wiaczonych do niniej-
szego opracowania.

Jedli chodzi o terminy zakwalifikowane do grupy ROZWOD, ktére odno-
towano w przektadach Kodeksu Napoleona autorstwa Szaniawskiego, nalezy
wymienié¢: matzonek powod (demandeur), matzonek pozwany (défendeur),
niewaznosé¢ matzenstwa (nullité du mariage), powod (demandeur), pozwany
(défendeur), rozdziat co do 0s6b (séparation de corps), rozwiqzanie matzenstwa
(dissolution du mariage), rozwiqzanie matzenstwa przez rozwod (dissolution
du mariage par le divorce), rozwod (divorce), rozwod z przyczyny oznaczonej
(divorce pour causa déterminée), rozwod ze wzajemnego zezwolenia (divorce
par consentement mutuel), strona do rozwodu pociggana (défendeur), strona

obzatowana (défendeur), strona powodowa (demandeur), strona pozwana
(défendeur).



260 Magdalena Wismont, Ewa Wozniak

Wsréd podstawowych terminéw zwigzanych z prawem rozwodowym,
wykazujacych stabilno$é w polskim jezyku prawa, mozna wymieni¢ naste-
pujace: powdd, powodowa strona, pozwany, pozwana strona, rozwod, strona
obzatowana. Ich uzycie odnotowano w tekstach Szczerbica, uwzglednione
zostaly takze w opracowaniach Zajdy i1 Lizisowej. Warto zwrdci¢ uwage,
ze wymienione okreslenia sa jednowyrazowe (w trzech przypadkach) oraz
dwuwyrazowe (w pozostalych trzech przypadkach). Jest to jedyna grupa
W niniejszej pracy, w ktorej liczba terminéw jednocztonowych 1 dwucztonowych
podzielita sie na pél. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest uwzglednienie
W grupie zwigzanej z terminologia rozwodowa nazw stron w sprawie rozwo-
dowej, podczas ktérej wykorzystywano te same okreslenia, co w przypadku
kazdej innej sprawy w sadzie. Nazwy uczestnikow rozprawy sadowej juz od
czasow staropolskich byly dosé liczne (por. Zajda 1990). Ponadto okre§lenia
takie stanowia wiekszo$é wérod przykladoéw dawnej terminologii w grupie
ROZWOD. Jedynym leksemem, ktory nie odnosi sie do zadnej ze stron
w sadzie, jest wyraz podstawowy w tym kregu tematycznym, czyli termin
rozwod. Warto przy okazji wspomnied, iz rozwdod przetrwal jako forma jezyko-
wa, natomiast zmienil semantyke (Wozniak, Wismont 2016: 4—5). Na réznice
miedzy dawnym rozwodem a rozwodem w Kodeksie Napoleona zwracal uwage
Szaniawski: ,,Rozwdd bylo to okazanie niewazno$ci matzenskiego zwiazku,
a teraz jest rozwiazanie cho¢ waznie zawartego matzenstwa” (Szaniawski
1809: 58-59). Lacznie jednostek przynaleznych do tradycji polskiej termi-
nologii prawnej jest w tej grupie sze$¢, co daje 40% okreSlen zwiazanych
z rozwodem wykorzystanych w XIX-wiecznych tlumaczeniach francuskiego
prawa. Jest to réwniez 8% wszystkim dawnych terminéw funkcjonujacych
w przektadach Szaniawskiego.

Warto jeszcze przedstawié koncowe dane liczbowe. Ot6z w tlumacze-
niach Kodeksu Napoleona wykorzystano 34 jednostki, ktére funkcjonowaty
wezeénie] w jezyku polskim w sferze prawnej. Stanowi to nieco ponad 44%
termindw uzytych w przektadach Szaniawskiego tacznie w wyodrebnionych
grupach. Warto zwrodci¢ uwage, 1z dane te moga by¢ zawyzone ze wzgledu na
wlaczenie do niniejszego opracowania nazw cztonkow rodziny, ktére naleza,
do najstarszej warstwy slownictwa oraz okre§laja podstawowe dla kazdego
cztowieka relacje. Pozostate dwie analizowane grupy nie sa reprezentowane
przez tak pokazna grupe terminéw.
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Podsumowanie

Biorac pod uwage sugerowana przez niektorych badaczy trzystuletnia
tradycje jezykowa jako podstawe diagnozowania stabilnosci (por. Janowska
2018: 17), nalezy wskazad, ze znaczaca wiekszo$¢ omawianych terminéw
spelnia to kryterium: funkcjonuja one niezmiennie w polszczyznie prawnej
przynajmniej od XVI w. Nalezy zatem stwierdzié¢, iz pomimo przelomowych
zmian w dziedzinie prawa, ktére dokonaty sie po wprowadzeniu Kodeksu
Napoleona, w polskim jezyku prawnym mozna wyodrebni¢ sktadniki trwale.
Pozostaje czesé leksyki prawnej wykazujaca stabilno$é, kontynuowana przez
wieki.

Co ciekawe, wiekszos¢ terminéw odznaczala sie niezmiennoscia, formy.
Roéznice, niewylaczajace jednak lekseméw z przynaleznosci do stabilnych
elementéw jezyka, obserwujemy tylko w czterech przyktadach: ociec, sie-
strzeniec, spotopiekun, wnek.

Nalezy podkreslié, ze wiekszo$é tradycyjnych terminéw prawnych
to formy syntetyczne. Wiaze sie to z faktem, ze terminy te wyrazaja najbar-
dziej podstawowe pojecia prawne, co zapewne pomoglo im przetrwacé w historii
polskiego jezyka prawnego. Nazwy zlozone natomiast pojawiaja sie wraz
z rozwojem danej dziedziny prawodawstwa, poniewaz wyplywaja z potrzeby
precyzyjnego ujecia ,instytucji 1 stanéw prawnych za pomoca, dwoch réznicu-
jacych cech” (TIluk 2012: 7). Dlatego wraz z rozwojem prawa tworzy sie dery-
waty analityczne. W taki sposéb powstaty skupienia terminologiczne uzyte
w przekladach Szaniawskiego, jak np. wykorzystujace rzeczownik opieka
(sq to: opieka dobroczynna, opieka nad dzieémi matoletniemi i nieusamowol-
nionemi, opieka ojca i matki, opieka powierzona przez ojca i matke, opieka
powierzona przez rade familii, opieka swoich dzieci, opieka wstepnych), czy
tez oparte na leksemie rozwdd (czyli przyktady rozwod z przyczyny oznaczonej
oraz rozwod ze wzajemnego zezwolenia).

Formutujac teze koncowa, nalezy wskazaé, ze XIX-wieczny tlumacz fran-
cuskiego prawa, ktére w sferze pojeciowej zrywalo z dotychczasowa tradycja,
prawa Rzeczypospolite] szlacheckiej, opieral sie w znaczacym stopniu na
zastanej leksyce. Szczegdlnie widoczne jest to w stosowaniu jednowyrazowych
terminéw, ktore czesto odnosza sie do podstawowych pojeé prawa. Tworzenie
nowych jednostek terminologicznych odbywa sie przede wszystkim poprzez
derywacje syntaktyczna. Polaczenia wielowyrazowe w terminologii prawnej
pozwalaja na precyzyjne ujecie podtypoéw kategorii gtéwnej. Korzystanie
z zastanej terminologii przy réwnoczesnym odrywaniu jej od dotychczasowej



262 Magdalena Wismont, Ewa Wozniak

semantyki jest ryzykowne. Nie ma jednak innej drogi, a XIX-wieczni
thumacze Kodeksu Napoleona, przed ktérymi pietrzyly sie tego typu trud-
nosci, byli tego $wiadomi.
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