2021 PRACE JEZYKOZNAWCZE XXTI1/2
ISSN 1509-5304 DOI 10.31648/pj.6597 31-41

ARTYKULY

Z PROBLEM OW METODOLOGII
BADAN ONOMASTYCZNYCH

Mariusz Rutkowski

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie
ORCID: https://orcid.org/0000-0001-7113-5074
e-mail: rutkow@uwm.edu.pl

Co bada i czemu sluzy onomastyka?
Kilka refleksji w kontek$cie nowej humanistyki

What does onomastics study, and what does it serve?
Some reflections in the context of the New Humanities

Abstrakt

W artykule rozwazane jest miejsce onomastyki w ramach badan humanistycznych.
Pokazane jest, ze jezykowy status nazw wtasnych nie determinuje jedynie jezykoznawczego
opisu naukowego. Rozwazane sa réwniez cele 1 spoleczne korzysci z uprawiania badan
nad nazwami. W $wietle tzw. nowej humanistyki ujawniaja sie mozliwo§ci onomastyki,
polegajace na odstanianiu ukrytych ideologii, wptywajacych na ksztalt struktury spotecz-
nej. Na podstawie badan nazw osobowych moga ujawnic sie lub zosta¢ uwypuklone takie
kategorie, jak klasowo$é 1 nieréwny dostep do wladzy, kosmopolityzm, globalizacja czy
nacjonalizm. Badanie nazw geograficznych moze z kolei wskazaé¢ wplywy nacjonalizmu
1 etnocentryzmu, a takze sitowo wymuszonego antykomunizmu. Naszkicowane w artykule
mozliwoéci uprawiania onomastyki zaangazowanej (krytycznej) sugeruja duzy potencjat
tych badan zaréwno w stosunku do innych dziedzin nauki, jak 1 samego spoteczenstwa.

Stowa kluczowe: onomastyka, nowa humanistyka, badania krytyczne, onomastyka kry-
tyczna, spoleczne zaangazowanie nauki, ideologie

Abstract

The article considers the place of onomastics within the humanities research. It is shown
that the linguistic status of proper names does not only determine the linguistic description
of science. The aims and social benefits of names-related research are also considered.
In the light of the so-called New Humanities, the potential of onomastics manifests itself,
consisting in revealing hidden ideologies that influence the shape of social structure.
On the basis of research on personal names, such categories as class and unequal access
to power, cosmopolitanism, globalisation or nationalism may emerge or be highlighted.
The study of geographical names, in turn, may point to the influence of nationalism
or ethnocentrism, as well as enforced anti-communism. The opportunities offered
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by engaged (critical) onomastics outlined in the article suggest a great potential of this
field of research in relation to other fields of science as well as society itself.

Key words: onomastics, New Humanities, critical research, critical onomastics, social
engagement of science, ideologies

Onomastyka jako autonomiczna subdyscyplina naukowa jest definiowa-
na przez swéj podstawowy przedmiot opisu: nazwy wlasnel. Takie ujecie
sprawy nie lokuje jej jednak na gruncie zadnej dyscypliny naukowej, nie
determinuje tez jednoznacznego 1 ostatecznego wskazania dziedziny nauki,
z jaka nalezy ja wiazac. Jezykowa forma nazw jest tu, rzecz jasna, pewnym
tropem, wiodacym w kierunku osadzonych w naukach humanistycznych
badan jezykoznawczych. Trop ten nie jest jednak ani jedyny, ani (by¢ moze)
najwazniejszy — mimo ze na obecnym etapie badan jest z pewnoS§cia najwy-
razniejszy 1 najbardziej eksploatowany.

Tradycyjne teoretyczne powigzanie badan onomastycznych wytacz-
nie z jezykiem 1 jezykoznawstwem (por. opinie zamieszczong w plerwszej
polskiej encyklopedii po$wieconej nazwom wlasnym: ,,Onomastyka jest
dziatem wiedzy o jezyku” — Rzetelska-Feleszko 1998: 9) nie utrzymuje sie
w konfrontacji z bogactwem opiséw 1 ujeé analityczno-interpretacyjnych.
Zreszta, autorka przytoczonych slow juz w kolejnym zdaniu otwiera per-
spektywe znacznie wykraczajaca poza jezyk, piszac: ,,Poniewaz jednak
nazwy wlasne (0s6b, wsi, narodéw, jak rowniez wszystkie inne) sa Scisle
zwigzane z miejscem 1 czasem ich powstania, a takze z kultura, ktora je
zrodzila — sa zawsze Swiadectwem swej epoki. Jako $wiadkowie réznych
stuleci 1 regionéw nazwy wlasne méwia o ziemi, wodach, ro§linach i1 zwie-
rzetach — dzikich 1 hodowlanych — a takze o ludziach. To, co dla cztowieka
w danej epoce stanowilo szczegblna wartosé, znalazto odzwierciedlenie
w imionach, nazwiskach albo w nazwach pdl 1 wsi” (Rzetelska-Feleszko
1998: 9). Skoro w nazwach zostalo ,,utrwalonych” tyle cech tego, co mozna
ogélnie okresli¢ mianem kontekstu nazwotworczego, to nie sposéb negowac
préb ich wydobycia badz rekonstrukeji. Kieruje nas to jednak juz wyraznie
poza sam jezyk, w strone zdarzen 1 uwarunkowan historycznych, wartosci,
mozliwos$ci poznawczych (postrzegania i kategoryzowania rzeczywistosci),
wlasciwosci psychicznych, cech biologicznych, stosunkéw spolecznych 1 po-
litycznych lub wierzen — a tym samym przesuwa perspektywe poznawczego

1 Nazwami wlasnymi zajmuje sie nauka o nazwach wlasnych, inaczej onomasty-
ka (grec. onoma ‘imie’)” (Kaleta 1998: 15). ,Nauka zajmujaca sie nazwami wlasnymi
— to onomastyka” (Rzetelska-Feleszko 1998: 9). Tego typu definicji mozna przywotaé znacz-
nie wiecej.
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ogladu z jezykoznawstwa na historie, aksjologie, kognitywistyke, psycho-
logie, (neuro)biologie, socjologie, ekonomie, politologie, religioznawstwo.
Mozna oczywiscie powiedzieé, ze tak zorientowane badania nazw réwniez
nie wykraczaja poza jezykoznawstwo, bo nawet probujac odtwarzac okreslone
elementy sytuacji nazwotwodrczej, weiaz pozostaja na gruncie historii jezyka,
lingwistki kulturowej, lingwistyki kognitywnej, socjolingwistyki i1 innych
subdyscyplin jezykoznawczych. Z drugiej jednak strony mozna przywolac
wiele prac wyraznie spoza domeny jezykoznawczej, ktére sa poSwiecone
nazwom, a metodologicznie 1 poznawczo sytuujg, sie w obrebie np. psycholo-
gii, ekonomii, kryminalistyki, geografii lub kartografii. To, ze nazwa jest
tworem jezykowym, nie musi ograniczaé¢ ani blokowaé¢ mozliwo$ci jej opisu
spoza perspektywy $ci$le lingwistycznej. Jezykowy status ,,ontologiczny”
przedmiotu badan nie determinuje wprost wytacznosci ogladu lingwistycz-
nego — wystarczy przyjrzec sie, czy tylko jezykoznawcy badaja tak silnie
ujezykowione zjawiska, jak utwory literackie, slogany reklamowe, hasla
propagandowe, ale tez dzieta filozoficzne. Jak widaé, wiele zalezy od tego,
jakie pytania stawia sobie badacz w odniesieniu do nazw wlasnych i jakie
stosuje metody, szukajac odpowiedzi na tak postawione pytania.
Podobnie patrzyl na pozycje 1 mozliwosci prowadzenia wszechstron-
nych badan nad nazwami wlasnymi jeden z nestoréw polskiej onomastyki
Stanistaw Rospond: ,Stuzebna rola onomastyki nie ulega watpliwo$ci.
Tu nalezy socjo- 1 psychoantroponomastyka, historia osadnictwa i1 migracji,
wplywy obce, tabu nazwiskowe, geografia spoleczna nazwiska” (Rospond
1983: 12). Postulujac ,,stuzebna role” onomastyki, z jednej strony dokonat
rozdzialu opiséw jezykoznawczych od innych, a z drugiej — zasugerowat
odrebne, pozajezykowe 1 pozajezykoznawcze cele analiz nazewnictwa.
Proponuje w tym szkicu podazyé tropem tych refleksji. Daja one,
po pierwsze, podstawy do rozwazan nad sposobami opiséw jezykoznaw-
czych czy chocby ,lingwocentrycznych”, ktére maja przynie$é odpowie-
dzi na wiele pytan o jezykowy status 1 forme nazw wlasnych. Jak wiemy
z dotychczasowych dokonan onomastyki, opisy te sa wielce zréznicowane,
naswietlajace nazwy pod wzgledem ich pochodzenia, struktury, a takze
semantyki, zwiazkow syntaktycznych (w tym: taczliwos$ci doraznej 1 trwate;j,
choéby w konstrukcjach frazeologicznych) oraz mozliwosci derywacyjnych.
Po drugie, warto rozwazy¢ status obserwacji, w ktorych nazwy wtasne sa
nie tyle znakami jezykowymi, lecz czescig innych systeméw lub tylko elemen-
tami bioracymi udzial w okreslonych procesach poznawczych i spotecznych.
Tu nie jest juz wazne, czy nazwa jest prymarna, czy sekundarna ani od
jakiego rdzenia leksykalnego pochodzi. Istotne staje sie rozstrzygniecie, jak
ona wplywa na funkcjonowanie réznych elementéw i jaka role odgrywa:
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w psychicznych, behawioralnych, prawnych, administracyjnych, politycznych,
ekonomicznych i wielu innych kontekstach. Na styku tak rozgraniczonych
paradygmatéw metodologicznych mozna osadzi¢ te badania, ktére wiaza,
forme jezykowa 1 jezykowe cechy jednostek nazewniczych z ich funkecja
w owych pozajezykowych systemach.

Po trzecie wreszcie, warto zastanowié¢ sie nad zasugerowanymi przez
Rosponda ,,powinno$ciami” oraz ,sluzebna rola” badan okolonazewni-
czych (tak to roboczo okreS§lam, bo pytania te dotycza w réwnym stopniu
lingwocentrycznych, jak 1 inaczej zorientowanych odlaméw onomastyki).
Jesli méwimy o jakiej$ roli stuzebnej, to w stosunku do czego? Do pozna-
nia w szerszych aspektach, do ktérego odnosza sie niejezykoznawcze opisy
nazw? O tym Rospond pisze wprost, jest to zreszta punkt widzenia doé¢
powszechnie formutowany. Onomastyka jawi sie w nim jako subdyscypli-
na ,shluzebna” wobec innych dziatéw jezykoznawstwa, co nie musi wcale
oznaczaé¢ pewnej podlegtosci, podporzadkowania jakim$ innym, ,,wazniej-
szym” badaniom jezyka, a same postulaty nie musza by¢ w zwigzku z tym
formutowane z pozycji pewnego protekcjonalizmu: ,Nie zamierzamy tu
wyliczaé dziatéw lingwistyki wymagajacych wiekszego zainteresowania
jej przedstawicieli. [...] Istnieje jednak pewna ogromna sfera materiatowa,
na ktéra nie mozemy tu nie zwréci¢ uwagi, a to dlatego, ze naszym zdaniem
dla postepowania naukowego wcigz jeszcze kryja sie w niej rezerwy, w tej
chwili, prawde méwiac, nie do przewidzenia. Jest toonomastyk a. Przez
cale dlugie okresy rozwoju naszej nauki tradycyjna lingwistyka niewiele
sie interesowata nazewnictwem, a gdy wreszcie bariera niecheci do nazw
wlasnych zostala przelamana i nastapil prawdziwy rozkwit onomastyki,
odpowiednie badania staly sie domena grupy specjalistéw organizujacych
sobie do pewnego stopnia wlasne zycie naukowe. W rezultacie takze 1 teraz
jezykoznawstwo, zwlaszcza za$ teoria jezyka niewiele korzysta z mozliwosci
interpretacyjnych z16z onimicznych. A przeciez sa one jak zadne inne znaki
powigzane z rzeczywistoscia, rowniez 1 ta, ktéra jest przedmiotem wielo-
stronnego zainteresowania nauk humanistycznych” (Furdal 2011: 297—298).

Mimo ze deklaratywnie autor powyzszych uwag docenia wage dociekan
onomastycznych, a nawet widzi ich niedookreslone rezerwy w odniesieniu
do postepowania naukowego w ogdle, to jednak pozycjonuje sama onoma-
styke jednocze$nie jako zewnetrzna lub przynajmniej uniezalezniona od
jezykoznawstwa sensu stricto (a juz zwlaszcza: teorii jezyka), jak 1 jako jeden
z jego dzialéw. To dla onomastyki dobrze. Nie wydaje sie, by jej rozwojowi
bardziej stuzylo ciagle potwierdzanie, legitymizowanie jej statusu w obrebie
lingwistyki (jak gdyby uznanie ze strony przedstawicieli badaczy semantyki,
sktadni, fonologii i innych dzialéw miato ja dowarto$ciowad) nizli sugerowanie
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jej autonomii, choéby tylko czesciowej. OczywiScie dorobek onomastéw moze
stuzyé¢ — 1 stuzy — reprezentantom innych dziatéw, ciekawsze jest jednak
wskazanie mozliwo$ci oddzialtywania na calo$é refleksji humanistyczne;.
Istotnie bowiem jest tak, ze powigzanie nazw jako znakéw z ,rzeczywisto-
$cig, ktora jest przedmiotem wielostronnego” zainteresowania humanistyki
otwiera perspektywy ,nie do przewidzenia”.

Dodatkowo mys$l Rosponda o ,,stuzebnej roli” onomastyki mozna rozwa-
zy¢ w jeszcze szerszym, pozanaukowym kontekécie, mianowicie pewnych
,powinnosci” spolecznych?. To kieruje nas bezposérednio w strone tzw. hu-
manistyki krytycznej lub jeszcze ogélniej tego, co okresla sie mianem ,,nowej
humanistyki”. Wytyczane na nowo perspektywy badan humanistycznych,
kreslone w Polsce od kilkunastu lat piérami najwybitniejszych mys§licieli,
glownie z kregow pogranicza literatury, kulturoznawstwa, antropologii
i filozofii3 obejmuja nie tyle nowe obszary ogladu i poznania (choé¢ réwniez),
ale pokazuja w nowym $wietle te z nich, ktore refleksji naukowej byty pod-
dawane juz od dawna. Ryszard Nycz (2017) wskazatl pie¢ wylaniajacych sie
terytoridow, ktore sktadaja sie na spektrum nowo profilowanych dociekan
humanistycznych. Nalezg tu: humanistyka cyfrowa, operujaca na
wszystkich mozliwych poziomach (oraz metapoziomach: samej formy opra-
cowywania i utrwalania danych/badan) uwzgledniajacych digitalny wymiar
kultury, humanistyka zaangazowana, obeggmujaca réznorodne
kwestie spoteczne, polityczne, kulturowe, glownie w kontekscie praw, au-
tonomii 1 wolno$ci, humanistyka kognitywna, ujawniajaca sie na
styku my$li humanistycznej z naukami przyrodniczymi, a nawet $cistymi,
humanistyka artystyczna, opisujaca sztuke jako pewna specy-
ficzna praktyke kulturowa oraz posthumanistyka, dla ktérej juz nie
cztowiek wyznacza centralny obiekt obserwacji, ale jego otoczenie materialne
1 biologiczne (Swiat roslin, zwierzat, szeroko pojmowanej natury nieantro-
pocentrycznej?). Jesli w krag tych wielkich obszaréw da sie teoretycznie

2 Zaznaczyé wypada, ze ugytecznosé tu poddawana refleksji nie wiaze sie z nachalnymi
prébami przypodobania sie spoteczenstwu (zwlaszcza decydentom politycznym), co bywa
podnoszone w kontek§cie rzekomego niedostosowaniu nauk humanistycznych do potrzeb
wspolczesnego §wiata — w dobie globalizacji, kryzysu tozsamo$ci narodowej — 1 wynikajacego
z niego braku zainteresowania ze strony ,elit technokratycznych” (Janion 2006: 59). W tym
— nierozpatrywanym tu — sensie nalezatoby z cata moca powtérzyé zdanie Henryka Samso-
nowicza: ,,Nie badzmy stuzebni” (Samsonowicz 2006: 74).

3 Emblematyczna egzemplifikacja tego nurtu jest opracowanie: Nycz (2017). Z zachod-
nich prac warto przywotaé¢ Miller, Spellmeyer (2006).

4 Poszerzajac klasyfikacje Nycza, mozna wskazaé, na bazie nowoczesnych badan
nad czlowiekiem, takze transhumanistyke, ktéra mogtaby obejmowaé obszary sty-
ku i przenikania §wiata materii nieozywionej i gatunku ludzkiego w takich przejawach,
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wpisaé jakie$ nowe formy uprawiania onomastyki, to chyba najwyrazniej
kontury takich badan zarysowuja sie poSréod humanistyki zaangazowanej
1 posthumanistyki. Nie przeczy temu podejrzenie, ze 1 pozostale nurty ofe-
ruja pewne mozliwosci (a nawet: ze da sie wskazac konkretne préby reali-
zacji badan, por. choéby metodologia 1 sprofilowanie poznawcze w: Rutkie-
wicz-Hanczewska 2016). Wyrdznione wyzej dwa obszary czynig to jednak
yhaturalnie” tak w sensie funkcjonowania nazw w obiegu spotecznym, jak
1 ich realnego zréznicowania denotacyjnego. Onomastyka zaangazowana
uwzgledniaé¢ by mogla np. rekonstruowanie z zasobéw nazewniczych §wia-
dectw roznych aspektéw zycia spolecznego, w tym rozkladu wladzy, polityki,
zréznicowania wpltywow kulturowych, eksponowania/ukrywania pewnych
grup etc., a takze sposéb uzycia znakéw onimicznych w ramach dyskurséw
lub performanséw spoteczno-kulturowych (Rutkowski, Skowronek 2019),
a onomastyka posthumanistyczna — opisywac zlozono$¢ nazw obejmujacych
realno$¢ materialna 1 biologiczna, uzupetniajac w ten sposob istniejace, ale
osadzone w bardziej tradycyjnych paradygmatach metodologicznych badania
chrematonomastyczne i1 zoonomastyczne.

Pozostawiajac na boku inne potencjalne nurty, sprébujmy nieco mocniej
naswietli¢ spoteczne efekty uprawianiaonomastyki zaangazowanej.
Zaangazowane]j, rzecz jasna, w zewnetrzne wobec samego poznania
1 konsekwencji stricte naukowych aspekty zycia spotecznego, ktore wigza sie
z krytycznym opisem spoteczenstwa. PodejScie krytyczne wyrasta w sensie
najbardziej ogdlnych zatozen ze szkoty frankfurckiej (Horkheimer, Adorno,
Marcuse) 1 jej kolejnych mutacji metodologicznych — poczynajac od koncepcji
,dzialania komunikacyjnego” Jiirgena Habermasa, az po brytyjskie studia
kulturowe® — ktére wskazaly jako kategorie badawcze takie kwestie, jak
rozklad wtadzy, dominacja, nieréwnos¢, ideologia, wykluczenie. Kategorie
te zostaly nie tylko dostrzezone, ale wrecz zdeterminowaty metodologie
badan spotecznych: staty sie najwazniejszymi kwestiami do wydobycia
w trakcie analiz struktur 1 praktyk spotecznych, w tym réwniez praktyk
komunikacyjnych. Z wydobyciem, a pdzniej opisem i analiza tych katego-
rii wigze sie niejako immanentnie zwiazane z badaniami zaangazowanie
w dekonstrukeje (juz poprzez sam opis) zastanych struktur spotecznych — stad
moéwi sie niekiedy nie tylko o humanistyce zaangazowanej badz krytycznej,
ale wrecz: politycznej (np. Markowski 2013). Polityczno$¢ nie jest tu jednakze

jak sztuczna inteligencja, robotyka, automatyka humanoidalna. Na ten temat por. np. Gar-
bowski (2015).

5 Przeglad najwazniejszych osiggnieé i zalozen teoretycznych na temat tych szkoét:
Turner (1996).
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sygnatem ,,podejrzanej” ustugowosci badaczy humanistéw wobec podmiotéw
uprawiajacych polityke®, lecz wlaénie wyciagnietym z ,naturalizowanego
niebytu” rysem, ktéry weiaz, jak sie sadzi, jest zbyt malo wyrazisty 1 nie
w pelni wykorzystany (Kuziak 2017: 254—-255).

Na poziomie badan nad jezykiem tego rodzaju zwrot polityczny skutkowat
wykrystalizowaniem sie osobnej szkoty/metody: tzw. lingwistyki krytyczne;j.
Badacze tego nurtu — m.in. Roger Fowler, Norman Fairclough, Bob Hodge
— proponuja, patrzeé na jezyk jako jeden z systeméw tworzacych 1 utrwalaja-
cych hierarchie 1 nieréwnoéci. Zadaniem jezykoznawstwa krytycznego jest
zatem pokazywanie spolecznych funkeji jezyka, a nade wszystko uwzglednie-
nie aspektu ideologicznego 1 obja$nianie przez to mechanizméw jezykowego
utrwalania wladzy, a takze wykluczenia, pietnowania, dominacji i przemocy”.

Na tym szeroko zarysowanym tle mozna sprobowac rozwazyc¢ ewentu-
alne ,,powinnos$ci” spoteczne badz ,,stuzebno$¢” onomastyki. Wytania sie tu
co najmniej kilka zagadnien, réznigcych sie zaréwno perspektywa ogladu
samych nazw, jak 1 przelozeniem wynikéw tego ogladu na kwestie réznie
pojmowanej uzytecznosci.

Badanie nazw w sferze nominacyjnej, a wiec odslanianie réznych ele-
mentéw aktu nominacyjnego oraz procesu historycznego ksztaltowania
sie nazw, prowadzace do ustalen etymologicznych lub strukturalnych
(formalnojezykowych) moze da¢ wglad w kategorie istotne z punktu widze-
nia zaangazowanych badan humanistycznych. Mam tu na mysli mozliwosé
odtworzenia takich aspektow, jak nieréwnosci spoleczne 1 uprzywilejowa-
nie klasowe szlachty — warto zwroéci¢ uwage na formowanie sie modeli
nazwisk szlacheckich, ich kategoryzowanie jako wzorcéw nazwotwoérczych
np. we wtérnych procesach nadawania nazwisk przedstawicielom innych
grup spolecznych (np. zasymilowanym Zydom). Postrzeganie innych/obeych,
a wiec rowniez autokonstruowanie tozsamosci grupowej, odzwierciedlone
jest chociazby w najbardziej rozpowszechnionym nazwisku polskim: Nowak.
Podobnie zreszta jak kategoryzowanie rozmaitych cech wyodrebnianych
w procesie nadawania przezwisk, przechodzacych nastepnie w proto-
nazwiska — w polskim ludowym uniwersum aksjologicznym podstawowe

6 Na takie niewlaéciwe rozumienie politycznego zaangazowania humanistyki i zwiaza-
ne z nim rézne odmiany ,,stuzebno$ci” wskazuje Izabella Bukraba-Rylska, gdy pisze: ,[...] po-
kusa jest niewatpliwie zaangazowanie polityczne i uwiktanie w okreslone opcje Swiatopogla-
dowe, co sprawia, iz badacz przestaje dostrzegaé réznice miedzy zaszczytna rola »stuzebna«
a trywialnie »ustugowym«, nadmiernie »ustuznym« czy nawet kompromitujaco »stuzalczyme«
uzytkiem, jaki jest w stanie uczyni¢ ze swej dyscypliny”’(Bukraba-Rylska 2016: 16).

7 Wiecej na temat lingwistyki krytycznej, ktéra w dalszym rozwoju przeksztalcila sie
w preznie rozwijajacq sie Krytyczna Analize Dyskursu, por. Leszczynska, Skowronek
(2017), Warzecha (2014).
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byly bardzo okreslone kategorie estetyczne, witalne, moralne, poznawcze
1,,0dczuciowe” (Matusiak-Kempa 2019). Warto podkresli¢, ze juz najbardziej
klasyczne klasyfikacje staropolskich nazwisk (np. Bubak 1986) ujawniaja,
te kategorie, ktore wiaza sie z przynaleznoécig terytorialna, rodzinna,
etniczna, z wykonywanym zawodem 1 charakterystyka fizyczno-psychiczna.
7 pewnoécig da sie na tej podstawie przeprowadzié¢ bardziej szczegdlowe
analizy 1 w efekcie wyodrebnié¢ réwniez inne czynniki, ktére odzwierciedlaja,
relacje podporzadkowania/zalezno$ci/dominacji, ujawniaja (niekoniecznie
uswiadamiane, ale istniejace na poziomie spolecznie relewantnym) przejawy
nieréwnosci 1 dyskryminacji, mogg tez Swiadczy¢ o probach wykluczenia
(poprzez napietnowanie)8.

Nadawanie imion, opisywane juz nie pod katem wewnetrznej struktury
1 genezy, lecz z perspektywy wspolczesnego uzytkownika, pokazuje intere-
sujace zjawiska spoleczne, dajace sie interpretowac jako przejawy glebszych
struktur ideologicznych. Moda imiennicza zmienia sie systematycznie, lecz
raczej powierzchniowo (tj. w zakresie ,miejsc rankingowych” poszczegdl-
nych imion?). Dzieje sie tak dlatego, ze glebokie warstwy motywujace de-
cyzje zwigzane z nadawaniem imion sa w sposob $cisty powiazane wlasnie
z 1deologiami. Mozna w pewnym uproszczeniu wskazacé paralele pomiedzy
opisywanymi w wielu pracach antroponomastycznych tendencjami, takimi
jak upodobanie do imion nowych, oryginalnych, wyrézniajacych sie, opartych
na wzorcach kulturowych lub wrecz popkulturowych a ukrytymi, bardziej
stabilnymi ideologiami: kosmopolityzmu jako reakcji na ,przasna” swoj-
sko§é, konsumpcjonizmu osadzonego na gruncie liberalnego kapitalizmu
czy — w odniesieniu do ostatnich mod (por. powrdt do tradycyjnego zasobu
staropolskiego) — odradzania sie nacjonalizmu. Ujawnienie tego typu pod-
loza ideologicznego, réwniez w tak oderwanych zdawaloby sie od polityki
1 $wiata ,wielkich” idei sferach dzialania cztowieka jak nadawanie imion,
pokazywaloby systemowo§¢ motywacji praktyk codziennych: dyskursu wita-
$nie. Na obecnym etapie badan onomastycznych twierdzenie, ze w taki sam
sposob (czy moze: na bazie takich samych ukrytych skryptéw kulturowych
lub ideologii) wybieramy imiona, jak partie polityczne i przekazy kulturo-
we moze wydawac sie jeszcze nieuprawnione, ale to wlasnie moze staé sie
obszarem ewentualnych penetracji nowej, zaangazowanej (krytycznej) an-
troponomastyki. Bardziej zlozone metodologicznie i powiazane z metodami
socjologicznymi badania imiennictwa mogtyby, jak sadze, uprawomocnic

8 Taka kategorig analityczna moze by¢é np. kategoria gender.
9 Zjawisko to samo w sobie jest modne wéréd badaczy tendencji imiennicznych,
por. liczne prace typu ,imiona nadawane mieszkancom w latach...”.
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przypuszczenie o istniejacym zwigzku miedzy poczytnoscia ,,Super Expresu”
1,,Faktu” a frekwencyjnoScia takich imion, jak Dzesika, Jennifer czy Brajan.

Na gruncie toponimii da sie wskazaé z kolei przejawy dominacji teryto-
rialnej, zawlaszczania przestrzeni. Jej symboliczne ,,posiadanie” uzewnetrz-
nia sie na wielu poziomach: od samego kodu jezykowego az do znaczen
leksykalnych wyrazéw fundujacych konkretne nazwy. Scieranie sie czy
nakladanie warstw nazewniczych réznych jezykow jest widoczne zwlaszcza
na tych terenach, gdzie dochodzito w wyniku proceséw historycznych do
zmiany politycznego administratora. Dziataja tu zaréwno prawa naturalnej
interferencji jezykowej, jak 1 sity administracyjne, wymuszone. Przyktadem
tych ostatnich moze by¢ chociazby dziatalnos$é polskiej powojennej Komisji
Ustalania Nazw Miejscowosci, ktora spolszczyta ponad 30 tys. nazw miast
1 wsi na terenach przytaczonych do Polski po 1945 r. Innym przejawem
tego rodzaju dominacji politycznej w odniesieniu do toponimii bylo uchwa-
lenie przez polski Sejm w 2016 r. ustawy o tzw. dekomunizacji nazw ulic.
Jej podlozem ideologicznym bylo dazenie do zatarcia nazw upamietniajacych
lub w jakikolwiek sposéb odnoszacych sie do systemu komunistycznego.
Sposob wprowadzania w zycie tej idei w wielu miejscach napotykal sprzeciw
mieszkancow jako lokalnych, ,prymarnych” uzytkownikéw zmienianych
nazw — 1 to sprzeciw nie tyle ideologiczny, tzn. bedacy wyrazem obrony
pamieci o komunizmie, co pragmatyczny, zdroworozsadkowy (Rutkowski
2019). Ta swoista walka o przestrzen symboliczna réwniez opiera sie
na podglebiu pewnych glebszych, niewolnych od ideologii 1 przekonan, warstw
regulujacych zycie spotecznel®.

O ile pewna rezerwa wobec natychmiastowej, automatycznej akceptacji
wyzej zasugerowanego istnienia podtoza ideologicznego w antroponimii
1 toponimii moze byé zrozumiata, o tyle podnoszenie podobnych tez w od-
niesieniu do nowszych zasobéw nazw jest zdecydowanie mniej ryzykowne.
Nazwy sktadajace sie na zasoby chrematonimiczne i ideonimiczne wyka-
zuja bowiem bardzie] wyraziste powigzania z kategoriami ,wrazliwymi
spolecznie”. Ideologie konsumpcjonizmu, scjentyzmu, religijnosci, ekologii,
postepujaca medykalizacja zycia 1 wiele innych idei staja sie podglebiem
nazw czy wrecz ich catych grup z zakresu nazewnictwa instytucji, gabi-
netéw, poradni (i poradnikéw) oraz wyrobéw przemyslowych (Skowronek
2016). Réwniez nowe nazwy obiektow przestrzeni miejskiej odzwierciedlaja
dominujace ideologie wspblczesnej zglobalizowanej kultury (Siwiec 2012).

10 Nazwy ulic stanowig same w sobie bardzo interesujacy obszar badan, skoncen-
trowanych wokét kwestii wpltywéw politycznych i ideologicznych — stajac sie przez
to chyba najlepiej pdki co rozpoznanym fragmentem onomastyki zorientowanej krytycznie.
Por. np. prace Azaryahu (1986; 1996) i Rose-Redwood (2008).
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W obszarze onomastyki lokuja sie jednak, jak wiemy, nie tylko ba-
dania zwiazane z faza nominacyjna, odtwarzajaca okoliczno$ci nadania
1 formowania sie nazwy, ale tez liczne opisy fazy postnominacyjnej — a wiec,
mowiac najogdlniej, tego, jak uzywa sie nazw wlasnych w praktykach ko-
munikacyjnych. W kregu tych badan dazenie do odstoniecia ukrytych lub
nieuSwiadamianych mechanizméw regulujacych okreslone dziatania badz
wybory wydaje sie nawet bardziej naturalne czy uprawnione. Pojawiaja
sie tu juz zreszta prace wprost nawiazujace do paradygmatu krytycznego,
stawiajace sobie cele poznawcze wykraczajace poza system samego jezyka,
siegajace szeroko rozumianej politycznosci (Rutkowski, Skowronek 2020).
Przypomnijmy, ze polityczno$é w uzywanym tu sensie jest kategorig warun-
kujaca wiekszo$é (wszystkie?) wypowiedzi humanistycznych: ,Wypowiedz
taka zawsze wyrasta z jakiej$ polityki, choé¢ niejednokrotnie genealogia
ta niejako sie znaturalizowala 1 stala sie niewidoczna, co zreszta réwniez
stanowi fenomen polityczny, konserwujac status quo” (Kuziak 2017: 254).

Uzyteczno§¢ onomastyki — w ramach nowej humanistyki — w tym ujeciu
wiaze sie zatem z jej politycznoscia, rozumiana jako mozliwo$¢ oddziatywania
na odbiorce/uzytkownika 1 wplywania na jego przekonania, Swiadomos§¢,
postawy zwiazane z ,,zyciem wspélnotowym” (Kuziak 2017), lub choéby
tylko uwrazliwiania go na te aspekty poprzez fakt, ze nazwy nie sa (lub nie
zawsze sa) politycznie neutralne. Odstanianie nieoczywistych, ukrytych,
nierzadko naturalizowanych pokladow ideologii, sadéw, norm kulturowych
to w $éwietle tego nie tylko przypadkowy ,odprysk” towarzyszacy innym,
poznawczym celom. Przy pewnym przeprojektowaniu perspektywy badaw-
czej efekt taki moze staé sie wrecz jednym z celéw poznawczych, a takze
spotecznych onomastykill.
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