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On interlingual equivalence
in the context of contrastive phraseology and phraseotranslation

Abstakt

Celem artykutu jest analiza pojecia miedzyjezykowej ekwiwalencji z perspektywy fra-
zeologa. W pierwszej czeéci autorka analizuje pojecie ekwiwalencji w oparciu o badania
pojawiajace sie na przestrzeni lat. Pokazuje r6zne typologie tego zjawiska, a takze jego
znaczenie dla badan kontrastywnych i dla przektadoznawstwa. W drugiej czesci tekstu
autorka przedstawia pojecie zwiazku frazeologicznego oraz miedzyjezykowa ekwiwalencje
w obszarze frazeologii kontrastywnej. Natomiast trzecia cze$é artykutu dotyczy zagad-
nien frazeotranslacji oraz opisuje problem miedzyjezykowej ekwiwalencji w perspektywie
przektadu szeroko pojetej frazeologii.

Slowa kluczowe: miedzyjezykowa ekwiwalencja, frazeologia kontrastywna, przektad, fra-
zeotranslacja

Abstract

The aim of the article is to analyze the concept of interlinguistic equivalence from the
perspective of an expert in phraseology. In the first part, the author analyzes the concept
of equivalence based on the research conducted over the years. The article discusses
various typologies of this phenomenon, as well as its importance for contrastive research
and for translation studies. In the second part of the text, the author presents the notion
of a phraseological unit and interlinguistic equivalence within the field of contrastive
phraseology. The third part of the article deals with the issues of phraseotranslation and
describes the problem of interlinguistic equivalence from the perspective of translation
of broadly understood phraseology.

Key words: interlinguistic equivalence, contrastive phraseology, translation, phraseotrans-
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Wprowadzenie

Ekwiwalencja nie jest w literaturze przedmiotu zagadnieniem nowym.
Tym niemniej problem ten nie przestaje interesowac badaczy, poniewaz
dotychczas nie zostal w sposéb jednoznaczny 1 wyczerujacy okre$lony, za-
nalizowany 1 opisany. Pojecie ekwiwalencji jest wieloznaczne 1 dyskusyjne,
jest badane przez jezykoznawcéow 1 literaturoznawcow, a przez wielu teore-
tykéw bywa traktowane jako jedno z najwazniejszych zagadnien na gruncie
przektadoznawstwa (Dambska-Prokop 2000). Celem niniejszego artykutu
jest analiza ekwiwalencji z perspektywy frazeologa. Autorka przedstawia
pojecie miedzyjezykowe) ekwiwalenc)i najpierw w kontescie systemowym, na
gruncie frazeologii kontrastywnej, a nastepnie analizuje go w perspektywie
przekladowej, na poziomie frazeotranslacji.

1. Pojecie i typy ekwiwalencji

Pojecie ekwiwalencji, wywodzace sie z traduktologii 1 tradycji przektadu,
dotyczy, przynajmniej w swoim najbardziej typowym zalozeniu, perspekty-
wy miedzyjezykowej. Jean-Paul Vinay 1 Jean Darbelnet (1958) w ksiazce
poswieconej porownaniu jezyka francuskiego 1 angielskiego oraz problemom
traduktologicznym, omawiajac siedem metod przekladu, uzywaja pojecia
ekwiwalencji do okreslenia jednej z metod poérednich, ktora polega na wy-
razeniu tej samej sytuacji za pomoca roznych srodkéw stylistycznych, np.
Open to the public (ang.) 1 Entrée libre (fr.). Samo okreslenie ekwiwalencja,
cho¢ bez jego zdefiniowania, zostato wprowadzone do jezykoznawstwa przez
Romana Jakobsona w artykule On Linguistic Aspects of Translation (1959)
1 pojawito sie w kontekS$cie rozwazan na temat rodzajow przektadu i jego
istoty. W roku 1964 Eugene Nida w swojej publikacji Towards the Science
of Translating dokonat istotnego dla historii przektadu podzialu na ekwiwa-
lencje formalnag, skoncentrowana na doktadnej symetrii pomiedzy trescia
1 forma w tekécie oryginatu i tekscie przekladu, oraz na ekwiwalencje
dynamiczna, gdzie dazy sie do uzyskania ekwiwalentnego efektu komu-
nikacyjnego u odbiorcé6w obu tekstow. Zdaniem E. Nidy ttumacz powinien
szukaé mozliwie najblizszego ekwiwalentu komunikatu Zrédlowego. Kwestia
ekwiwalencji stala sie zagadnieniem centralnym w ksigzce Johna C. Catforda
A Linguistic Theory of Translation wydanej w 1965 r., dzieki czemu poje-
cie to zostalto przejete rowniez we wezesnych badaniach kontrastywnych.
W efekcie jezykoznawcze podejsScia do przektadu, a takze badania pordéw-
nawcze nad ré6znymi jezykami w latach 60., 70., 80. XX w. laczy dominujaca
koncentracja na problemie ekwiwalencji.
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W 1968 r. Otto Kade zaproponowal wyrédznienie czterech typow ekwi-
walencji, takich jak:
1dealna korespondencja typu 1 : 1 na poziomie formalnym i semantycznym,
korespondencja: jeden do wielu odpowiednikow,
relacja: jeden do czesci,
brak odpowiednika.
Werner Koller (1979), analizujac ekwiwalentno$é¢ tekstow, dokonat
podzialu na pieé¢ rodzajow ekwiwalencji. Sa to:
ekwiwalencja denotacji — przektad musi oddaé¢ informacje zawarta
w oryginale, dotyczaca rzeczywistos$ci pozajezykowej,
ekwiwalencja konotacji — przektad musi sie charakteryzowaé¢ takim samym
stylem co oryginat,
ekwiwalencja normy tekstowej — tekst przekladu musi odpowiadaé kate-
gorii (tekst literacki, naukowy, techniczny...),
ekwiwalencja pragmatyczna — tekst przektadu musi by¢ zaadaptowany
do wiedzy odbiorcy, aby moégl by¢ zrozumiaty,
ekwiwalencja formalno-estetyczna — przektad musi wywotaé ten sam efekt
estetyczny co oryginatl.
W. Koller (1979) wyrdznia ponadto kilka typoéw relacji w przypadku
ekwiwalencji leksykalnej:
relacja 1: 1 — wyrazenie jezyka zrodtowego odpowiada wyrazeniu jezyka
docelowego,
relacja jeden do wielu, np. angielskie river 1 francuskie fleuve, riviére,
relacja wielu do jednego,
relacja jeden do zera (1 : 0) — brak odpowiednika w jezyku docelowym,
relacja jeden do cze$ci, np. niemieckie Geist 1 francuskie esprit.
Wilen N. Komissarow w 1980 r. przedstawil ekwiwalencje jako pojecie
gradualne 1 wyrdznil pieé¢ typéw ekwiwalencji przektadowe;j:
plerwszy typ — minimalnym warunkiem ekwiwalentnoéci tekstu przektadu
w stosunku do oryginalu jest wyrazenie analogicznego celu komunikacji,
drugi typ — gdy tekst przektadu odnosi sie do tej samej sytuacji co oryginal,
zachodzi wiec tozsamo§¢ sytuacji, w obu tekstach jest mowa o tym samym,
ale innymi slowamai,
trzeci typ — zachodzi wspo6lno§é semantyczna oparta na zachowaniu czesci
informacji (zachowuje sie tez ekwiwalentno$¢ z poprzednich dwéch zakre-
so6w),
czwarty typ — ekwiwalencja wystepuje na poziomie wypowiedzi, oryginat
1 przektad cechuje znaczne podobienstwo sktadu leksykalnego i struktur
sktadniowych (zachowana jest tez ekwiwalencja na trzech poprzednich
poziomach),
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piaty typ — ekwiwalencja zachodzi na poziomie wyrazéw (przy zachowaniu
poprzednich poziomdw).

W latach 90. XX w. zagadnienie ekwiwalencji podejmowali nadal bada-
cze niemieccy, np. Werner Koller, Juliane House, Radegundis Stolze oraz
Brytyjeczyk Anthony Pym (np. w publikacji Translation and Text Transfer
z 1992 r.). Michel Ballard w swej pracy opublikowanej w 1992 r. wyréznit
trzy typy ekwiwalencji. Sa to :

ekwiwalencja bezposrednia — tzw. tlumaczenie doslowne, zastepowanie
jednostek leksykalnych i struktur podobnymi,

ekwiwalencja niebezpoérednia — dla wyrazania tej samej idei jezyki uzy-
wajq roznych form, ten typ pokazuje, ze istnieja podobienstwa miedzy
jezykami mimo ré6znic morfologiczno-sktadniowych,

ekwiwalencja idiomatyczna — dotyczy struktur skostnialych, klisz, idio-
mow, przystéw, wyrazen idiomatycznych; wyrazenie bierze sie catoSciowo
1 szuka calo$ciowego ekwiwalentu; ten typ méwi o réznicach, ktérych nie
mozna lekcewazy¢ w procesie przekladu (Sutkowska 2006).

W traduktologii oraz w jezykoznawstwie porownawczym przyjmuje sie
czesto tradycyjny podzial na ekwiwalencje semantyczng i formalna.
Ekwiwalenty semantyczne to w ujeciu ogdlnym jednostki, ktére pomimo roz-
nej struktury formalnej, leksykalnej, badz sktadniowej przekazuja tozsamy
sens w roznych jezykach, wywotujac jednoczes$nie taka sama reakcje komuni-
kacyjna. Ekwiwalenty formalne za$ przy tozsamym sensie zachowuja takze
analogiczna strukture formalna, leksykalng i sktadniowa. Ekwiwalencja
formalna pozostaje w istocie jednak pojeciem gradualnym, poniewaz réznice
w jezykach naturalnych wynikajace przede wszystkim z ich naturalnych
wlaéciwosci gramatyczno-sktadniowych uniemozliwiajg czesto wyrdznienie
catkowitej ekwiwalencji formalnej, np. w przypadku poréwnywania jezy-
kow analitycznych, takich jak jezyk polski, 1 syntetycznych, jak np. jezyk
francuski, gdzie obecno$é rodzajnika badz przyimkéw wprowadza wydatne
réznice w stosunku do struktury formalnej jezyka polskiego.

Podzial na ekwiwalencje formalna 1 semantyczna pociagal jednak za
soba trudnos$ci w ujeciu praktycznym. Bylo to przyczyna wprowadzenia
pojecia ekwiwalencji funkcjonalnej. Ten typ ekwiwalencji omawiany jest
np. w pracy Gerta Jégera z 1986 r. oraz wystepuje u Rody P. Roberts 1 Maurice’a
Pergniera w 1987 r. w artykule po$wieconym problemom ekwiwalencji na
gruncie przekladu. W tym wypadku ekwiwalencja nie jest réwnoznaczna
z 1dentyczno$cig ani na poziomie semantycznym, ani formalnym. Chodzi
jedynie o zachowanie funkcji tekstow oryginatu 1 przektadu. Ekwiwalen-
cja funkcjonalna polega wiec na okresleniu stopnia ekwiwalencji znaczen
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jezykowych poré6wnywanych tekstow przez konfrontacje wartosci funkcjo-
nalnych tekstu oryginatu i tekstu przekladu. W przypadku nieosiggniecia
ekwiwalencji maksymalnej, zdaniem G. Jédgera (ibidem) mamy do czynienia
z adaptacja, a nie z translacja. Adaptacja dopuszcza niemaksymalne ekwi-
walentne poSrednictwo jezykowe, podczas gdy translacja powinna polegac
na maksymalnym ekwiwalentnym posérednictwie jezykowym.

Nieco odmienny aspekt ekwiwalencji podkresla pojecie ekwiwalencji
referencyjnej. Ostatnio badania kontrastywne oraz analizy jezykoznaw-
cze koncentruja sie czesto na dyskursie 1 pragmatycznym aspekcie jezyka.
W konsekwencji, nawiazujac do koncepcji postulowanej przez Carlosa Her-
nandeza-Sacristana (1994), mozna méwi¢ o ekwiwalentach referencyjnych,
tzn. jednostkach, ktore zachowuja, tozsamy charakter na poziomie pragma-
tycznym. Ekwiwalencja referencyjna nawiazuje tez do niezbednego warun-
ku ekwiwalentno$ci w przektadzie, jakim jest odsytanie (referencyjno$c)
do jednej 1 tej samej rzeczy.

W przekladoznawstwie wypracowano ponadto koncepcje ekwiwalen-
cji komunikacyjnej, ktéra byta przedmiotem 1 wynikiem badan przede
wszystkim przedstawicieli tzw. Szkoty Lipskiej. Koncepcja ekwiwalencji
komunikacyjnej polega na poréwnaniu warto$ci komunikacyjnej przekltadu
1 oryginatu z uwzglednieniem ich réznych odbiorcéw.

Problem ekwiwalencji wystepuje w catej okazalosci przede wszystkim
w dwoéch obszarach badawczych, tzn w lingwistyce kontrastywnej oraz
w translatoryce. Jak stusznie zauwaza Jerzy Pienkos (2003), w naukach
tych pojecie ekwiwalenc)i funkcjonuje jednak nieco odmiennie. Translato-
ryka analizuje uwarunkowania ekwiwalencji i opisuje przyporzadkowania
wypowiedzi 1 tekstéow na poziomie oryginatu i przekladu. Natomiast lin-
gwistyka kontrastywna bada odpowiedniki systemowe, skupia sie zatem
na strukturze i zdaniu. Rozréznienie to pozwala na wprowadzenie terminu
ekwiwalencji translatorycznej, ktora koreluje z perspektywa badawcza,
proponowang w przekladoznawstwie. Dla procesu przekladu istotne jest
rozréznienie pomiedzy ekwiwalencja znaczeniowg jednostki poza kontek-
stem a ekwiwalencjq jej sensu kontekstowego. Przektadoznawcy akcentuja
fakt, ze nie thumaczy sie nigdy jezyka na jezyk, ale zawsze teksty na teksty.
Jednostki w teks$cie moga traci¢ swoje potencjalne znaczenie 1 nabierac
sensu w zaleznosci od szeroko pojetego kontekstu w akcie mownym. Zatem
translatoryka pod pojeciem ekwiwalencji rozumie relacje, jaka zachodzi
miedzy tekstem wyjéciowym lub elementem tego tekstu a jezykiem tekstu
docelowego lub jego elementami (Pienkos 2003: 176). Ekwiwalencja syste-
mowa skupia sie na odpowiednikach w systemie jezyka, ktére sa ustalane
na podstawie wieloaspektowych badan kontrastywnych danych jednostek.
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Natomiast ekwiwalencja translatoryczna opiera sie na wnikliwej analizie
tekstu. Odpowiednik translatoryczny jest wiec dobierany przez ttumacza
spoérod wielu lub kilku potencjalnie mozliwych (Dobrovol’skij 2011). Pojecie
ekwiwalencji ma dla przektadu bardzo wazny wymiar, poniewaz wszelki
przektad zaktada zawsze ekwiwalentno§é. Z etymologicznego punktu
widzenia ekwiwalencja oznacza réwnowaznosé. Ekwiwalencja w przekladzie
musi obejmowac catoksztatt komunikatu zwigzanego z konkretna sytuacja
jezykowa. Ze wzgledu na réznorodno$c 1 ztozonosé zjawisk spotykanych
w procesie translacji nie udalo sie jednak wypracowaé uniwersalnej formutly
ani jednoznacznych kryteriow ekwiwalencji przektadowej, ktore pozwalalaby
w wymierny spos6b oceniaé jako§¢ thumaczen.

2. Miedzyjezykowa ekwiwalencja a frazeologia
2.1. Pojecie zwiazku frazeologicznego

Grupa zwiazkow frazeologicznych, ktore tworza sie 1 funkcjonuja
we wszystkich jezykach naturalnych, jest w istocie grupa bardzo réznorod-
na. Granice tej kategorii sa nieostre, a wewnetrzna struktura ma charak-
ter gradualny, odzwierciedlajac w ten sposéb podstawowa ceche zjawiska
frazeologizacji, jaka jest cecha ,continnum”. Z jednej strony granice fra-
zeologizméw, mniej lub bardziej arbitralna, wyznaczaja struktury luzne,
calkowicie taczliwie, o transparentnej budowie skladniowej 1 semantyczne;,
a z drugiej — zwiazki caltkowicie zleksykalizowane, gdzie proces frazeologiza-
¢ji osiagnat juz poziom maksymalny. Zgodnie z tradycyjna juz klasyfikacja,
Stanistawa Skorupki (1969), nawiazujaca bezposrednio do pierwszej klasy-
fikacji jednostek frazeologicznych zaproponowanej przez Charles’a Bally'ego
(1909), frazeologizmy na poziomie semantycznym obejmuja swym zasiegiem
zwiazki state 1 laczliwe, czyli catkowicie 1 czesciowo zleksykalizowane,
a na poziomie formalnym rozciagaja sie praktycznie na wszystkie struk-
tury gramatyczno-sktadniowe, takie jak wyrazenia (zwiazki o charakte-
rze nominalnym, przymiotnikowym, adwerbialnym, itd.), zwroty (zwiaz-
ki o charakterze werbalnym) 1 frazy (zwiazki o charakterze zdaniowym).
W ujeciu praktycznym i formalnym jednocze$nie, frazeologizmy bywaja ogra-
niczane z jedne] strony poprzez wyrazy zlozone o naturze zleksykalizowanej,
a z drugiej poprzez przyslowia 1 wyrazenia o charakterze przystowiowym,
ktore, jako minimalne teksty kultury ludowej, stanowia wtaéciwie obszar,
na ktorym styka sie frazeologia i paremiologia.
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Wspéblezesna frazeologia nie jest jednoznacznie zakreslonym obszarem
jezykoznawstwa. Badacze frazeologii maja obecnie do dyspozycji wiele kon-
cepcji dotyczacych definiowania frazeologizmoéw oraz wiele podej$¢ taksono-
micznych stosowanych do opisu zwigzkéw frazeologicznych. Dla przyktadu
mozna wymienié¢ szkoty rosyjskie (np. poliwanowska czy winogradowska),
anglosaskie (np. neofirthianska), polskie (np. klasyfikacja S. Skorupki,
koncepcja taksonomiczna Andrzeja M. Lewickiego albo frazematyka Woj-
ciecha Chlebdy).

W ujeciu tradycyjnym do konstytutywnych cech frazeologizmu zalicza sie
nie tylko jego odtwarzalno$é w mowie oraz niewyprowadzalno$é znaczenia
z sumowania znaczen poszczegélnych komponentéw, ale i czesto obligatoryjna,
metaforyczno$é, obrazowo$é oraz ekspresyjno$é. Mnogoéé cech konstytutyw-
nych powoduje, ze okreslonym w ten sposéb wymogom odpowiada stosunkowo
niewielka grupa zjawisk jezykowych (Chlebda 1989). Tak zakreslonej wizji
frazeologii mozna jednak przeciwstawié¢ bardziej wspélczesne koncepcje, ktére
rozszerzaja, zakres badan frazeologicznych na wszystkie zjawiska reproduk-
tywne 1 odtwarzalne w naszej komunikacji (Chlebda 2003). Szeroko pojeta
frazeologia obejmuje swym zasiegiem bardzo rozbudowany i1 réznorodny
wachlarz utrwalonych struktur wyrazowych, ktore sa reproduktywne
w aktach mowy. W zakres wspodlczesnej frazeologii wchodza wiec nie tylko
tradycyjne, figuratywne frazeologizmy, idiomy, sentencje, maksymy badz
przystowia, ale takze réznego typu kolokacje, terminologia specjalistyczna,
pragmatemy lub inne jeszcze, odtwarzalne zwigzki wyrazowe.

2.2. Miedzyjezykowa ekwiwalencja we frazeologii
kontrastywnej

Ekwiwalencja tekstéw badz pojedynczych wyrazen jezykowych jest, jak
to wykazaliSmy na poczatku niniejszych rozwazan, zagadnieniem o sporej
tradycji, szeroko dyskutowanym na gruncie teorii i praktyki przektadu,
a takze na gruncie jezykoznawstwa kontrastywnego. Niemniej jednak ist-
nieje stosunkowo niewiele prac poSwieconych wytacznie miedzyjezykowe;j
ekwiwalencji we frazeologii, a zagadnienie to, biorac pod uwage czesta
nieprzektadalno$é literalna frazeologizméw, ich idiomatyczny charakter
oraz silne zwigzki formalne 1 spoteczno-kulturowe z jednym, konkretnym
jezykiem naturalnym, pozostaje obszarem badawczym, w ktérym problem
ekwiwalencji jest ciggle aktualny we wszystkich swoich wymiarach. Jak
to zauwazylt Josip Matesi¢ (1985), ekwiwalencja jest w zasadzie kluczowym
pojeciem catej frazeologii kontrastywnej. W tradycji frazeologii poréwnawczej
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badacze przyjmuja czesto standardowy podziat na ekwiwalencje seman-
tyczna i formalng (Ehegétz 1973; Solodub 1982; Giermak-Zielinska 2000;
Sultkowska 2000, 3003). W przypadku frazeologizméw nalezy skupiaé sie
na zbiezno§ciach na poziomie semantycznym, funkcjonalnym lub referen-
cyjnym, gdyz zbiezno$é struktury formalnej w réznych jezykach jest tutaj
zjawiskiem do$¢ rzadkim. Ekwiwalencja formalna realizujaca sie poprzez
podobienstwo komponentow leksykalnych 1 paralelng budowe gramatyczno-
-sktadniowa moze by¢ rozpatrywana wlasciwie tylko w przypadku frazeologi-
zmow ,,obiegowych”, ktére maja wspolna, etymologie badz tez sa kalkami lub
zapozyczeniami, a takze wtedy, gdy wlasciwosci formalne poréwnywanych
jezykéw sa podobne, tzn. w praktyce jezyki te naleza do wspdlnych grup.
W innych przypadkach r6znice gramatyczne lub sktadniowe, mniej lub bar-
dziej istotne, uniemozliwiaja okreslenie caltkowitej ekwiwalencji formalne;j
1 moze ona by¢ badana tylko przy pewnych zalozeniach dopuszczajacych mniej
istotne dla sprawy réznice. Niemniej jednak niektorzy badacze pracujacy na
gruncie podobnych jezykéw zawezaja pojecie ekwiwalentow frazeologicznych
do ekwiwalentéw tozsamych semantycznie i formalnie jednoczeénie. Takie
stanowisko reprezentuje np. Jurij P. Solodub (1982). Pracujaca za$ nad
jezykiem polskim i stowackim Bozena Rejakowa (1986) odnotowuje jeszcze
inne zjawisko: struktury analogiczne pod wzgledem formalnym w jezyku
polskim 1 stowackim moga czasem nie by¢ ekwiwalentne na poziomie seman-
tycznym. Zwykle jednak analogia 1 podobienstwo w budowie gramatyczne;j
1 leksykalniej stanowiq istotny wyznacznik zbiezno$ci znaczeniowe;j.

Wielowymiarowy 1 specyficzny charakter miedzyjezykowe] ekwiwalencji
we frazeologii sprawia, ze spotykamy rézne klasyfikacje ekwiwalentow
frazeologicznych proponowane przez badaczy. Dla przyktadu mozemy
przytoczy¢ kilka z nich.

Erika Ehegotz (1990), nawiazujac do podwdjnej struktury frazeologi-
zmow (jednostki, ktore posiadajg wymiar powierzchniowy — czysto formalny
1 strukture glteboka — z sensem wtasciwym, skostniatym), wyroéznia:

ekwiwalenty frazeologiczne bezpoérednie — identyczne pod wzgledem ich
znaczenia, struktury wewnetrznej i obrazowania,

ekwiwalenty frazeologiczne analogiczne — pozostaja, zbiezne na poziomie
znaczenia, ale wykorzystuja rézne obrazowanie.

Mieczystaw Basaj (1982) w swojej pracy prezentuje podobne stanowisko,
ale jego klasyfikacja jest bardziej rozbudowana. Wyrdznia on:

frazeologizmy, ktére sa identyczne w badanych jezykach, tzn. poszczegdlne
ich komponenty pokrywaja sie ze soba formalnie i znaczeniowo,

zwigzki, ktérych sens konceptualny jest zbiezny, ale obserwuje sie pewne
réznice leksykalne — drobne zmiany leksykalne moga wnosié¢ do frazeolo-
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gizmu odmienne odcienie semantyczne, ale zachowana jest tozsamosé

obrazowania, postulowane zmiany dotycza np. réznic w liczbie, rekcji,

réznic w strukturze leksykalnej: redukcja lub jej wzbogacenie o pewne
elementy itp.,

zwiazki, ktore réznig sie formalnie, wykorzystuja inny zestaw lekseméw

1 w konsekwencji charakteryzuja sie odmienng obrazowos$cia; grupa ta,

zdaniem M. Basaja (ibidem), jest gradualna 1 mozna wyrézni¢ w jej obrebie

co najmniej dwie podkategorie:

— frazeologizmy, w ktérych typ obrazowania wykazuje pewne podobien-
stwa,

— frazeologizmy wykorzystujace zupelnie inng obrazowo§¢ — sg one nazy-
wane przez autora paralelami semantycznymi; w tym wypadku fraze-
ologizmy odsylaja odbiorce do identycznego wycinka rzeczywistosci, ale
tworza, odrebna idiomatyke kazdego z jezykow,

1diomaty — zwiazki nieposiadajace frazeologicznych odpowiednikow.

Struktura formalno-sktadniowa oraz kompozycja leksykalna zwigz-
kéw frazeologicznych stanowi punkt wyjécia w koncepcji wloskiej badaczki
Simonetty Vietri (1985), ktora zastosowata ja do analizy poréwnawcze]
frazeologizmoéw w jezyku wloskim i1 angielskim. Wyréznia ona:

frazeologizmy, ktore charakteryzuja sie analogiczng struktura, np. Max

vide le stelle (wl.) 1 Max saw stars (ang.),

jednostki, ktorych struktura jest podobna, ale inny jest sktad leksykalny,

np. Susie brucio le tappe (wl.) 1 Susie cut corners (ang.),

frazeologizmy, ktére réznig sie strukturalnie 1 leksykalnie, np. Susie taglio

la corda (wl.) 1 Susie sneaked out (ang.),

zwiazki, ktérych struktury sa rézne, np. Paul diede una lezione a Eva (wt.)

1 Paul taught Eva a lesson (ang.).

S. Vietri (ibidem) skupia sie takze bardziej doglebnie na ekwiwalencji
leksykalnej i biorac pod uwage ten aspekt méwi o trzech mozliwych przy-
padkach:

ekwiwalencja leksykalna jest catkowita — wszystkie komponenty fra-

zeologizmu w jednym jezyku wydajq sie by¢ przettumaczone doslownie

w zwiazku wyrazowym z drugiego jezyka, np. Paul costruisce castelli

in aria (wt.) 1 Paul builds castles in the air (ang.),

ekwiwalencja leksykalna ogranicza sie do kilku elementéw, np. Susie porta

il cappello sulle ventitré (wl.) 1 Susie wears her hat over one ear (ang.),

nie ma zadnych wspélnych elementow leksykalnych, np. Paul punto tutto

su una carta (wl.) 1 Paul put all his eggs in one basket (ang.).
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Inna propozycje wynikajaca z wtasnych obserwacji frazeologizmoéw pol-
skich 1 francuskich przedstawia Leon Zareba (1978, 1988). Skupia sie on na
zwigzkach, w ktérych mamy do czynienia ze zbieznos$cig przekazywanego
sensu w roéznych jezykach. W celu sklasyfikowania potencjalnych ekwiwa-
lentéw przyjmuje on dwa podstawowe kryteria: obrazowo$é (metafora)
1 ekwiwalencje idiomatyczng. Z punktu widzenia obrazu przenosnego
wykorzystanego we frazeologizmie, mozna wydzieli¢ dwie grupy zwiazkow:

zwiazki, w ktorych obrazy metaforyczne sa takie same, np. mieé zwiqzane

rece (pol.) 1 avoir les mains liées (fr.),

zwiazki, w ktorych spotykamy inna obrazowos$é tropiczna — w obrebie tej

kategorii wyr6zni¢ mozemy:

— jednostki, gdzie obrazy metaforyczne wykazuja pewna analogie, np. avoir
la téte sur les épaules (fr.) 1 mieé glowe na karku (pol.),

— jednostki, w ktérych wykorzystane obrazy sa zupelnie rézne, np. montrer
le dos (fr.) 1 daé noge (pol.).

Drugie kryterium zaproponowane przez L. Zarebe (ibidem) dotyczy ist-
nienia badZ nieistnienia ekwiwalentoéw idiomatycznych. Badacz podkre-
§la ogdlnie uznany fakt, ze kazdy jezyk naturalny posiada pewng grupe
zwiazkow idiomatycznych, wiasciwych tylko temu jezykowi, ktore nie maja,
odpowiednikéw w postaci statych potaczen wyrazowych na gruncie innych
jezykow. I tak np. w jezyku francuskim wystepuje zwrot avoir un cheveu sur
la langue (znaczy ,,seplenic¢”), ktéry nie posiada idiomatycznego ani nawet
frazeologicznego odpowiednika w jezyku polskim.

Podejscie kontrastywne do badan nad utrwalonymi zwigzkami w jezykach
francuskim 1 polskim reprezentuje takze Teresa Giermak-Zielinska (2000).
Swoje analizy skupia na frazeologizmach z czasownikami podporowymi
(verbes supports) 1 na tej podstawie wykazuje, ze ekwiwalencja semantycz-
na 1 formalna badanych zwigzkdéw jest gradualna. Biorac za punkt wyjScia
komponent werbalny zwiazkéw, mozna wiec wyréznié¢ nastepujace przypadki:

czasowniki we frazeologizmie polskim 1 francuskim sg paralelne, np. po-
petnié przestepstwo (pol.) 1 commettre un délit (fr.),

czasowniki w porownywanych zwiazkach sa rézne, ale ich argumenty sa
paralelne, np. wywrzec ztosé na kims (pol.) 1 passer sa colére sur qqn. (fr.),
poréwnywane jednostki sa ekwiwalentne semantycznie, ale ich struktury
(w tym réwniez czasowniki podporowe) sa rézne w analizowanych jezy-
kach, np. daé noge (pol.) 1 montrer le dos (fr.).

Inne ciekawe podej$cie do analiz kontrastywnych reprezentuja André Valli
1 Eulalia Villagenes Serra (1998), ktorzy badali frazeologizmy somatyczne
(zwiazki zawierajace nazwy czeéci ciala) w jezykach francuskim 1 hiszpan-
skim. Na tej podstawie proponuja podziat na ponizsze rodzaje ekwiwalencji:
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homologia catkowita — jednostki sa tozsame sktadniowo 1 leksykalnie oraz

maja te same znaczenia literalne 1 przeno$ne, np. ne pas ouvrir la bouche

(fr.) 1 no abrir la boca (hiszp.),

homologia czeSciowa — w jej obrebie wyrdznia sie kilka przypadkow bar-

dziej szczegdtowych, takich jak:

— wystepuje inny determinant, np. parler entre ses dents (fr.) 1 hablar entre
dientes (hiszp.),

— element modyfikujacy jest rézny, np. avoir le coeur serré (fr.) 1 tener
el corazon en un puno (hiszp.),

— r6zny jest przyimek, np. prendre gqn. par la main (fr.) 1 coger a uno de la
mano (hiszp.),

— rézny jest czasownik, np. venir du coeur (fr.) 1 salir del corazén (hiszp.),

— tylko czasownik 1 rzeczownik somatyczny sa paralelne, np. avoir du sang
sur les mains (fr.) 1 tener los manos manchadas de sangre (hiszp.),

— wszystkie komponenty poréwnywanych zwiazkow sa rézne oprocz wy-
korzystanej nazwy czeéci ciala, np. avoir les mains liées (fr.) 1 estar con
los manos atadas (hiszp.),

korespondencja — przypadki, w ktérych wykorzystana nazwa czesci ciata

jest rézna, np. faire qqch. pour des beaux yeux (fr.) 1 dar algo por su cara

bonita (hiszp.),

brak homologii i korespondencji — chodzi tutaj o przypadki, w ktérych ob-

razowanie jest rézne albo nawet brak jest odpowiednika frazeologicznego,

np. tirar de la lengua (hiszp.) 1 faire parler (fr.).

Analiza powyzszych typologii pokazuje, ze we frazeologii kontrastywne;j
mozna wyrézni¢ wlasciwie trzy podstawowe typy ekwiwalencji miedzy-
jezykowej frazeologizmoéw, tzn. ekwiwalenty absolutne, cze$ciowe
1 zerowe (zob. Szerszunowicz 2009). Ekwiwalenty absolutne to jednostki
o identycznej strukturze, sktadzie leksykalnym, znaczeniu 1 zabarwieniu
stylistycznym, czyli zwiazki wykazujace najwieksze podobienstwo do fraze-
ologizméw jezyka wyjéciowego. Ekwiwalenty czeSciowe wykazuja réznice,
np. w sktadzie leksykalnym, obrazowaniu, znaczeniu lub stylistyce. Natomiast
ekwiwalenty zerowe nie maja odpowiednikéw w innym jezyku.

Monika Sutkowska (2003, 2006, 2013) przeprowadzila szczegdlowe
analizy dotyczace miedzyjezykowe) ekwiwalenc)ji zwigzkow somatycznych
w trzech jezykach. Byly to dwa jezyki nalezace do tej samej grupy: jezyki
francuski 1 wloski oraz jezyk polski. Analizowany korpus liczyl okoto 2300
jednostek 1 obejmowat zwiazki utworzone z nazwami zewnetrznych czesci
ciata. Badany korpus somatyczny zostal poddany klasyfikacji pod wzgledem
miedzyjezykowe) ekwiwalencji zwiazkow frazeologicznych. Z uwagi na fakt
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dokonywania analiz poréwnawczych w trzech jezykach, z ktorych jezyk
polski charakteryzuje sie odmiennymi wtasSciwoéciami strukturalnymi,
za podstawowy wyznacznik wzajemnej ekwiwalencji przyjeto zbieznoéé
metafory i obrazowania.

Whpisujac sie w tréjdzielna typologie ekwiwalentéw we frazeologii, wspo-
mniana autorka zaproponowata sklasyfikowanie zwiazkéw somatycznych
w trzech grupach, zaliczajac je do homologéw, odpowiednikéw czesciowych
lub idiomoéw.

Homologi sa to zwigzki, w ktorych wykorzystano ten sam rzeczow-
nik somatyczny 1 jednoczes$nie wykorzystana obrazowos¢ byta taka sama.
Wyrazenia charakteryzuja sie analogicznym sktadem leksykalnym i analo-
giczna budowa gramatyczno-sktadniowa. W konsekwencji w tym wypadku
najczescie] mamy do czynienia z ekwiwalencjq formalna 1 semantyczna,
poniewaz zwiazki konotuja te same znaczenia doslowne i przenosne, np.
miec¢ zwigzane rece (pol.), avoir les mains liées (fr.), avere le mani legate (wt.).

Odpowiedniki cze$Sciowe maja odmienne struktury leksykalne 1 gra-
matyczne, wiec w konsekwencji réznig sie obrazowosécia. Najczescie) tez wy-
korzystany rzeczownik somatyczny jest inny, chociaz zdarzaja, sie przypadki
réznej obrazowosci 1 struktury przy zachowaniu tego samego somatyzmu, np.
polskie ani pary z ust, francuskie bouche cousue 1 wloskie acqua in bocca.

7 kolel idiomy nie maja idiomatycznych ani nawet frazeologicznych
odpowiednikéw w innych badanych jezykach. W obrebie analizowanego
korpusu idiomami sa np. polskie poszto mu w piety, francuskie avoir un
cheveu sur la langue (‘sepleni’) czy wloskie non ricordare dalla bocca
al naso (‘mie¢ slabg pamiel’).

3. Miedzyjezykowa ekwiwalencja a frazeotranslacja

Rozlegte zadania ttumaczy na gruncie frazeologii, a takze obserwacja
probleméw, jakie napotykaja oni w praktyce, bez watpienia uzasadniaja po-
trzebe wydzielenia obszaru badan, ktéry zajmowalby sie przekladem szeroko
pojmowanej frazeologii. Dotychczas w przektadoznawstwie to zagadnienie
nie bylo specjalnie oddzielane ani analizowane za pomoca, zindywidualizo-
wanych metod 1 §rodkéw.

Frazeotranslacja nie jest jeszcze ugruntowana teoretycznie ani nie
ma wypracowanej tradycji. Ale sa przestanki, aby mogla sta¢ sie nowym,
wielowatkowym obszarem badawczym (Sutkowska 2016, 2018, 2020).

Termin frazeotranslacja stanowi potaczenie cztonu frazeologia, ktéry
okresla ogdt zjawisk zwiazanych z analiza odtwarzalnych struktur polileksy-
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kalnych oraz z samymi strukturami tego typu, a takze czlonu translacja,
ktéry odnosi sie do aktywnosSci praktycznych 1 teoretycznych zwigzanych
z czynnoscia, przektadu, zwlaszcza miedzyjezykowego. Frazeotranslacja
moze zatem obejmowacé swym zakresem ogdt czynnosci zwigzanych z pro-
cesem przektadu frazeologii, a takze konkretne rezultaty tych czynnosci.
Ponadto frazeotranslacja moze mie¢ takze wymiar bardziej naukowy 1 w tej
perspektywie moze obejmowac wszelkie badania i analizy, ktore ogniskuja
sie na zjawisku 1 problemie miedzyjezykowego ttumaczenia frazeologii.

Frazeotranslacja ma charakter interdyscyplinarny. Laczy szeroko rozu-
miang frazeologie z translatoryka jako nauka o r6znych typach przektadu
miedzyjezykowego. Ponadto frazeotranslacja wykorzystuje zdobycze jezy-
koznawstwa kontrastywnego oraz jezykoznawstwa stosowanego, w tym np.
frazeodydaktyki.

Przyjete zalozenia frazeotranslacji oraz jej zwigzki z innymi obszarami
badawczymi mozna przedstawi¢ ramowo za pomoca, ponizszego schematu
(Sutkowska 2020).

czynnoéci 1 rezultaty zwigzane
z procesem przektadu frazeologii

T l P

FRAZEOTRANSLACJA

frazeodydaktyka / T \ badania
kontrastywne

badania i analizy dotyczace
przektadu frazeologii

Diagram 1. Frazeotranslacja: zalozenia i zwigzki z innymi obszarami badan

Badania kontrastywne oraz prymarne w nich zagadnienie miedzy-
jezykowej ekwiwalencji maja nieprzecenione znaczenie dla przektadu,
w tym réwniez dla frazeotranslacji. Rézne podejécia do badania miedzy-
jezykowej ekwiwalencji frazeologizméw potwierdzaja, ze problem ten jest
w istocie kluczowym zagadnieniem wszelkich badan kontrastywnych
w zakresie utrwalonych, frazeologicznych zwiazkow jezyka. Ponadto stanowi
on takze podstawowa kwestie na poziomie praktycznym, gdyz nie sposob
jest ttumaczy¢ frazeologizmy, tworzy¢ ich stowniki badz zbiory w réznych
jezykach bez poszukiwania 1 odnajdywania potencjalnych ekwiwalentow.
Z analizy réznych klasyfikacji ekwiwalentéw frazeologicznych przytoczonych
w niniejszym tekscie wynika, ze ekwiwalencja jednostek frazeologicznych,
podobnie jak wszystkie zjawiska obserwowane we frazeologii, pozostaje
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fenomenem ,,continnum”. Miedzyjezykowa ekwiwalencja frazeologizmoéw
ma wiec charakter gradualny. Z jednej strony tej skalarnej kategorii znaj-
duja sie jednostki posiadajace doktadne ekwiwalenty semantyczne 1 formal-
ne, czyli w praktyce zwigzki, ktére sa wlasciwie dostownie przekladalne
w innym lub innych jezykach. Drugi skrajny biegun stanowig za$ idiomy,
a wiec jednostki charakterystyczne tylko dla jednego, danego jezyka, ktore
pozbawione sg frazeologicznych odpowiednikéw. Mozna co najwyzej oddaé
ich idiomatyczny sens w drugim jezyku za pomocg innych mechanizmoéw
1 Srodkow. Najtrudniejsze w analizie 1 w opisie pozostaja jednak stopnie
ekwiwalencji obserwowalne pomiedzy tymi dwoma skrajnymi biegunami.
Potwierdza to mnogoéé stanowisk oraz réznorodno§¢ opisu zastosowana
wobec ekwiwalencji tych jednostek.

Whbrew przypuszczeniom catkowite sfrazeologizowanie nie stanowi az
tak duzego problemu w przektadzie. W tym wypadku nalezy jedynie znaé
okreslona grupe ekwiwalentow i traktowac wielowyrazowe struktury wita-
$ciwie podobnie do pojedynczych leksemoéw. Natomiast ttumaczenie struktur
o poérednich stopniach sfrazeologizowania, takich jak np. réznego typu
utrwalone kolokacje, pragmatemy, czy polileksykalne terminy specjalistyczne,
jest juz zadaniem znacznie trudniejszym, zwlaszcza ze dochodzi tu jeszcze
kwestia wlaSciwego rozpoznania 1 wydzielenia takiej struktury w jezyku
wyjsciowym.

Wspomniana juz w niniejszym tekscie grupa ekwiwalentéw calko-
witych (homologow), z wyjatkiem zjawiska quasi-ekwiwalencji opisywa-
nego dobrze np. przez Joanne Szerszunowicz (2009), na og6t nie powoduje
wiekszych trudnosci w przekladzie. W tym przypadku w jezyku wyjsciowym
1 docelowym istniejg bowiem zwigzki frazeologiczne tozsame pod wzgledem
ich obrazowania, kompozycji leksykalnej 1 budowy gramatycznej.

Grupa odpowiednikéw czeSciowych moze by¢ juz bardziej ktopotli-
wa dla ttumacza, poniewaz frazeologizm obecny w jezyku wyj$ciowym nie
posiada analogicznego ekwiwalentu frazeologicznego w jezyku docelowym.
Konieczne jest zatem bardzo dobre zrozumienie frazeologizmu wyjSciowe-
go, odkodowanie nie tylko jego sensu, ale takze jego funkcji i dodatkowych
konotacji pragmatyczno-kulturowych. Nastepnie tlumacz musi poszukaé
mechanizméw 1 §rodkéw jezykowych, ktére w mozliwie najlepszy sposéb
oddadza znaczenie i funkcje jezykowe takiej jednostki w jezyku docelowym.
Nierzadko w tym przypadku mozliwe jest wykorzystanie w tekscie docelo-
wym frazeologizmu o innym obrazowaniu i budowie leksykalno-sktadniowej.
W jezyku polskim méwimy np. irafita kosa na kamier, a Francuzi w po-
dobnej sytuacji wykorzystuja frazeologizm z obrazem kota 1 szczura (a bon
chat, bon rat).
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W perspektywie przektadowej bardzo skomplikowana grupa sa idiomy,
okreslane tez jako ekwiwalenty zerowe. Sa one charakterystyczne tylko
dla jezyka wyjsciowego. W konsekwencji tlumacz z zasady musi w tym
wypadku szukaé¢ innych mozliwoéci translacyjnych, wsréd ktorych naj-
czestsze jest ttumaczenie przez opis, parafraza lub czasem jednowyrazowy
ekwiwalent. W jezyku francuskim funkcjonuje np. idiom avoir un cheveu
sur la langue (dost. ‘mie¢ wlos na jezyku’), ktory w jezyku polskim moze-
my przettumaczy¢ za pomoca jednowyrazowego ekwiwalentu, jakim jest
czasownik seplenié. Innym przyktadem moze by¢ francuski zwrot avoir un
chat dans la gorge (dosl. ‘mie¢ kota w gardle’), ktéry nie wzbudza u polskiego
odbiorcy zadnych idiomatycznych skojarzen. Nie ma takze w naszym jezyku
zadnego figuratywnego frazeologizmu bliskiego oryginatowi. Mozemy wiec
jedynie przetlumaczy¢ znaczenie tego zwrotu uzywajac nieidiomatycznego
potaczenia wyrazowego mieé¢ chrypke. W opisanych powyzej przypadkach
rejestr stylistyczny oryginatu i przektadu, a takze ich wyraz ekspresyjny
beda jednak rézne.

4, Wnioski

W dzisiejszych czasach sprawny przeklad miedzyjezykowy jest nieod-
lacznym elementem naszej rzeczywistosci, ukonstytuowanie i rozwoj fraze-
otranslacji wydaja sie wiec bardzo potrzebne. Interdyscyplinarne, a zwtasz-
cza wspomagane frazeologia, spojrzenie na problem przektadu zwiazkéw
frazeologicznych moze wzbogacié¢é badania w translatoryce, a takze dostar-
czy¢ wiedze praktycznag bardzo potrzebna ttumaczom. Frazeotranslacja,
podobnie jak frazeologia kontrastywna, musi opiera¢ sie na kluczowym
pojeciu ekwiwalencji. Z pewnoS$cig badania we frazeotranslacji mozna
wzbogacié jeszcze poprzez analize zjawisk 1 pojec takich jak np. adekwatnosé
struktury tlumaczonej wzgledem zwiazku wyjSciowego oraz akceptowal-
nosé translatu w jezyku docelowym. Badajac miedzyjezykows ekwiwalen-
cje w obrebie frazeologii, nalezy bra¢ pod uwage réznorodne aspekty tego
problemu. Niezbedne jest zindywidualizowane podejscie badawcze, ktore
pozwala odnajdywaé kazdorazowo jak najblizsze ekwiwalenty (jezykowe
1 przekladowe), biorac pod uwage ekwiwalencje semantyczna, funkcjonalna,
referencyjna i, jeéli to tylko mozliwe, takze formalna.
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Wykaz skrotow

ang. - jezyk angielski
fr. —jezyk francuski
hiszp. — jezyk hiszpanski
pol. —jezyk polski

wl.  —jezyk wloski
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