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Chinska konstrukcja &......HJ shi...de
jako przyklad konstrukecji ramowej

Mandarin Chinese =&...... B9 shi...de construction
as an example of a cleft structure

Abstrakt

Konstrukcja ramowa istnieje w wielu jezykach naturalnych, niezaleznie od tego, do jakiej
grupy czy rodziny jezykowej naleza. Mimo to jest ona w nich realizowana za pomoca,
réznych rozwigzan syntaktycznych, co wynika z réznorodnoéci typologicznej jezykow
Swiata. Wigkszo§¢ dostepnych monografii i artykutéw jezykoznawczych traktujacych
o tej kwestii skupia sie wylacznie, badz w duzej mierze, na jezyku angielskim. To w opisie
tego jezyka powstal bowiem termin cleft structure. Od lat lingwiSci zauwazaja jednak,
ze podobne konstrukcje istniejg réwniez w innych jezykach. Jednym z nich jest wspélczesny
standardowy jezyk chinski dysponujacy taka struktura zdania, ktéra spelnia wszelkie
warunki, by mogla by¢ nazywana konstrukcja ramowa. Badacze zazwyczaj nazywaja
ja po prostu konstrukeja %&...... # shi...de, czesto nie zauwazajac podobiefstw z jej odpo-
wiednikami w innych jezykach. Pierwsza cze§é artykulu poswiecona bedzie informacjom
ogdlnym dotyczacym konstrukeji ramowej w jezyku naturalnym. Druga natomiast bedzie
omoéwieniem najwazniejszych kwestii dotyczacych tej struktury w jezyku chinskim.

Slowa kluczowe: konstrukcja ramowa, zdania tematyczno-rematyczne, konstrukcje emfa-
tyczne, konstrukcja ramowa w jezyku chinskim

Abstract

Cleft sentences appear in a lot of languages, no matter which language group or family
they represent, yet they might have different syntactic and semantic properties due to
the typological variety of world’s languages. The majority of articles and monographs on
this topic have been written to recount a certain grammatical relation in English, as this
is the language in which the term cleft sentence was coined. Linguists noticed years ago
that similar structures exist in other languages. Among them there is Mandarin Chinese,
which has a structure that meets all the requirements for a frame structure. Yet linguists
do not often see the resemblance between the-...... #) shi...de construction and analogical
sentence structures in other languages and do not attribute the name cleft sentence to it.
The main purpose of this paper is to elaborately present what cleft structures are, as well
as to prove that the A...... #shi...de structure is in fact this type of sentence. The first
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part is supposed to provide general information concerning cleft structures in a natural
language. The second part is a presentation of most important issues related to the cleft
structure in Mandarin Chinese.

Key words: frame structure, cleft sentence, emphatic structure, topic-comment sentence,
cleft sentence in Mandarin Chinese

1. Konstrukcja ramowa w jezyku naturalnym

W pierwszej czeSci przedstawiona jest synteza najistotniejszych z per-
spektywy autora informacji dotyczacych konstrukecji ramowej w jezyku
naturalnym. Obok ogdélnego wprowadzenia na temat rzeczonego rodzaju
zdania, autor opisuje rowniez uniwersalne wtaSciwos$ci semantyczne oraz
budowe tego typu struktur.

1.1. Konstrukcja ramowa — informacje ogoélne

Mimo ze aktualne rozczlonkowanie zdania (rowniez: strukiura tema-
tyczno-rematyczna lub perspektywa funkcjonalna — za: Polanski 1993: 30),
w szczegblnoéel za$ konstrukeja ramowa, istnieje w wielu jezykach natural-
nych §wiata, trudno wskazac ich etymologie. Wynika to przede wszystkim
z faktu, ze podobne konstrukcje istnieja w jezykach zupelnie niespokrew-
nionych 1 rozwijajacych sie niezaleznie od siebie, jak chocby jezyk angielski
1 chinski czy japonski. Mozliwe jest jednak wskazanie poczatkéw opisu tego
rodzaju zdan. Jak pisze Mathesius (1971: 9), rozwazania na temat aktu-
alnego rozcztonkowania zdania pojawity sie juz w pracach XIX-wiecznych,
przeciwstawione badaniom na temat formalnego rozczlonkowania zdania
(m.in. Henryk Weil 1 lingwisci zwigzani z ,,Zeitschrift fiir Volkerpsychologie™).
Jednak pierwsze wzmianki konkretnie na temat konstrukeji ramowej, ktora
wpisuje sie funkcjonalnie w aktualne rozcztonkowanie zdania, pojawily sie
w odniesieniu do jezyka angielskiego na poczatku XX w. W wydanej w 1906 r.
ksiazce poéwieconej gramatyce jezyka angielskiego pt. The King’s English
autorstwa braci Fowler znajduje sie liczacy trzy strony rozdzial omawiajacy
konstrukcje it...that, ktéra jednak wowczas nie zostala nazwana mianem
cleft structure (Fowler 1906: 104—107). Rzeczona nazwa pojawila sie dopiero
w badaniach dunskiego jezykoznawcy Otto Jespersena, ktory uzyl jej w swojej
pracy Analytic Syntax ukonczonej w 1937 r., cho¢ wydanej dopiero znacznie
pozniej, bo w 1969 r. Fichtner (1993: 2) podkresla, ze Jespersen nie uzna-
wal omawianej konstrukeji za odrebny typ zdania, a jedynie za modyfika-
cje zdania prostego. Od jego badan rozpoczelo sie jednak zainteresowanie
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ta kwestig wérdd jezykoznawceow, a samo okreslenie zaczelo by¢ uzywane
w pracach po$wieconych réznym jezykom w obrebie rodziny indoeuropejskiej
1 z czasem rOwniez poza nig. Sama nazwa nawigzuje do znaczenia odcza-
sownikowego rzeczownika cleft funkcjonujacego w jezyku angielskim, ktéry
znaczy ‘rozszczepienie’, ‘szczelina’ (za Cambridge Dictionary). Dlatego tez
niekiedy tego typu zdania nazywa sie zdaniami rozszczepionymi (m.in. Pelc
1991: 206; Wielki stownik angielsko-polski i polsko-angielski PWN-OXFORD).
Mimo to autor zdecydowatl sie na uzycie nazwy ‘konstrukcja ramowa’ (za
Encyklopediq jezykoznawstwa ogdlnego), poniewaz istotna, czes$¢ niniejsze;j
pracy stanowi opis tej konstrukcji w jezyku chinskim, w ktéorym nie jest
syntaktycznie uzasadnione, aby tego typu zdania tematyczno-rematyczne
nazywacé rozszczepionymi. Budowa tych zdan bardzo dobrze wpisuje sie
w znaczenie terminu ‘konstrukcja ramowa’, poniewaz tworza ja dwa elementy
umujace zdanie w rame — oméwione zostana one w czesci drugiej artykutu.

1.2. Znaczenie konstrukcji ramowej

Konstrukeja ramowa, bedaca przyktadem aktualnego rozczlonkowania
zdania, jest realizowana w jezykach §wiata za pomoca réznego rodzaju roz-
wigzan syntaktycznych. Co istotne, jest to rodzaj zdan, w ktérym uwydatnia
sie podziat tematyczno-rematyczny. Poniewaz zdanie ostrzegawcze dotyczy
rematu, wypowiedzenia omawianego typu mozna nazwac zdaniami z uwy-
datnionym rematem (Huszcza 1983: 100). Wspomniane uwydatnienie moze
by¢ osiggane zaréwno prozodycznie — poprzez odpowiednie zaakcentowa-
nie, jak 1 za pomoca, elementéw segmentalnych (Bogustawski 1977: 220).
W rezultacie ich prymarna funkcja sa emfaza 1 kontrastywnos$¢. Niezaleznie
od jezyka tego typu struktury zawsze stuza wyodrebnieniu oraz podkresleniu
konkretnej informacji w zdaniu — $cilej mowiac rematu. Jest to szczegdl-
nie istotne z perspektywy jezykéw, w ktorych emfaza nie jest realizowana
prozodycznie, a gramatycznie lub leksykalnie. Przyktadem takiego jezyka
jest wspotczesny jezyk chinski. Intonacja realizowana jest w nim na pozio-
mie sylaby w tonie, czyli elemencie suprasegmentalnym, ktéry na réwni
z elementami segmentalnymi stanowi istotna ceche dystynktywna (Zajdler
2010: 24). W jezykach tonalnych zabiegi prozodyczne nie moga petnié¢ funkeji
emfatycznych (lub pelnia je w stopniu mocno ograniczonym), w zwiazku
z tym to wlasnie struktury takie jak konstrukcja ramowa klada nacisk
na konkretne zdanie sktadowe czy fraze 1 wyodrebniaja ja z reszty zdania
(Hartmann, Veenstra 2013: 1; Collins 1991: 54ff). Niezaleznie od typologii
jezyka rzeczona struktura kladzie nacisk na element zdania, ktory jest nowa,
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informacja w dyskursie, dzieki czemu stuzy doprecyzowaniu lub wprowadze-
niu nowej referencji do sytuacji komunikacyjnej. W jezykach nietonalnych
konstrukcja ramowa moze wystepowaé réwnolegle z przyciskiem, wowczas
wzmocniona jest funkcja wyodrebnienia pozadanej informacji w wypowia-
danym zdaniu (Chafe 1976: 37).

Oproécz tego, ze konstrukcja ramowa jest struktura emfatyczna 1 kon-
trastywna, musi by¢ takze semantycznie wyczerpujaca. Jest ona silnie na-
cechowana pragmatycznie, w zwiazku z czym zawsze bedzie $ciSle zalezna
od sytuacji, w jakiej pojawi sie w tekScie, oraz od kontekstu pozajezyko-
wego. Istotne jest, aby w sytuacji komunikacyjnej wystepowata na koncu
1 nie wymagata juz dalszego doprecyzowania. Jak podkreslaja Menuzzi
1 Teixeira (2015: 64), zdanie omawianego typu zawiera w sobie referencje do
Swiata pozajezykowego, ktéra jest jedyna mozliwoscia dopuszczalng w danej
sytuacji komunikacyjnej i jednoczeénie wyklucza odwolanie sie do innych
elementéw rzeczywistosci. Oznacza to, ze fragment zdania, na ktéry ktadzie
sie nacisk, ma zosta¢ przez odbiorce komunikatu poprawnie i precyzyjnie
zidentyfikowany. Takie zdanie nie moze w zwigzku z tym pozostawiaé¢ moz-
liwo$ci 1nnej interpretacji czy btednego odczytania referencji. Kiss (1998:
251) zaproponowala sposob na sprawdzenie, czy dane zdanie z konstrukcja
ramowa jest semantycznie wyczerpujace. Polega on na zestawieniu zdania
zawlerajacego emfaze ze zdaniem zawierajacym negacje, bedacym odpowie-
dzig na nie. Przyktadowo:

(1) Mari egy kalapot nézett ki magandk.

Maria 1 kapelusz wybraé dla siebie
‘To kapelusz Maria wybrala dla siebie.’

(2) Nem, egy kabdtot iz ki nézett.
NEG jeden plaszcz tez wybraé
Nie, wybrala tez ptaszcz.

Zdanie pierwsze jest przyktadem na konstrukecje ramowa, w jezyku wegier-
skim. Emfaza dotyczy wyrazu ‘kapelusz’, ktory jest referencja do przed-
miotu z rzeczywisto$ci pozajezykowej. OdpowiedZ na pierwsze zdanie jest
sprawdzianem weryfikujacym, czy podana informacja jest ostateczna i nie
wymaga doprecyzowania. Gdyby wymagala uzupelnienia, niemozliwe bytoby
utworzenie takiej odpowiedzi z zachowaniem logiki jezyka. Dla poréwnania,
w ponizszym przyktadzie pojawia sie zdanie proste w jezyku wegierskim,
dla ktorego sprawdzian ostatecznosci informacji ze zdania (2) konczy sie
niepowodzeniem.
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(3) Mari ki nézett magdanak egy kalapot.
Maria wybrac dla siebie 1 kapelusz
‘Maria wybrala dla siebie ten kapelusz.’

Biorac pod uwage powyzsze informacje, nalezy stwierdzi¢, ze aby ko-
munikat z rzeczong konstrukeja mégt byé precyzyjny 1 koncowy w sytuacji
komunikacyjnej, bardzo istotna wlasciwoscia tego typu zdan jest okreslo-
nos¢, od ktérej zalezy przejrzysto$é nadanego tekstu. W zwigzku z tym
w zdaniach musi pojawié sie element precyzujacy, jak zaimek lub nazwa
wlasna. Mimo i1z przekazana informacja jest nowa w sytuacji komunika-
cyjnej (co jest kwestia szczegdlnie istotng w przypadku budowy tematycz-
no-rematycznej zdania), to referencja musi by¢ oczywista 1 czytelna dla
odbiorcy, a wiec kategoria okres$lonoéci jest nieodiacznym elementem tej
konstrukeji emfatycznej. Tematem musi byé desygnat znany rozméwcom
(Huszcza 1983:107). Na ostateczny wydzwiek tego typu struktur sktada
sie nie tylko semantyka poszczegélnych elementéw, ale takze ich budowa,
ktéra omoéwiona zostanie ponize;j.

1.3. Budowa konstrukcji ramowej w jezykach §wiata

Aktualne rozczlonkowanie zdania to zjawisko istniejace w wielu jezy-
kach naturalnych, w zwiagzku z czym realizowane jest w nich na rézne
sposoby syntaktyczne, co zostato juz podkres§lone we wstepnych rozwaza-
niach. Rozczlonkowanie zdania opiera sie na oddzieleniu dwoch sktadnikéw
treSci, ktore w zdaniu sa réwnoznaczne — tematu oraz rematu (ang. topic
1 comment), nazywane rowniez w literaturze odpowiednio: datum (to, co jest
znane 1 podane) 1 novum (to, co jest nieznane i1 nowe) (Bogustawski 1973:
63; 1977: 147). Hedberg (2000: 891) przyjmuje dla konstrukeji ramowej,
bedacej podtypem tego typu struktur, pojecia: sktadnik emfatyczny (ang. cleft
constituent) 1 presuponujqcy (ang. cleft clause). Pierwszy z nich odpowiada za
potozenie emfazy na konkretnym elemencie zdania, a wiec za przekazanie
koncowej 1 klarownej informacji, najczesciej doprecyzowujacej. Drugi sktad-
nik z kolei odpowiada za presupozycje zdania, a wiec przekazanie okreslo-
nej, nienacechowanej modalnie treéci. Jak wskazuje Mathesius (1971: 11),
w przypadku aktualnego rozczlonkowania zdania czesto wystepuje szyk
odwrotny, subiektywny, ktory przenosi jadro wypowiedzi na poczatek zdania.
Bedzie to szczegdlnie charakterystyczne w przypadku konstrukeji ramowej,
w ktére] mimo odmiennej od zdania prostego funkcji 1 budowy oraz silnego
nacechowania pragmatycznego nie zmienia sie presupozycja 1 asercja zdania
wyjSciowego, ktore ma szyk obiektywny. Bogustawski dodaje, ze w tego typu
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konstrukcjach wystepuje rowniez zjawisko zastepowania zwyklego, a wiec
uzycia wyrazenia w funkcji przedmiotu, o ktérym mowa — w tym wypad-
ku tematu — co czesto wigze sie dodatkowo z przyciskiem intonacyjnym
w jezykach, w ktérych jest to mozliwe (Bogustawski 1973: 66). Taki przycisk
stanowi akcent kontrastywny, ktory dodatkowo odréznia omawiane wyrazenia
zdaniowe od zdan prostych, z akcentem niekontrastywnym (Polanski 1993:
32). W przypadku konstrukeji ramowej za odpowiednie odczytanie zdania
odpowiada znaczenie konwersacyjne, a nie konwencjonalne, stad istotny
udzial kontekstu 1 sytuacji komunikacyjnej. Zdania: ‘Jacek zjadl kanapke.
oraz ‘To Jacek zjadl kanapke.” nie r6znig sie presupozycja 1 asercja, a jed-
nak nie mozna powiedzieé, ze sa réwnoznaczne. Przede wszystkim drugie
zdanie bedzie niezrozumiate w przypadku, kiedy nie bedzie zakotwiczone
w odpowiednim kontekscie, ktérym moze byé¢ np. oskarzenie o zjedzenie
kanapki rzucone w kierunku nadawcy takiego komunikatu.

Zdania z konstrukcja ramowa, zaliczane sg przez wielu badaczy do zdan
kopularnych, co wynika z tego, ze skladnik emfatyczny w jezykach $wiata
czesto podkreslony jest za pomoca kopuli (spojki), ktéra wspottworzy zdanie
podrzedne i jest segmentalnym elementem uwydatniajacym remat zdania.
Badania dotyczace omawianej struktury obejmowaty przez wiele lat gtéwnie
jezyk angielski, w ktérym spéjka jest obowigzkowym elementem wchodza-
cym w jej sktad. Podobnie jest m.in. w jezyku polskim czy standardowym
jezyku chinskim. Nie oznacza to jednak, ze w kazdym jezyku kopula jest
stalym skladnikiem konstrukcji ramowej. Nie wymaga jej np. jezyk arabski,
w ktorym tworzy sie ja poprzez transformacje tematyzujaca (ang. fronting
lub topicalization), a wiec taka, ktéra polega na przeniesieniu jednego ele-
mentu zdania na jego poczatek, z jednoczesna tematyzacja oraz zmiang
podstawowe) struktury zdania. W arabskim podstawowy szyk zdania to
VSO, podczas gdy w zdaniach z konstrukcja ramowa, to SVO (Kisiyarno,
Sarage 2015: 1-3). Ciekawym przypadkiem jest jezyk irlandzki, w ktérym
tego typu struktura moze, ale nie musi, by¢ tworzona z uzyciem spojki
w pozycji inicjalne] w zdaniu. Mozliwe jest rowniez utworzenie jej za pomoca,
nominalizacji, a w przypadku, kiedy zdanie jest odpowiedzig na pytanie typu
wh-, jest to jedyna poprawna mozliwo§¢ (Nakamura 2004: 47; McCloskey
1979: 91). Oba przypadki obrazuja przyklady (4) 1 (5):

4) Is é Sedn a cheannaigh an leabhair.

KOP 3SG Sean PART kupi¢ ART ksigzki
‘To Sean kupit te ksiazki.

(5) Sean a cheannaigh an leabhair.
Sean PART kupi¢ ART ksigzki
‘To Sean kupit te ksiazki.
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Dla porownania, w jezyku angielskim zdanie z konstrukcja ramowa zawie-
ra¢ musi werbalna kopule to be. W prostym, nienacechowanym zdaniu jej
funkcja jest przypisanie odpowiednich cech jakiemus elementowi (najczescie)
tematowi zdania), moze rowniez stuzy¢ za spojke precyzujaca. Opréocz tego
pojawia sie w zdaniach typu it- cleft oraz wh- cleft (nazywanych réwniez
pseudoclefts) (Huddleston, Pullum 2012: 267).

Jezyk polski takze jest przykladem jezyka, w ktorym omawiana struk-
tura nalezy do zdan kopularnych. Obok tematu i1 rematu, a wiec datum
1 novum, w tego typu konstrukejach pojawia sie wyraz pelniacy role kopuli,
cho¢ niebedacy czasownikiem, co odréznia go od analogicznie uzywane;j
spojki w jezyku angielskim. Jest nim partykuta ‘to’, stanowiaca wyktadnik
segmentalny podziatu tematyczno-rematycznego w zdaniu 1 pod wzgledem
intonacyjno-akcentowym nalezaca do tematu (Huszcza 1990: 67). Jak wskazuje
Tajsner (2015: 121), jezyk polski jest jednym z nielicznych jezykow, w ktérym
konstrukcje ramowe tworzone sa za pomoca, spojki niewerbalnej. Partykuta
‘to’ znajduje sie zawsze bezposrednio przed elementem, ktory podlega em-
fazie, a wiec jest znacznikiem nacisku w zdaniu, co wida¢ w ttumaczeniach
do zdan w jezykach obcych pojawiajacych sie powyzej. Jest to informacja
o tyle istotna, ze nie zawsze spdjka jest prepozycyjna wobec sktadnika em-
fatycznego. Przykladowo, w jezyku hausa nalezacym do rodziny czadyjskiej
jezykéw afroazjatyckich jest postpozycyjna, cho¢ réwniez niewerbalna (Tajsner
2015: 115). Z perspektywy niniejszej pracy istotniejsza jest jednak kwestia
kopuli werbalnej, taka bowiem wystepuje w standardowym jezyku chinskim.
Dokladna budowa 1 znaczenie konstrukeji ramowe] w tym jezyku zostanie
opisana w nastepnym rozdziale.

2. Konstrukcja ramowa w standardowym jezyku
chinskim

Druga cze$é pracy stanowi oméwienie konstrukeji ramowej funkcjonujace;
we wspoélczesnym jezyku chinskim. Autor omawia budowe zdania z rzeczona,
struktura, przedstawia jej wlasciwo§ci semantyczne oraz po krétce przed-
stawia zdania podobne, niebedace jednak przykladem konstrukeji ramowe;.
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2.1. Uzycie i budowa konstrukcji ramowej
w jezyku chinskim

We wspdlczesnym standardowym jezyku chinskim za szyk podstawowe-
go, nienacechowanego zdania przyjmuje sie kolejno§é SVO. Istnieje jednak
szereg takich zabiegéw gramatycznych, ktore przenosza dopelnienie przed
czasownik. Czestotliwo$¢é wystepowania szyku SOV w jezyku jest wiec
réwniez wysoka. Frekwencyjnoéé uzycia zdan z szykiem SVO wyliczono
na 56% (m.in. Lin 2005: 19; Lin, Shu 2013: 35). Jak podkresla Zajdler
(2010: 31), regutly dyktujace pozycyjnos¢ wyrazéw w zdaniu chinskim oraz
schematy szyku zdania sa tak naprawde w pewnym stopniu umowna, ce-
chg typologiczna. Zabiegi takie, jak topikalizacja, inwersja, a takze uzycie
partykut zmiany szyku, powoduja, ze trudno méwié o wyraznie dominuja-
cym schemacie zdania. Podobnie uwaza Kinstler (2000: 236), ktéry z ko-
lel podaje w watpliwosé tréjdzielnosé podstawowych elementéw w zdaniu.
Czesto dopetnienie traktuje sie jak integralna cze$é czasownika, szczegdlnie
w przypadku czasownikéw rozdzielnych (ang. verb-object verbs). W zdaniach
chinskich powszechne sa rowniez przymiotniki predykatywne i czasowniki
nieprzechodnie, ktére wykluczaja uzycie dopelnienia. Oprécz tego, typem
zdan odbiegajacych od schematu SVO sa nazywane przez Kiinstlera ,,zda-
niami spéjkowymi” struktury z kopula, a wiec takze konstrukcja ramowa.
Struktura tematyczno-rematyczna jest przez niektérych badaczy traktowana
jak podstawowa w przypadku tzw. jezykow topic-prominent, a wiec takich,
w ktorych temat jest wiodacy. Konstrukcja ramowa jako podtyp tego rodzaju
zdan jest z ich perspektywy szczegélnie istotna (Li, Thompson 1976: 462).
W przypadku jezyka chinskiego, ktéry stanowi przykiad wspomnianego
jezyka, temat pelni role wiodaca, a informacja, ktéra wprowadza w zda-
niu, niezupelnie odpowiada tematom w jezyku angielskim czy tez polskim.
W takim zdaniu temat nie wskazuje na to ,0 czym jest zdanie”, ale raczej
jest ,rama, ktéra uymuje zdanie”, a wiec wspomniana we wczesniejszych
rozwazaniach transformacja tematyzujaca nie wiaze sie z kontrastywnoscia
wystepujaca np. w przypadku jezyka angielskiego (Chafe 1976: 50).

Zdania tematyczno-rematyczne z konstrukcja ramowa w jezyku chinskim
tworzone sg za pomoca, dwoch morfeméw: spéjki & shi oraz partykuty no-
minalizacji #9 de. Kopula w zdaniu prostym i modalnie nienacechowanym
stuzy zestawieniu dwoch elementéw réwnoznacznych. Pojawia sie tam, gdzie
wyrazy czy wyrazenia zawarte w zdaniu nie moga samodzielnie pelni¢
funkcji predykatywnych (Sun, Zhan 2013: 762). Z tego wzgledu czesto uwaza
sie ja za semantycznie pusta. Jak zauwaza Niimura (2007: 215), nie jest
jednak pozbawiona funkcji semantycznych. Moze pelnié funkcje orzekajaca,
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identyfikujaca oraz konkretyzujaca. Ta ostatnia bedzie kluczowa w przy-
padku aktualnego rozcztonkowania zdania, stuzy bowiem konkretnemu
wskazaniu na element podlegajacy emfazie. Drugim elementem tworzacym
konstrukcje ramowa w jezyku chifiskim jest partykuta strukturalna #Ide,
ktora stuzy denotowaniu réznych relacji syntaktycznych w zdaniu. Nazy-
wana jest czesto partykula dzierzawcza, poniewaz jedna z jej funkeji jest
wyrazenie posesywnosci, stanowi wiec odpowiednik dopelniacza w jezy-
kach fleksyjnych. Oprocz tego, moze by¢ uzywana do tworzenia przydawki
prepozycyjnej wobec rzeczownika, ma rowniez szereg innych zastosowan
w zdaniu (Lin 2005: 160). W zdaniach z konstrukcja ramowa partykuta #J
de ma jednak zupelnie odmienna funkcje i stuzy utworzeniu nominalizacji,
ktéra jest cate zdanie podrzedne ujete w ramy omawianej struktury. Co za
tym idzie, jest podstawa procesu gramatycznego, ktéry czasownik, fraze
werbalng czy nawet cale zdanie zmienia we fraze nominalna (Li, Thompson
1989: 575).

Podstawowa budowa zdania z konstrukcja ramowa biorac pod uwage
powyzsze informacje, to: NP KOP NOM PART, a wiec kolejno podmiot,
spojka & shi, fraza nominalna i partykuta #J de (Traugott, Zhan 2015: 2).
Nie jest to jednak sztywna struktura i jest zalezna od tego, co ma stanowic
sktadnik emfatyczny zdania, a wiec ktéry element stanowi uwydatniony
remat. Emfazie podlega bowiem zawsze wyraz (czy tez wyrazenie) znajdu-
jacy sie bezposrednio po kopuli. Reszta zdania, ktéra podlega nominalizacji,
bedzie z kolei sktadnikiem presuponujacym. Ponadto, rézna moze by¢ takze
pozycja dopelnienia blizszego w takim zdaniu. Jedynie w przypadku, kiedy
jest nim zaimek osobowy, wymagana jest pozycja przed partykula #J de.
W pozostatych przypadkach dopelnienie moze pojawié sie rowniez na kon-
cu zdania. Oba przypadki obrazuja ponizsze zdania (6) 1 (7), przyktad (8)
pokazuje natomiast niepoprawnie utworzong konstrukcje z zaimkiem oso-
bowym na koncu.

(6) ARG HA,
wo shi zudtian hé chd de
1SG KOP wczoraj pi¢ herbata PART
‘To wezoraj pitem herbate.’

(7) RARER BT,
wo shi zudtian he de chd
1SG KOP wezoraj pi¢ PART herbata
‘To wezoraj pitem herbate.’

(8) *H ARER L
wo shi zudtian jian de ta
1SG KOP weczoraj widzie¢ PART 3SG
* ‘T'o wezoraj go widziatem.
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Wszelkie zmiany zwigzane z przeniesieniem kopuli przed inny element
zdania beda nie tylko strukturalne, ale i semantyczne, w zwiazku z czym
omoéwione zostana w dalszej czesci.

2.2. Wlaéciwosci semantyczne struktury =&...... 1 shi...de

Zdania ze struktura kleftu w jezyku chinskim nie moga by¢ utworzone
poprzez transformacje kazdego zdania prostego tematyczno-rematycznego,
niemozliwe jest np. utworzenie jej w zdaniu z przymiotnikiem predyka-
tywnym. Jak podkre$laja Cao i Zheng (2012: 155), innym koniecznym do
zalstnienia warunkiem sematycznym jest umiejscowienie opisywanego wy-
darzenia w przeszlosci, ewentualnie w przyszlosci, pod warunkiem, ze jego
zaistnienie zostato juz przesadzone 1 jest pewne. Wyraza wiec pewno$¢ lub
silne prze$wiadczenie, co wpisuje sie w opisana juz powyzej ceche omawianej
struktury dotyczaca tego, ze przekazywana informacja musi by¢ koncowa
1 wyczerpujaca. Jest to szczegdlnie istotne z perspektywy jezyka chinskie-
go, ktory zaliczany jest do jezykéw bezczasowych — nie posiada bowiem
gramatycznych wyktadnikow czasu. Deiktycznosé temporalna realizowana
jest jedynie w warstwie leksykalnej. Konstrukcja ramowa moze dodatkowo
podkreslaé czas referencji, mimo ze sama w sobie nie ma wlaéciwosci tem-
poralnych. Ponadto, poniewaz spdjka & shi ma funkcje konkretyzujaca,
istotna w jej przypadku jest wspomniana juz okreSlono$¢, bez ktérej nie-
mozliwe byloby utworzenie tej struktury. Aby wykazaé, ze chinskie zdanie
z omawiana konstrukcja przekazuje wyczerpujaca 1 koncowsa informacje,
mozna wykorzystaé¢ sprawdzian autorstwa Kiss (1998):

(9) A E—iHEh,

Mali shi mai y1 liang che de
Maria KOP kupi¢ 1 KLAS samochéd PART
‘To samocho6d kupita Maria.’

(10) &, WL ET—HAITE,
bu shi, ta yé mai le y1 liang zixingche
NEG KOP, 3SG tez kupi¢ PART 1 KLAS rower
‘Nie, kupila tez rower.

Ze wzgledu na to, ze skladnik emfatyczny zawsze wskazywany bedzie
w konstrukeji ramowej przez kopule & shi, mozna wyrdznié rézne jej typy
w zalezno§ci od tego, na co klada nacisk:
struktura z emfazg okolicznika — w tym np. emfaza czasu, lokalizacji, celu,
sposobu, narzedzia, kierunku itp. — najobszerniejsza grupa obejmujaca
nacisk na wszelkie okolicznoéci sytuacji denotowanej przez czasownik
w nominalizowanej frazie (przyktad (11)),
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struktura z emfaza agensa — nacisk na wykonawce czynnoéci denotowanej
przez czasownik w nominalizowanej frazie (przyktad (12)),
struktura z emfaza dopelnienia — nacisk na dopetnienie blizsze wchodzace
w sktad grupy orzeczeniowej w nominalizowane;j frazie (przyktad (13)).
(11) RREREEH,
wo shi zudtian mdi cheé de
1SG KOP weczoraj kupi¢ samochod PART
‘To wezoraj kupitlem samochéd.”
(12) AHKIERFEM 4%,
shi wo zudtian mai de che
KOP 1SG wezoraj kupi¢ PART samochéd
‘To ja wezoraj kupitem samochéd.
(13) HIERZEFH,
wo zudtian shi mdi che de
1SG wezoraj KOP kupi¢ samochéd PART
‘To samochéd wezoraj kupitem.

W przypadku ostatniego zdania, mimo ze bezpo$rednio po spdjce znajduje
sie czasownik, to nie on podlega emfazie. Podobnie jak w jezyku angielskim,
konstrukcja ramowa nie moze stuzyé podkresleniu czasownika. Czasow-
nik nie moze jednak pojawi¢ sie przed spojka, stad taki szyk wyrazéw.
Ta informacja jest szczegblnie wazna, poniewaz omawiana konstrukcja
w jezyku chinskim nie jest jedyna, ktéra wykorzystuje kopule & shi. Moze
ona pojawi¢ sie w zdaniach o funkcji predykatywnej, w ktérych réowniez
pelni funkcje emfatyczna. Wowczas podkresla czasownik. Pojawiaé sie
moze takze réwnolegle z partykula aspektu dokonanego, co niemozliwe jest
w przypadku konstrukeji ramowej (przyklad (14)). Moze takze pojawiac sie
w zdaniach o strukturze tematyczno-rematycznej w sytuacji, kiedy predy-
katem jest przymiotnik, jak w zdaniu (15).

(14) BmAATTR.
Mali shi da le wo
Maria KOP uderzyé¢ PART 1SG
‘Maria, to mnie uderzyta!’

(15) HEARTE,
Mali shi hén keai
Maria KOP bardzo uroczy
‘Maria, to jest uroczal!’

Oprécz tego, istnieja w jezyku chinskim takie zdania, ktére w swojej
strukturze wykorzystuja zaréwno morfem >% shi, jak i partykule %7 de,
przez co budowa sa zblizone do konstrukeji ramowej. Nie spetniaja one jed-
nak warunkéw, by byé do nich zaliczane, w zwigzku z czym nazywane sa
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pseudocleftami. Przede wszystkim & shi wéwczas nie ma funkeji emfatycz-
nej. Po drugie, w tego typu zdaniach podmiotem nie jest agens, a ulegajace
transformacji tematyzujacej dopetnienie blizsze. Ponadto, partykuta #7 de
w tym wypadku jest markerem tego, co Lin (2005: 160) nazywa aspektem
substytucyjnym, a wiec stanowi substytut jakiego§ wyrazu, ktéry nie po-
jawia sie w zdaniu, a pozostaje w domyéle. Ten rodzaj konstrukeji obrazuje
zdanie (16).
(16) THRBTRMIERCH (RH) .

gongbaojiding shi ta zudtian chi de (shiww)

kurczak Gongbao KOP 3SG weczoraj jes¢ PART (jedzenie)

‘Kurczak Gongbao jest tym, co on wczoraj jadl.

7 perspektywy powyzszych rozwazan, szczegdlnie istotne bylo oméwienie
wlasciwosci konstrukeji ramowej w jezyku naturalnym. Biorac pod uwage
przedstawione informacje na temat tego rodzaju konstrukeji w jezyku chin-
skim, wyraznie widoczne jest, ze zar6wno ze wzgledu na jej budowe, jak 1
znaczenie, moze ona by¢ zaliczona do zdan z konstrukcja ramowa. Ponadto,
dopiero poprzez oméwienie chinskiej struktury mozliwe byto wykluczenie
pozornie podobnych zabiegéw gramatycznych jako odleglych semantycznie
od omawianego typu zdan.

Wnioski

Omowienie, ktore znalazlo sie w pierwszej czesci niniejszej pracy, po-
zwolito na wytuskanie najwazniejszych informacji dotyczacych konstrukeji
ramowej w jezyku naturalnym. Druga czes¢ z kolei stanowi synteze najistot-
niejszych z perspektywy autora informacji dotyczacych tej struktury w jezyku
chinskim. Poczynione obserwacje i zestawienie konstrukeji &...... #] shi...de
z uniwersalnym modelem semantycznym 1 strukturalnym rzeczonych zdan
pozwolily na wykazanie, ze nalezy ja traktowacé jak reprezentanta zdan
tematyczno-rematycznych ujetych w konstrukecje ramowa. Jest to szczegdlnie
istotne w przypadku synchronicznych badan nad jezykami §wiata, poniewaz
pozwala na zestawienie ze sobg struktur w jezykach zupelnie odmien-
nych typologicznie 1 moze stanowié¢ baze do dalszych rozwazan dotyczacych
semantycznej struktury glebokiej tego typu zdan.
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Skroty

NEG - negacja
SG - liczba pojedyncza
KOP - kopula
PART - partykuta
ART —rodzajnik
NP. —fraza nominalna
NOM - nominalizacja
KLAS — klasyfikator
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