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On existing and alleged editions of Nicolas Volckmar’s dictionary

Abstrakt

Dictionarium Mikolaja Volckmara jest pierwszym w dziejach polskiej leksykografii
stownikiem przekladowym, w ktérym polszczyzna zyskala miejsce jezyka wyjsciowego
(polsko-taciniski uktad dzialéw jezykowych zostat wprowadzony w drugiej czesci stownika).
Cho¢ dykcjonarz wielokrotnie byl przedmiotem zainteresowania badaczy, nadal watpli-
wosci budza kwestie wydawnicze (np. liczba wydan tego zabytku). Celem opracowania
bylo rozstrzygniecie i uporzadkowanie wiadomo§ci na temat dat i liczby edycji stownika
Volckmara. Na podstawie informacji zawartych w tytulach, przedmowach i przywilejach
wydrukowanych na kartach zachowanych egzemplarzy z réznych nakladéw ustalitam,
ze edycjami pewnymi sa wydania z lat: 1596, 1605, 1613, 1623 i 1624. Inne podawane
w literaturze przedmiotu daty wydan (m.in.: 1559, 1595, 1599, 1620) nalezy uznaé za
nierzeczywiste. Analizy potwierdzaja réwniez, ze domniemana edycja z 1594 r., o ktérej
bardzo czesto pojawialy sie wzmianki i ktéra przez wielu badaczy uznawana byta za
pierwsza edycje dykcjonarza, nie istniata. Problemem otwartym pozostaje natomiast
liczba edycji — deklarowana przez wydawce numeracja wydan nie zgadza sie bowiem
z liczba zachowanych naktadéw.

Stowa kluczowe: Mikotaj Volckmar, Baltazar Andrzej Fontanus, stowniki przektadowe,
dzieje polskiej leksykografii, edycje dziel dawnych

Abstract

Mikotaj Volckmar’s Dictionarium is the first translation dictionary in the history of Polish
lexicography in which the Polish language was introduced as the source language
(the Polish-Latin order of language sections was introduced in the second part of this
dictionary). Although researchers have often been interested in this dictionary, publishing
issues still raise doubts (for example, how many editions it actually had). The purpose
of the study is to determine and to sort out unequivocally the dates and edition counts
of Volckmar’s dictionary. Using information contained in the titles, prefaces, and privileges
printed on the pages of the preserved copies, it was established that editions that certainly
existed come from years: 1596, 1605, 1613, 1623, and 1624. Other dates of editions
mentioned in the available literature (among others: 1559, 1595, 1599, 1620) should
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be considered false. The analysis also confirms that the alleged edition from 1594, which
was mentioned very often and considered by many researchers to have been the first
edition of this dictionary, in fact did not exist. The number of editions is still a problem
to be explored — the numbering of the editions declared by the publisher is not the same
as the number of preserved editions.

Keywords: Nicolas Volckmar, Balthasar Andreas Fontanus, translation dictionaries, history
of Polish lexicography, editions of old works

Dictionarium Mikotaja Volckmara jest pierwszym w dziejach polskiej
leksykografii stownikiem przekladowym, w ktérym polszczyzna zyskala
miejsce jezyka wyjéciowego. Nie byl to jednak samoistny slownik polsko-
-tacinski — taki uktad dziatéw jezykowych zostal wprowadzony do drugiej
czescl dzieta. Wktad Volckmara w rozwéj leksykografii oraz polszczyzny,
szczegllnie w jej promowanie jako jezyka codziennej komunikacji w kregach
niemieckojezycznych gdanszczan, byt wielokrotnie opisywany przez bada-
czy (np. GdAGimAk 2008-2012). Zwracali oni réwniez uwage na bogactwo
leksykalne polskiej siatki hasel, ktora stuzyla w zwiazku z tym za jedno
ze zrodet charakterystyki polszczyzny Pomorza przetomu XVI i1 XVII w.
(np. Pawlowska 1979).

Pomimo doceniania w badaniach jezykoznawczych (historycznych 1 leksy-
kograficznych) wagi dykcjonarza wiele informacji na jego temat jest niepew-
nych lub niedostatecznie opracowanych — nie zostaty do tej pory wystarczajaco
rozpoznane m.in. kwestie dotyczace ekscerpowanych przez Volckmara zrédet
leksykograficznych!, a takze liczby i dat edycji, ich numeracji oraz relacji
miedzy nimi. Problem datacji i numeracji wydan Volckmarowego stownika
bedzie przedmiotem moich rozwazan, zmierzajacych do rozstrzygniecia,
zweryfikowania oraz uporzadkowania informacji funkcjonujacych w obiegu
naukowym i bibliograficznym. Jako podstawe materiatowa wykorzystatam
przede wszystkim poprzedzajace czes¢ stownikowa karty zawierajace tytutly,
przywileje oraz przedmowy (na potrzeby tego opracowania material jezykowy
zawarty w czesci hastowej nie byl przeze mnie ekscerpowany).

W literaturze przedmiotu najczesciej pojawiajq sie informacje o istnieniu
oémiu edycji dykcjonarza (np. Pawlowska 1994: 182; Wyszomirska 1996: 23)3,
jednak jesliby zsumowaé wszystkie daty sygnalizowane przez réznych

1 Kwestie zrédel podjela Elzbieta Kedelska (1995: 85—93).

2 Autorka sugeruje, ze edycji moglo by¢ wiecej — do takiego wniosku prowadzi sformu-
lowanie: ,,Stownik Volckmara — Dictionarium trium linguarum — cieszyt sie réwniez wielka
popularnoscia, tylko w Gdansku wydano go o§miokrotnie (2 razy w XVI w. 1 sze$ciokrot-
nie w XVII)” (Pawlowska 1994: 18, podkr. A.L-.Z.).

3 Liczbe te w watpliwoéé podata Elzbieta Kedelska (1995: 111).
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badaczy, poczawszy od XIX w., 1 rozproszone w réznego typu opracowaniach
(od naukowych 1 bibliograficznych przez popularnonaukowe az po artykuty
prasowe), liczba ta wzro$nie przynajmniej do dziesieciu. Cze$¢ z nich jest
pewna, poniewaz zachowaly sie reprezentujace je egzemplarze — sg to edycje
z lat: 1596, 1605, 1613 1 1623, 1624; o nich tez wzmiankuje sie najczesciej.
Ponadto wymienia sie edycje, ktére nie maja poSwiadczenia w postaci za-
chowanych zabytkéw, totez mozna uznaé je za domniemane; z wyjatkiem
wydania datowanego na rok 1594 o wiekszoS$ci informacje pojawiaja sie
incydentalnie — sa to m.in. edycje datowane na lata: 1559, 1595, 1599, 1620.

1. Edycje pewne
Edycja pierwsza

Pierwsza edycja stownika niemieckiego leksykografa wyszta w Gdansku
spod pras Jakuba Rhodego w roku 1596, choé przywilej drukarski pochodzi
z roku 1594:

Treé¢ przywileju krélewskiego

Na mocy krolewskiego postanowienia zabrania sie, zeby bez zgody Baltazara An-
drzeja [Fontanusa] ktokolwiek ten Trdjjezyczny tacirisko-niemiecko-polski stownik
Mikotaja Volckmara drukowat lub gdzie indziej wydany dla wzbogacenia sie wysta-
wit na sprzedaz. Ten, kto postapi inaczej, zostanie ukarany konfiskata ksiazek oraz

grzywna, pieciuset florenéw, o czym obszerniej traktuje sie w krélewskim pi§mie.
Dano w Gdansku 30 sierpnia 1594 [przekl. A.L.-Z.].

Edycja ta byta jednoczeénie jedyna, ktora ukazata sie za zycia Volckmara.
Dzielo zostalo zatytulowane Dictinarium Trilingue... ad discendam linguam
Latinam, Polonicam et Germanicam... (Stownik tréjjezyczny... do nauki
Jezykow taciniskiego, polskiego i niemieckiego...).

Opisujac te edycje dykcjonarza, btednie okreslano uklad jezykéw jako
,polsko-tacinsko-niemiecki” (Mankowski 1911: 115; Pniewski 1930: 44) oraz
jego zawartos$é, wskazujac np., ze ,jest podzielony na trzy czesci: I obejmuje
stownik lacinsko-polski; IT polsko-taciniski; ITI niemiecko-polski” (Wyszo-
mirska 1996: 23) lub ze jest to wersja czterojezyczna (Pawlowska 1994: 18)%4.
Wydaje sie, ze powodem pojawienia sie tego typu niesécisto$ci mogta by¢ ogra-
niczona dostepno$é tej edycji lub przes§wiadczenie o jej zaginieciu (Jefimow
1970: 180), w zwiazku z czym badania opierano na pézniejszych wydaniach

4 Badaczka, charakteryzujac ogélnie dykcjonarz Volckmara, podata informacje,
ze zawieral cze$¢ tacinsko-niemiecko-polsko-grecka; nie zostalo jednak usci§lone, ze edycja
z roku 1596 byta tréjjezyczna (Pawtowska 1994: 18).
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dykcjonarza (np. Brewinski 1862: 195; Wislocki 1868: 61; Malinowski
1892: 83; Drapella 1955: 176; Pawlowska 1994: 18; Korczak-Siedlecka
2018: 634). Znamienne bowiem, ze nie uwzglednil jej w zrédtach swego
Stownika jezyka polskiego Samuel Linde (1807: s.n.) — w wykazie przywotat
zabytek z 1605 r. Brakuje jej w Krétkiej bibliograficznej wiadomosci o stow-
nikach tacirisko-polskich i polsko-taciniskich sporzadzonej przez XIX-wiecz-
nego leksykografa Stanistawa Czerskiego (1825: s.n.)?. Nie wspomnieli o niej
réwniez m.in. Adam Jocher (1840: 82) ani autorzy haset w Encyklopedii
powszechnej Samuela Orgelbranda (1862: 535; 1867: 245; 1903: 88).

Obecnie wiadomo, ze egzemplarzy edycji z 1596 r. zachowalo sie kilka:
Elzbieta Kedelska korzystala z egzemplarza znajdujacego sie w zbiorach
Biblioteki Czartoryskich (sygn. XVI. 419); zdigitalizowane zabytki udo-
stepniaja: Biblioteka Jagiellonska (sygn. BJ St. Dr. Cim. 5161 — egzemplarz
zdefektowany)®, Narodowa Biblioteka Republiki Czeskiej (sygn. 8 G 000116)7
oraz Biblioteka Panstwowa w Berlinie (sygn. V 6508<a>)8. W 2018 r. pro-
wadzilam korespondencje z pracownikami lwowskiej Naukowej Narodowe;j
Biblioteki im. W. Stefanyka, ktérzy potwierdzili, ze w jej zbiorach znajduje
sie kompletny egzemplarz tej edycji (sygn. CT-II 6728)°. Pod koniec XIX w.
skatalogowane zabytki znajdowaty sie ponadto w Bibliotece Raczynskich
w Poznaniu (Sosnkowski, Kurtzmann 1885: 470) oraz w Bibliotece Uni-
wersytetu Warszawskiego (Wierzbowski 1889: 140), nie wiadomo jednak,
jakie sa ich losy!©.

Edycje druga i trzecia

Wymieniony w zacytowanym wczesniej przywileju drukarskim Baltazar
Andrzej Fontanus (zm. ok. 1626) byl wydawca slownika. Takze za jego sta-
raniem 1 dzieki finansowemu wsparciu ukazaty sie juz po $émierci Volckmara

5 Czerski pod rokiem 1605 podal informacje, ze jest to druga edycja ,Dictionarium
quadrilingue tacinsko-grecko-niemiecko-polskiego [sic/] przez jakiego$§ Bornenczyka
(a Bornense) pomnozonego”.

6 Online: https://jbe.bj.uj.edu.pl/dlibra/publication/649720/edition/616232/content.

7 Narodni Knihovna Ceské Republiky; online: http://www.manuscriptorium.com/apps/
index.php?direct=record&pid=NKCR__-NKCR__8_G_000116__1N7VNOF-cs#search.

8 Staatsbibliothek zu Berlin — PreuBischer Kulturbesitz; online: https:/digital.
staatsbibliothek-berlin.de/werkansicht/?PPN=PPN830008934.

9 JIpBiBCHEA HAIllOHAIBHA HayKoBa Gi6iriorexa Yrpainu ivmexi B. Credanuxa. Ksiaz-
ka pochodzi z dawnej kolekcji Pawlikowskich (oznaczenie w Katalogu drukéw z XVI wieku
w historycznej kolekcji Ossolineum proweniencji jako ,,GP” oznacza Gwalberta Pawlikow-
skiego), ztozonej jako depozyt w Iwowskim Ossolineum w 1921 r.

10 Na tej edycji bazowali réwniez Jézef Morawski (1931: 10) i Agnieszka Wyszomirska
(1996; 1998), nie wiadomo jednak, na ktérych egzemplarzach.



O pewnych i domniemanych edycjach dykcjonarza Mikolaja Volckmara 99

(1601) kolejne wydania. W 1605 r. wyszla pod zmienionym tytulem druga
edycja dykcjonarza: Dictionarium Trium Linguarum, Latine, Germanice
et Polonice... Nunc denuo recusum, lingua Graeca auctum, et Quadrilingue
factum (Stownik tréjjezyczny tacirisko-niemiecko-polski... teraz ponownie
wydany z przydatkiem jezyka greckiego i uczyniony czterojezycznym)'l.
Tytul wydania trzeciego z 1613 r. brzmi natomiast: Dictionarium Quattuor
Linguarum, Latine, Germanice et Polonice... in secunda editione lingua
Graeca auctum et Quadrilingue factum... Nunc tertio recusum (Stownik
czterojezyczny tacirisko-niemiecko-polski... w drugiej edycji wzbogacony o jezyk
grecki i uczyniony czterojezycznym... teraz po raz trzeci wydany)!? (Lenarto-
wicz-Zagrodna 2020: 47'3). W stosunku do tréjjezycznej edycji pierwszej oba
péznigjsze druki zostaly wiec wzbogacone o dodatkowy jezyk — greke. Nalezy
przy tym zaznaczy¢, ze dzial grecki pojawil sie wytacznie w pierwszej czesci
(obecnie tacinsko-niemiecko-polsko-greckiej); dwie kolejne czeéci pozostaty
niezmienione (zatem polsko-tacinska i1 niemiecko-tacinska). W zwiazku
z tym uzupelnieniem zmianie ulegla tresc¢ tloczonego przywileju — w edycji
pierwszej byta mowa o slowniku tréjjezycznym (Dictionarium Trilingue
Latinogermanicopolonicum), w kolejnych edycjach pojawia sie za$ adnotacja
o stowniku czterojezycznym (Dictionarium Quadrilingue Latinogerma-
nopolonicograecum). Poniewaz data 1 sygnatura sg wszedzie identyczne
(30 sierpnia 1594, podpis Jana Jelitowskiego), mozna zatozy¢, ze wydawca
nie otrzymat nowego przywileju, lecz przeformutowat krélewski dokument
na potrzeby nowych wydan. Za druk edycji drugiej i trzeciej odpowiedzialny
byt Marcin Rhode, syn Jakuba (ktory opublikowatl editio princeps).

11 Zachowane egzemplarze posiadaja m.in.: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich (sygn.
XVII-1017; online: https://www.dbc.wroc.pl/dlibra/doccontent?id=9501); PAN Biblioteka
Gdanska (sygn. Dm 2362 8°% online: https://pbc.gda.pl/dlibra/doccontent?id=42083); Staatli-
che Bibliothek Regensburg (sygn. 999/4Ling.7; online: https:/reader.digitale-sammlungen.
de/resolve/display/bsb11068981.html); Universitatsbibliothek Erfurt (sygn. P 8° 00267);
Niedersdchsische Staats- und Universitdtsbibliothek Gottingen (sygn. 8 LING I, 2350).

12 Zachowane egzemplarze posiadaja m.in.: Biblioteka Narodowa (sygn. mf. B2533;
online: https://polona.pl/item/dictionarivm-qvatvor-linqvarvm-latine-germanice-et-polo
nice,0TEzNTczODc/4/#info:metadata); PAN Biblioteka Gdanska (sygn. Dm 2362 3 8°
online: https://pbc.gda.pl/dlibra/doccontent?id=42028); Universititsbibliothek Erfurt (Phil
4° 00415/09); Stadtbibliothek Braunschweig (sygn. C 120).

13 Podczas pracy nad tym tekstem zauwazylam, ze w przywolanej ksigzce popelnilam
blad, poniewaz zamiast: ,wzbogacony o jezyk grecki” zanotowatam: ,wzbogacony o jezyk
niemiecki”. Kolejny dowdd na to, ze starajac sie uzupetniaé luki i weryfikowaé btedy, popet-
niam(y) kolejne...
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Edycja czwarta

W roku 1623 (date oznaczono jako CID IDC XXIII) spod pras wyszla edycja
czwarta (editio quarta)'*. Na kartach tytulowych egzemplarzy z tego nakladu
brakuje jednak zaréwno informacji o autorze, jak 1 o drukarzu (cho¢ wyglad
szaty graficznej takze wskazuje na oficyne Marcina Rhodego), a jedyna
wymieniong z nazwiska osobg jest patron przedsiewziecia, czyli ponownie
Baltazar Andrzej Fontanus. Zapewne z tego powodu XIX-wieczny badacz
Ludwik Sobolewski (1819: 450) oraz wspélczesny mu slownikarz Stanistaw
Czerski (1825: s.n.) przypisali autorstwo tej edycji wtaénie Fontanusowi.

Pominiecie nazwiska niemieckiego leksykografa moze dziwié, zwlasz-
cza w kontek§cie duzej poczytnosci dzieta i moze wrecz ‘wyrobionej mark?’
Volckmara (mozna powatpiewacé, czy w przeciwnym razie Fontanus zdecy-
dowatby sie na sfinansowanie kilku wznowien dykcjonarza). Czy zrobit to
powodowany checia przypisania sobie autorstwa dykcjonarza? Wszak od
$mierci Volckmara minelo juz ponad dwadzieScia lat, a od wydania podpisa-
nych jego nazwiskiem edycji rowno dekada, zatem w pamieci uzytkownikow
mogla sie powoli zacieraé granica miedzy autorem a zawsze eksponowanym
na kartach tytutowych wydawca. A moze Fontanus chciat zabezpieczy¢ sobie
zysk z edycji, niepewny w wyniku opublikowanej w 1621 r. niepochlebnej
opinii Knapiusza na temat pracy Vockmara!®? By¢ moze usuniecie nazwiska
niemieckiego leksykografa z karty tytulowej miato w jakiej$ mierze poméc
wyrugowac problem (pozostalto ono jednak w tresci przywileju).

Warto tez wspomnieé, ze na karcie tytutowe) tegoz wydania widnieje
informacja o dotaczeniu (niewystepujacego we wezesniejszych edycjach)
bardzo przydatnego dodatku, mianowicie nomenklatora (cum Nomencla-
tore rerum et verborum utilissimo). Zostal on umieszczony po konczacej
trzecia, niemiecko-tacinska czes¢ dykcjonarza, karcie Zz;;;v. Numeracja
kart nie jest jednak w nomenklatorze kontynuowana, lecz zaczyna sie od
arkusza oznaczonego litera A (pierwsza wybita sygnatura to A,). Uwage
zwracaja rowniez data jego publikacji — rok 1624 (CIO IDC XXIV) — oraz
tytul: Nomenclator quadrilinguis Selectissimas Rerum Appellationes Latina,

14 Zachowane egzemplarze posiadaja m.in.: PAN Biblioteka Gdarnska (sygn. Dm
2362 4 8°% online: http://pbc.gda.pl/dlibra/docmetadata?id=42048&from=&dirids=1&ver_
1d=&lp=1&QI=); Biblioteka Jagielloniska (sygn. BJ St. Dr. 910099 I; online: https://jbc.bj.uj.
edu.pl/dlibra/doccontent?id=767020); Biblioteka Narodowa (sygn. mf. B3429; online: https:/
polona.pl/item/dictionarii-qvadrlingvis-latinogermanopolonicograeci-editio-quarta-multis-
in-locis,0TEzNTcOMDA/0/#info:metadata); Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego (sygn.
Sd.713.2651 [1-2] oraz Sd.713.2654 [1-4] — oba zdefektowane).

15 Krytyka zostala zawarta w przedmowie do pierwszego tomu Knapiuszowego Thesau-

rusa (k. X-X).
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Germanica, Polonica, Graeca lingua, explicatas indicans, in usum studiosae
Juventutis Borussicae et Polonicae collectus et in lucem primo editus. Studio et
sumptibus Balthasaris Andreae Fontani. Na tej podstawie mozna stwierdzic,
ze nomenklator, stanowiacy calo$é z dykcjonarzem, ma inna date wydania
1 samodzielng numeracje kart, wiec prawdopodobnie zostal opracowany
jako odrebne dzieto, nastepnie ze rok 1624 to data jego pierwodruku oraz
ze Fontanus nie byl jego autorem, lecz wydawca (tak samo okreslit wszak
swdj udzial w powstaniu stownika Volckmara). W nomenklatorze materiat
leksykalny zostal uporzadkowany tematycznie, w rozdziatach poéwieconych
okre$lonym zagadnieniom (np. bogu, chorobom). Taki sam, rzeczowy uktad
hasel miaty wydane wczeéniej 1 wielokrotnie wznawiane tacinsko-niemiec-
ko-polskie stowniki Murmeliusza (ed. princeps 1526) 1 Mymera (ed. prin-
ceps 1528) oraz Piotra Artomiusza (ed. princeps 1591). Wydaje sie bardzo
prawdopodobne, ze Fontanus wykorzystal wtasnie dzielo tego ostatniego,
zatytulowane zreszta podobnie jak jego nomenklator z 1624 r. (Nomenclator,
selectissimas rerum appellationes tribus linguis, Latina, Germanica, Poloni-
ca, explicatas indicans. In usum Scholarum Borussicarum et Polonicarum).
Mozna przypuszczad, ze gdanski wydawca do obecnych w pracy Artomiusza
dziatéw tacinskiego, niemieckiego 1 polskiego dodat dzial grecki, tworzac
w ten sposéb nowa, czterojezyczna wersje stownika — w takiej formie fak-
tycznie wydana, po raz pierwszy6.

Edycja czwarta po raz drugi?

W katalogu Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego zanotowano, ze dyk-
cjonarz z 1623 r. jest wydaniem A7, co wzbudzilo moje zainteresowanie,
podsycane tym bardziej, ze w opisie katalogowym egzemplarza z tegoz
naktadu, znajdujacego sie w Bibliotece Narodowej (sygn. mf. B3429)!8,
wbrew dacie z karty tytulowej (1623) date druku okreslono na rok 1624.
Co wiecej, w niektérych zestawieniach prac Volckmara natrafiltam na wzmian-
ke o edycji czwartej pochodzacej z 1624 r. (np. Estreicher 1939: 259-261).
Poniewaz zwykle daty 1623 1 1624 podawane sa w opracowaniach wymiennie,

16 Mogloby to oznaczaé, ze najpierw Fontanus dodal dzial grecki do dykcjonarza
Volckmara, a p6zniej do nomenklatora Artomiusza (prace torunianina Fontanus zapewne
znat, wczeéniej korzystat z niej sam Volckmar — Kedelska 1995: 89). Nie sq to jednak osta-
teczne ustalenia. Rzecz wymaga dokladniejszego zbadania.

17Z0b. online: https://chamo.buw.uw.edu.pl/lib/item?id=chamo:942728&fromLocationL
ink=false&theme=system.

18 Online: https://polona.pl/item/dictionarii-qvadrlingvis-latinogermanopolonicograeci-
editio-quarta-multis-in-locis,OTEzNTcOMDA/0O/#info:metadata.
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poczatkowo sadzilam, ze zabytek z 1624 r. jest fikcyjnym bytem, zaistnia-
lym przez nalozenie daty wydania wspomnianego nomenklatora. Podczas
kwerendy udato mi sie jednak ustalié¢, ze w zbiorach Biblioteki Kérnickiej
przechowywany rzeczywiscie jest egzemplarz Volckmarowego dykcjonarza
(sygn. 11176)1? datowany na rok 1624 (zapis daty: CID IDC XXIIII). Bylaby
to zatem kolejna, piata edycja. Tymczasem na karcie tytutowej widnieje
adnotacja, ze jest to — ponownie — edycja czwarta (editio quarta). Analo-
gicznie do poprzedniego druku brakuje réwniez 1 tu informacji o autorze,
miejscu wydania 1 wladcicielu oficyny. Czy traktowac ja jak dodruk, czy
nowe wydanie — bez szczegbétowych badan nad zawartoscia i jezykiem nie
sposob orzekad.

2. Edycje domniemane

Na podstawie numeracji wydan wybitej na kartach tytutowych zacho-
wanych egzemplarzy mozna wnosié, ze inne edycje dykcjonarza Volckmara
—z lat 1559 (DzPoz 1863: 3), 1594, 1595 (PB 1893: 10), 1599 (L6schin 1822:
38520; Wed 1886: 279; DzPoz 1905: 1; DzZw 1980: 7) oraz 1620 (Pniewski
1938: 175) — nie istnialy. W przeciwnym razie numeracja ta by sie nie zga-
dzata. O wiekszoéci tych domniemanych wydan wzmiankuje sie zreszta,
rzadko 1 na ogét w zrédlach dawnych, czasem tez nieco mniej wiarygodnych.
Na przyktad w artykule zamieszczonym w ,,Dzienniku Poznanskim” z 1863 r.
Volckmarowi przypisano autorstwo stownika o uktadzie ,polsko-tacinsko-
-niemieckim” (podobnie w: Wed 1886: 279), wydanego w roku 1559 (choé
Volckmar urodzit sie pézniej, prawdopodobnie w 1573 r.). Artykut ten w nieco
zmienione] formie zostal wydrukowany ponad czterdzieSci lat p6zniej, réw-
niez w ,,Dzienniku Poznanskim” (DzPoz 1905: 1); zmieniona zostatla w nim
jednak data wydania slownika Volckmara — na rok 1599.

Wsrad edycji, ktore nalezy uznac za nieautentyczne, najwiecej watpliwo-
$c1 narosto wokét tej datowanej na rok 1594. Warto wiec po§wiecié jej nieco
wiecej uwagi. Nie udalo mi sie ustali¢, kto jako pierwszy podal do wiadomosci
informacje o jej istnieniu, niemniej nalezy stwierdzié, ze silnie zakorzeni-
la sie w literaturze przedmiotu. Choé¢ swego przypuszczenia nie opieram
na umozliwiajacych konfrontacje danych liczbowych, odnosze wrazenie,
ze wymieniana jest w opracowaniach réwnie czesto lub nawet czesciej niz
rzeczywista edycja z roku 1596. Znalaztam o niej wzmianke przynajmnie;j
w pietnastu zrédlach (ale zapewne jest ich wiecej), wérod nich réwniez

19 Online: https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/581233/edition/494008.
20 Autor edycje z 1599 r. uwazal za pierwsza, edycje z roku 1605 — za druga.
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takich, ktore sq kanoniczne dla ustalen bibliograficznych i leksykograficz-
nych. Pisali o niej m.in.: Adam Jocher (1840: 82—83), Michat Wiszniew-
ski (1844: 138), Wactaw Maciejowski (1852: 107), autorzy pos$wieconych
Volckmarowi hasel w XIX-wiecznych encyklopediach (Orgelbrand 1867: 245;
Unger 1877: 8121), pézniej Alfons Mankowski (1911: 115), a za nim Wlady-
staw Pniewski (1930: 44; 1938: 143—144, 173-175), Karol Estreicher (1939:
259-261), Maria Mayenowa (1955: 52), Kazimierz Kubik (1963: 146), Piotr
Grzegorczyk (1967: 31), Wladystaw Kuraszkiewicz (1984: 732), Marian Plezia
(2007: XXI); wymieniona zostala takze w retrospektywnej bibliografii naro-
dowej Niemiec (tzw. VD16)22 oraz w zapiskach bibliograficznych charaktery-
zujacych zabytki z polskich bibliotek?3. Pomimo ze zaden badacz nie ogladat
wydania z 1594 r., mozna znalezé w literaturze przedmiotu informacje o jego
zawartoéci. Zwykle tytuluje sie je jako Dictionarium Quadrilingue, zatem
dykcjonarz czterojezyczny, 1 jednoczeénie zaznacza, ze wbrew zapowiedzi
byta to wersja trdjjezyczna. Co wiecej, natrafilam tez na prace, w ktérych
cytowano zawarty w niej material (np. Gomulicki 1918: 10 — definiujac zna-
czenie lacinskich synoniméw urbs i civites ‘miasto’). Czeste przywolywanie
edycyi z 1594 r., a takze oraz autorytet czyniacych to badaczy sprawity, ze
zaczela uchodzié za rzeczywista. Stan ten trwal do lat 90. XX w., kiedy
Elzbieta Kedelska podwazyla jej wiarygodno§c.

Intrygujace jest, skad wzielo sie przekonanie o istnieniu edycji z 1594 r.
oraz o jej zawartosci, skoro zaden z przywolujacych ja badaczy nie ogladat
jej na wlasne oczy. Sadze, ze zlozylo sie na to kilka czynnikéw.

Jednym z nich mogta by¢ staba czy tez ograniczona dostepno$é egzem-
plarzy naktadu z 1596 r., co utatwilo rozpowszechnienie hipotezy, ze rok
wydania editio princeps stownika jest tozsamy z rokiem wystawienia przy-
wileju na jego ttoczenie. Dokument ten — jak wspomniatam — faktycznie
sformutowano 30 sierpnia 1594 r. Do$é¢ istotny wydaje sie tu bowiem fakt,
ze niejednokrotnie, jesli w danym opracowaniu naukowym (bibliograficznym,
leksykograficznym etc.) wymienia sie wydanie z roku 1594, nie ma w nim
juz wzmianek o edycji z 1596 r.24

21 Tu ponadto pojawila sie bledna informacja o tym, ze stownik skladal sie z trzech
oddzielnych toméw, tymczasem sktadat sie z trzech polaczonych w jednym woluminie cze$ci.

22 Online: http://gateway-bayern.de/VD16+V+2245.

23 Biblioteka Jagielloniska posiada zdefektowany egzemplarz zabytku z 1596 r. (sygn.
BdJ St. Dr. Cim. 5161). Na jego poczatkowych kartach odnotowano: ,jest to 2ga edycja
— pierwsza wyszta w r. 1594”.

24 Na przyktad w t. 10 Encyklopedii powszechnej (Orgelbrand 1862: 535) przywola-
ne zostaty tylko daty 1605 i1 1613, w t. 26 (Orgelbrand 1867: 245), w hasle poSwieconym
Volckmarowi — 1594, 1605, 1613 i 1624, za$ kolejnej jej edycji, réwniez pod hastem dotycza-
cym Volckmara w t. 15 (Orgelbrand 1903 : 88) —juz tylko 1594 i1 1624.
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Ponadto pole do interpretacji 1 domyslow daé tez moglto wytloczone na
karcie wydania z 1596 r. niejednoznaczne sformutowanie iam primum
in lucem editum, ktore — pozbawione kontekstu — ma dwa znaczenia: zarow-
no ‘po raz pierwszy wydane’, jak 1 Juz wezesniej wydane’. Mozna by zatem
na jego kanwie wysnué przypuszczenie, ze przed rokiem 1596 ukazala sie
jakas wczedniejsza, cho¢ zaginiona edycja stownika.

By¢ moze wplyw na powolanie do zycia tej edycji miato réwniez to,
ze w 1594 r. wydane zostaty inne dzieta Volckmara, mianowicie Compen-
dium linguae Polonicae oraz Colloquia quaedem puerilia Latino-Germanica.
Opublikowanie w jednym roku kompletu pomocy dydaktycznych — tj. pod-
recznika, zbioru ¢wiczen oraz stownika — wydaje sie wszak dziataniem
1logicznym, i pozadanym. Poza tym niejednokrotnie w opracowaniach ob-
serwuje sie mylenie stownikéw z gramatykami badz ¢wiczeniami do nauki
jezykow — granica w okreslaniu przynalezno$ci gatunkowej czesto jest dosé
plynna?®. Swiadczy o tym chociazby ponizszy fragment (choé¢ dotyczacy
innej nieautentycznej edycji), w ktorym Volckmarowy dykcjonarz zostat
utozsamiony z jego podrecznikiem Compendium linguae Polonicae:

Volkmar Mikotaj, pastor u §w. Anny wydat w r. 1599 stownik polsko-niemiecki, po-

wtérzony juz w r. 1605 (co dowodzi, ze rychlo rozkupiono pierwsze wydanie), a nadto
w r. 1640 pod tacinskim nagléwkiem: ,,Podrecznik jezyka polskiego dla pozytku mlo-

dziezy gdanskiej, ulozony przez Mikotaja Volkmara, nakladem ksiegami Andrzeja
Huenefalda w Gdansku” (DzZw 1980: 7).

Zastanawiajac sie natomiast nad zrédltem przypuszczenia o czteroje-
zycznoécl tej edycji, dosztam do przekonania, ze badacze sugerowali sie
kartami tytulowymi oraz trescia przywileju z dwu poézniejszych wydan,
mianowicie z lat 1605 lub/i 1613. Na ich kartach tytulowych bytla mowa
o jakiej§ wczeéniejszej edycji trdjjezycznej, co nie zgadzalo sie z trescia
wyttoczonego w nich przywileju, ktéry — dopiero od drugiej edycji okreslat
warunki druku dykcjonarza z czterema dzialami jezykowymi (w cytowane;j
wyzej wersji przywileju, ktéra pochodzi z edycji z 1596 r., wskazany zostal
dykcjonarz tréjjezyczny). Sadze tez, ze wydanie czwarte nie miato wpltywu
na zainicjowanie tej hipotezy, poniewaz zaréwno karta tytutowa, jak 1 przy-
wilej sa w nim zgodne 1 traktuja wytacznie o czterojezycznej wersji stownika.

25 Przyktadem niech bedzie okreslenie Synonimdw i Puerilidw innego éwczesnego
leksykografa, Liukasza Brzewickiego, podrecznikiem, cho¢ w rzeczywisto$ci sa stownikami
(Plezia 2007: XVII). Podobne nieécistoéci w okreslaniu przynalezno$ci gatunkowej w od-
niesieniu do prac Andrzeja Calagiusa wykazata Lucyna A. Jankowiak (referat wygloszony
w lutym 2020 r., w druku).
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Przy zalozeniu, ze to wlasnie edycja czwarta byta kanwa do snucia przy-
puszczen o zawartosci editio princeps, bytoby niejasne, dlaczego zaktadano,
ze nie zawierala greki.

Fikcyjny charakter edycji z 1594 r. sugerujq jednak stowa samego
Volckmara, relacjonujacego w przedmowie do dykcjonarza z 1596 r. (da-
towanej — co w tym kontekécie szczegdlnie istotne — rowniez na rok 1596)

kolejnoéé pracy nad pomocami dydaktycznymi dla uczniéw?6:

Napisatem wiec bardzo kréotki podrecznik, w ktorym zawarte zostaly podstawy
tego jezyka. Nastepnie zadbatem o to, aby ponownie wydaé uzupelnione o polskie
tlumaczenie rozméwki dla mlodziezy autorstwa Vivesa i Camerariusa, z ktérych
korzystaja nizsze klasy wszystkich niemal szkét w tym miescie. Wreszcie ulozytem
ten oto trdjjezyczny slownik, podzielony na trzy czeéci (Vockmar cyt. za: Lenarto-
wicz-Zagrodna 2020: 42—43).

O tym, ze za zycia Volckmara ukazala sie tylko jedna edycja dykcjona-
rza, $wiadczg, takze fragmenty przedmowy Fontanusa dodanej do wydania
z 1605 .27 Pierwszy traktuje o kontynuacji przedsiewziecia niemieckiego
leksykografa:

Mikotaj Volckmar [...] utozyl na chwate obu narodéw ten oto tréjjezyczny stownik

[...]. Tak dalece spodobal sie on mlodziezy i byt jej przydatny, ze kiedy rozsprzeda-
ly sie dostownie wszystkie egzemplarze, liczni zazadali jego ponownego wydania.

W zwigzku z tym — skoro stosownie do mych mozliwo$ci mogtem przystuzy¢ sie dla

dobra publicznego — zaczatem prace i postanowilem zatroszczy¢ sie o ponowne wybicie

wlasnym kosztem tego jakze przydatnego dziela. Wyszto ono jednak z nowym uzu-
pelnieniem: za rada uczonych mezéw dodatem wyrazy i formy greckiego jezyka |[...].

Drugi fragment wyjaénia powdd, dla ktérego Fontanus czut wdziecznosé
wobec Zygmunta III:

raczyl — chetnie wydajac przywilej — zezwoli¢ na pierwsze wydanie tego stownika sfi-
nansowanego z moich $rodkéow (Fontanus cyt. za: Lenartowicz-Zagrodna 2020: 50-51).

Poza tym znaczace 1 rozstrzygajace wydaja sie adnotacje na kartach
tytulowych zachowanych egzemplarzy z poszczegdlnych wydan — ale pod
warunkiem, ze uwzgledni sie wszystkie (lub przynajmniej poczatkowe trzy).
Po pierwsze, sa bowiem numerowane (1596: iam primum in lucem editum
[‘po raz pierwszy wybite’], 1605: denuo recusum [‘ponownie wybite’], 1613:
tertio recusum [‘po raz trzeci wybite’], 1623: editio quarta [‘edycja czwarta’]).
Po drugie za§, z kart tytulowych jednoznacznie wynika, ze najpierw powstala
wersja tacinsko-niemiecko-polska (1 tego typu wydanie bylo wytacznie

26 Argument ten przywolala réwniez Elzbieta Kedelska (1993: 49—51).
27 Fontanus nie przedrukowal w zadnej kolejnej edycji przedmowy autorstwa Volckmara
—od 1605 r. dykcjonarz poprzedzala dedykacja dla kréla Wiadystawa IV.
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jednorazowym przedsiewzieciem), ktora w pdzniejszych wydaniach zostata
uzupelniona o greke — nie ma w nich mowy o powstaniu najpierw wersji
czterojezycznej, pdzniej o jej okrojeniu do tréjjezycznej 1 nastepnie powrocie
do wariantu zawierajacego cztery jezyki.

*kk

Dykcjonarz Volckmara ukazat sie zatem w latach: 1596, 1605, 1613, 1623
11624, co potwierdzaja zachowane egzemplarze z poszczegdlnych naktadéw.
Pozostale sugerowane przez badaczy wydania nalezy uznac¢ za niebyle.
Problemem, ktéry wymaga rozstrzygniecia, pozostaje natomiast liczba wydan.
W sumie, biorac pod uwage lata wydan wyttoczone na kartach tytutowych,
nalezatoby stwierdzié¢ istnienie pieciu edycji. Nie jest to jednak zgodne
z numeracja wprowadzona, przez wydawce, wedle ktorej edycje byty cztery.
Relacje miedzy kolejnymi wydaniami dykcjonarza Volckmara pozostawiam
jako problem do rozpatrzenia w oddzielnym opracowaniu.
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