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Chytry chytremu nieré6wny — o ambiwalencji
w wartoSciowaniu pojecia reprezentowanego
przez czeski leksem chytrost

On the ambivalence in evaluating the notion represented
by the Czech lexeme chytrost

Abstrakt

Artykul prébuje odpowiedzie¢ na pytanie o przyczyny ambiwalencji w warto§ciowaniu
pojecia chytrost, ktore w jezyku czeskim rozumiane jest prymarnie jako warto$c¢, a se-
kundarnie — jako antywarto$é. W tym celu siegnieto po metody lubelskiej etnolingwi-
styki, ktore zostaly wykorzystane do odtworzenia stereotypu chytrosti we wspélczesnej
czeszezyznie. W pierwszej czesci artykutu rekonstrukeja stereotypu przebiega w oparciu
o dane systemowe, pozwalajace ustali¢ tre$é¢ znaczeniowq leksemu, a w czeSci drugie)
— w oparciu o dane tekstowe, dostarczajace informacji na temat warto$ciowania. W czesci
trzeciej przedstawiona zostata ewolucja znaczeniowa leksemoéw chytrost 1 chytry od okresu
staroczeskiego po wspoélczesnosé. Pokazuje ona, ktore elementy dawnego rozumienia poje-
cia zostaly zachowane w stereotypie, przyczyniajac sie do negatywnego warto§ciowania.
W podsumowaniu zamieszczona zostala skrécona, syntetyczna definicja kognitywna po-
jecia chytrost, ktéra w przeciwienstwie do definicji taksonomicznych proponowanych przez
stowniki jezyka czeskiego umozliwia wyrazne odrdznienie chytrosti od innych czeskich
leksemo6w odnoszacych sie sfery umystowej (np. moudrost). Wprowadzenie rozréznienia
w rozumieniu chytrosti jako cechy umystu vs. cechy charakteru pozwolito tez wyjaénic,
w jakich kontekstach cecha ta wartoSciowana jest pozytywnie, a w jakich — negatywnie.

Stlowa kluczowe: etnolingwistyka, jezyk czeski, jezykowy obraz §wiata, konceptualizacja,
konotacja, stereotyp, warto§ciowanie

Abstract

This article seeks to explain reasons for ambivalence in the evaluation of the notion
chytrost, which is understood in Czech primarily as a value, and secondarily as an anti-
value. For this purpose, the methods of Lublin ethnolinguistics were used to recreate
a stereotype of the notion chytrost in the modern Czech language. In the first part of the
article, the stereotype is reconstructed based on systemic data that allow one to determine



214 Aleksandra Wéjcik

the semantic content of the lexeme, and in the second part — on the basis of textual data
providing information on evaluation. The third part presents the semantic evolution of the
lexemes chytrost and chytry from the Old Czech period to the present day. It shows which
elements of the old understanding of the concept have been preserved in the stereotype,
contributing to its negative evaluation. The conclusion includes a short cognitive definition
of the concept chytrost, which — in contrast with the taxonomic definitions from Czech
dictionaries — enables us to distinguish chytrost from other Czech lexemes relating to the
mental sphere (e.g. moudrost). The distinction between chytrost as a mental trait and as
a character trait allows one also to determine in which contexts chytrost is evaluated
positively, and in which — negatively.

Keywords: ethnolinguistics, Czech language, linguistic worldview, conceptualization, con-
notation, stereotype, values

Wprowadzenie

We wspodlczesne) czeszezyznie leksem chytrost odnosi sie do pojecia,
ktore wykazuje cechy pewnej aksjologicznej ambiwalencji — zasadniczo
jest warto$ciowane w sposob wyraznie pozytywny, ale zarazem zachowuje
slady warto$ciowania negatywnego, nieznajdujacego jednak odzwierciedle-
nia w definicjach taksonomicznych proponowanych przez slowniki jezyka
czeskiego. Warto wiec przyjrzecé sie blizej temu leksemowi, wykorzystujac
aparat badawczy lubelskiej etnolingwistyki, podsumowany w Definiowaniu
i profilowaniu poje¢ w (etno)lingwistyce Stanistawy Niebrzegowskiej-Bart-
minskiej (2020). Niniejszy artykul stawia sobie za cel, by w oparciu o dane
systemowe (zaczerpniete ze stownikow) 1 tekstowe (t). teksty beletrystyczne,
publicystyczne 1 inne, zebrane przy uzyciu Czeskiego Korpusu Narodowe-
g0)! odtworzy¢ stereotyp chytrosti we wspélczesnej czeszezyznie i odpo-
wiedzieé¢ na pytanie, czym tak naprawde jest ona obecnie — wartoscig, czy
antywartoécia? Nastepnie artykul prébuje dociec przyczyn ambiwalencji
w warto$ciowaniu tego pojecia, w czym niewatpliwie przydatna okazuje sie
perspektywa diachroniczna.

1 Chodzi wiec o dane systemowe i tekstowe w ujeciu lubelskiej etnolingwistyki,
rozumiane jako elementy triady S-A-T (zob. Niebrzegowska-Bartminska 2020: 180-184,
189-190). W analizie nie uwzgledniono danych ankietowych.
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1. Chytrost w Swietle wspolczesnych danych
systemowych?

W Slovniku spisovného jazyka ceského (Havranek 1960-1971, dalej
SSJC), leksem chytrost jest definiowany nastepujaco:

1. ‘vlastnost toho, kdo je chytry (op. hloupost)’;
2. ¥id¢. ‘chytry ¢in (op. hloupost)’.

Rzeczownik ten jest derywowany od przymiotnika chytry, ktory SSJC
— bardzo podobnie jak Slovnik spisovné cestiny pro skolu a verejnost (Filipec,
Danes, Machac, Mejstrik 2018: 111, dalej SSC) — definiuje jako:

1. ‘rozumové vyspély; bystry, davtipny, rozumny (op. hloupy)’;
2. ‘svédcici o chytrosti; chytre provedeny’.

Na podstawie powyzszych cytatéw mozna stwierdzié, ze cecha definicyjna®
chytrosti jest rozumovd vyspélost, tj. ‘sprawnoéé umystu’®. Potwierdza to
tez Slovnik ceskych synonym a antonym (Lingea), ktéry dwom podstawo-
wym znaczeniom leksemu chytry przyporzadkowuje synonimy odnoszace
sie do ‘inteligencji’, ‘tatwos$ci pojmowania’, ‘madrosct’, por.:

1. inteligentni (zak), chapavy, bystry, vhimavy, rozumny;
2. moudry (rozhodnuti), promysleny, rozumny, (expr.) mazany (kousek).

7 kolei jako jego antonimy wskazane zostaly leksemy bedace ekwiwa-
lentami polskich przymiotnikéw gtupi, tepy czy ograniczony:

1. hloupy (zak), tupy, (expr.) blby, natvrdly, zabednény;
2. hloupy (¢in), posetily, neprozretelny, (expr.) blby, stupidni.

W éwietle powyzszych definicji leksem chyiry nalezatoby wiec przettu-
maczy¢ na jezyk polski za pomoca przymiotnika inteligentny lub madry
—natomiast ekwiwalentem polskiego leksemu chytry w znaczeniu ‘przebiegty,
podstepny’ jest w jezyku czeskim ujemnie nacechowany leksem vychytraly.
Warto tu zauwazy¢, ze leksemy vychytraly, vychytralost (jak réwniez vychy-
tralec) naleza do licznego grona derywatéw przymiotnika chytry odnoszacych

2'W tym miejscu pomijam etymologie leksemu c/ytry — zostanie ona oméwiona w podrozdziale 3.

3 Cytaty ze zrodet czeskich przytaczane sa w oryginale, ale kazdorazowo zostaty one opatrzone
komentarzem, ktory przybliza krotko ich tre$§¢ w jezyku polskim.

4W catym artykule jako cechy definicyjne okreslane sa cechy podstawowe, stanowiace jadro
znaczenia, natomiast cechy konotacyjne rozumiane sg tak jak w tzw. ujeciu leksykograficzno-lingwi-
stycznym, czyli jako cechy ,,asocjacyjne”, ujawniajace si¢ w zaleznosci od kontekstu (Bogdanowicz
2013: 10-11).

5 Ograniczam si¢ tu do chytrosti rozumianej jako cecha istot obdarzonych zdolno$cia myslenia.
Ze wzgledu na objetosé artykutu nie bede doktadniej analizowac przyktadoéw uzycia leksemow chytrost
i chytry w odniesieniu do przedmiotow (chytry telefon ‘smartfon’, chytré hodinky ‘smartwatch’ itd.).
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sie do ‘przebieglosct’, a nie samej tylko ‘inteligenc)i’; przykladem niech beda
chytrdk ‘cwaniak, spryciarz’, chytrdcky ‘przebiegly, cwaniacki’, chytrdctvi
‘przebieglo$é, cwaniactwo’; chytristika ‘przebieglo$é, wyrachowanie, cwa-
niactwo’; prechytracit ‘przechytrzyc’; zchytraly ‘przebiegly, sprytny, szczwa-
ny’, zchytralec ‘cwaniak’ (por. SSJC, SSC, Internetovd Jjazykovd prirucka,
Siatkowski, Basaj 1991: 184, 1016), a w jezyku nieliterackim (Hugo 2006:
164) — chytrolin ‘cwaniak’. Mozna wiec przypuszczaé, ze za sprawa wspolnego
tematu chytr- w §wiadomosci uzytkownikéw jezyka czeskiego istnieje wy-
razny zwigzek ‘inteligencji, madrosci’ (jako cech umystu) z ‘przebieglo$cia,
podstepnoscia’ (jako cechami charakteru).

Aby zweryfikowa¢ te hipoteze, analizie poddano frazeologizmy zawierajace
leksem chyiry, zaczerpniete z tomu I Slovnika ceské frazeologie a idiomatiky
— Prirovndni (Cermék, Hronek, Machac¢ 2009a: 33, 70-71, 194, 247, 281,
336, 416), zawierajacego poréwnania frazeologiczne. Definicje przytoczone
w slowniku méwia wiele o cechach konotacyjnych pojecia chytrost — w wiek-
szos$ci z nich obecny jest bowiem komponent ‘przebieglosci, podstepnosei’ lub
‘dgzenia do wlasnej korzysct’, a nie tylko — jak mozna by sie spodziewac na
podstawie definicji z SSJC i SSC — ‘sprawnoéci umyshu’:

byt chytry / mazany jako advokdt (kol; nep¥izn®, hanl; obv. muz, zvl. vzhledem
k predpokladu uspét ve slozitém jednani n. k moznosti néco vyziskat k svému pro-

spéchu, casto ne zcela poctivé): byt chytry az vychytraly, umét kazdou okolnost
vyuzit ve svij prospéch, umét kazdého presvédcit, zvl. obratnou argumentaci

byt chytry / mazany jako cert / po certech chytry (kol; nepiizn — hanl [...]): jednat
velmi chytre, ale obv. ve svij prospéch, nedat se obelstit; byt zkuseny a znat
vsechny zaludnosti, byt vychytraly

byt chytry / mazany / lstivy jako liska/lisdk (kol; nepiizn, hanl [...]): byt vychy-
traly ve svuj vlastni prospéch a chovat se, postupovat isko¢né, Istivé a nenapad-
né; byt velmi zkuseny a umét druhého sikovné obelstit, porazit, znicit.

Jak widaé, w definiensie wszystkich przytoczonych wyzej frazeologizméow
pojawia sie leksem vychytraly ‘przebiegly, chytry’, w dodatku w potaczeniu
ze sformulowaniem ve sviij prospéch ‘w celu osiggniecia wlasnej korzysci’.
Przektada sie to na ich wyraznie ujemne nacechowanie, o ktéorym §wiadcza,
w szczegolnosci kwalifikatory neprizn 1 hanl ‘pejor.. Zreszta nawet pordéw-
nania do malpy, ktére w czeszczyznie wyrazaja zwykle uznanie dla czyjejs
inteligencji (zob. tez podrozdzial 2), nie sq catkiem wolne od negatywnych
skojarzen z cechami takimi jak prohnanost ‘przebiegto$¢’ czy Istivost ‘pod-
stepnos¢’, por.:

6 Wszystkie wyréznienia tekstu pochodzg od autorki pracy.
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byt chytry jako opice (kol; prizn i neprizn; obv. ¢lovék, ktery dovede rychle myslet,
vi si rady v nebezpecné n. neobvyklé situaci a je tézké ho oklamat): byt velmi chytry,
bystry, vynalézavy, duvtipny, popr. prohnany, Istivy.

Roéwniez na przyktadzie frazeologizmu byt chytry jako Zid — ktéremu jako
jedynemu z poréwnan nie przypisano nacechowania pejoratywnego — mozna
zaobserwowac pewna dychotomie w rozumieniu chytrosti: wprawdzie w defi-
nicji stownikowej uwidacznia sie silnie, ze cecha ta ma dla czlowieka istotne,
pozytywne znaczenie w codziennym zyciu (pozwala odnalezé sie w kazdej
sytuacji), lecz z drugiej strony ponownie wychodzi na jaw, ze postrzega sie
ja gléwnie przez pryzmat dbatoéci o wlasny interes (czes. vyhoda ‘korzy$c’),
niejednokrotnie wigzacej sie z uzyciem watpliwych moralnie metod (takich
jak tiskok ‘podstep, fortel’), por.:
byt chytry / mazany jako zid (kol; expr; ¢lovék v jednani, smlouvani, pii obchodu
ap.): vzdy umeét chytre, popr. nendpadné vyuzit situace ve svaj prospéch a ziskat
tak (obratnym manévrovanim, iskokem ap.) pro sebe vyhodu, prednost, prospéch
psychologicky n. finanéni.

Wydaje sie, ze zwlaszcza w przypadku poréwnan do policjanta czy zandarma

na plan pierwszy wysuwa sie przede wszystkim wtasna korzy$¢, natomiast

sama ‘inteligencja’ traktowana jest do$¢ ironicznie, z przymruzeniem oka:
byt chytry jako cetnik/policajt (kol; nepiizn, nékdy Zert — iron [...] z hlediska
moznosti n. dosazeni vlastniho prospéchu, casto pres prekazky, zdkaz ap.): byt
neobycejné vynalézavy, davtipny a dokazat chytre, popr. vtipné néco rozresit, najit,
ziskat.

A wiec mimo ze we wszystkich poréwnaniach frazeologicznych pojawiaja
sie odwotania do inteligencji, pomystowosci 1 sprytu, chytrost jawi sie jako
cecha, w postrzeganiu ktdrej pozytywne warto$ciowanie ‘sprawnosci umystu
pozwalajacej osiagnaé pewne korzysci’ nigjednokrotnie ustepuje miejsca ne-
gatywnej ocenie towarzyszacej jej ‘przebieglosci’ 1 ‘dbalosci o wlasny interes’,
latwosci w sieganiu po metody przynoszace szkode drugiemu czltowiekowi.

Te ambiwalencje dostrzec mozna tez wérod frazeologizméw z kategorii
vyrazy neslovesné, tj. wyrazenia (Cermék, Hronek, Machac¢ 2009b: 60, 96,
119), takich jak: chytra hlava, dabelskad chytrost 1 dabelsky chytre. Tu réwniez
chytrost bywa rozumiana nie tylko jako schopnost, nadani ‘zdolnos¢, talent’,
ale takze jako vychytralost czy zdludnost ‘podstepno$¢’. Ponadto ponownie
cecha ta przypisywana jest diabtu (tak jak wcze$niej we frazeologizmach
byt chytry jako cert / po Certech chytry).

Natomiast frazeologizmy z kategorii vyrazy slovesné, obejmujacej zwroty
i frazy (Cermak, Hronek, Macha¢ 2009¢: 247), jak réwniez vyrazy vétné
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(Cermék 2009: 333—-334, 805)7 nie wskazuja na zadne zwiazki chytrosti
z ‘przebiegloécia’. Zaréwno w przypadku pierwszej (nejist chytrost velkou
[Zici, hrat si na chytrého | délat chytrého, nebyt z néceho moc chytry), jak
1 drugiej grupy (chytrost nejsou Zadny cary; na chytrého mrkni, hloupého
trkni | chytrému napovéz, hloupého kopni / trkni | doloz; kdyz ses tak chytrej;
ty ses ndkej chytrej; nejsem z toho chytrej; ty chytrej; chytrejsi ustoupt; silou
proti chytrosti nic nesvedes) mozna méwi¢ wylacznie o odniesieniach do
‘sprawnos$ci umystu’.

Interesujacych informacji na temat rozumienia chyirosti we wspotcze-
snej czeszezyznie dostarcza Tezaurus jazyka ceského (Klégr 2007). Leksem
chytrost pojawia sie w nim w obrebie dwéch klas: IV, zwiazanej z umystem
i intelektem (Intelekt: uZivani mysli), oraz V, odnoszacej sie do woli (Volni
oblast: uplatneéni vitle). W ramach klasy IV chytrost przywolana zostata w ha-
stach Intelekt (kategoria bystrost), Rozlisovdni ‘rozréznianie, dyferencjacja’
(kat. vsimavost ‘spostrzegawczo$¢, uwaznos$c¢’) 1 Moudrost (kat. bystrost);
w klasie V natomiast chyirost odnotowana zostala w hasle Rafinovanost
(kat. rafinovanost). Potwierdza to, ze cecha definicyjna pojecia chytrost jest
‘sprawno$¢ umyshu’. W przypadku leksemu chyiry sytuacja wyglada podob-
nie — pojawia sie on przede wszystkim w klasie IV, w hastach Intelekt (kat.
inteligentni), Rozum (kat. rozumny), Rozlisovani (kat. vsimavy) 1 Moudrost
(kat. bystry). Tezaurus dostarcza jednak kolejnego dowodu na to, ze istnieje
wyrazny zwigzek chytrosti z ‘przebiegloécia’ — §wiadczy o tym fakt, ze leksem
chytry zostal przyporzadkowany rowniez do kategorii prohnany (‘przebiegly’)
w haséle Rafinovanost (klasa V).

Na podstawie réznego typu danych systemowych mozna wiec stwierdzic,
ze definicje taksonomiczne proponowane przez dwa podstawowe stowniki
wspblezesnego jezyka czeskiego (cytowane na poczatku pracy SSJC i SSC)
nie oddaja w pelni tresci znaczeniowej lekseméw chytrost 1 chytry. Duzo
lepiej odzwierciedla ja chociazby Slovnik ¢eskych synonym (Pala, Vsiansky
2001: 94), w ktérym — oprocz synoniméw wymienionych rowniez w stowniku
Lingei — jako synonimy leksemu chytrost wskazane zostaly tez m.in. leksemy
vychytralost 1 Istivost. Podobnie sytuacja przedstawia sie w czesko-polskim
stowniku Janusza Siatkowskiego 1 Mieczystawa Basaja (1991: 184—185):
leksem chytrost zdefiniowany zostat tu jako ‘madro$é, rozsadek, (lisky)
przebieglo$é’, natomiast jako znaczenia leksemu chytry podano: 1. (Zdk) ‘ma-
dry, rozumny, rozsadny, bystry, sprytny, cwany’ 2. (liska, manévr) ‘chytry,
przebiegly’. Niemniej jednak na gruncie czeskim jedynym wspodlczesnym

7 Do kategorii tej, niemajacej odpowiednika w jezyku polskim, zaliczane sa poza fraza-
mi réwniez niektére przystowia.
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stownikiem ogdlnym, ktéry trafnie oddaje tre§é znaczeniowa lekseméw
chytry 1 chytrost, pozostaje nieco zapomniany stownik Frantiska Travnicka
(1952: 585), w ktérym definicja leksemu chytry uwzglednia etymologie,
cechy definicyjne i konotacyjne, a wiec zawiera pewne elementy definicji
kognitywnej, por.:

chytry [-tre; -trost], pavod. = rychly (dosud narec.), dnes zprav. prenes. = rychly
rozumove, prirozené bystry, davtipny, nékdy s odstinem obmyslnosti, Istivosti.

Pozostaje tylko zatowaé, ze autorzy pdzniejszych definicji nie podazyli tym
sladem.

2. Chytrost w $wietle wspolczesnych danych
tekstowych

O ile dane systemowe pozwolily nam ustali¢ tre$é znaczeniowa leksemu
chytrost, o tyle dane tekstowe powinny nie tylko uzupeini¢ nasze ustalenia
w tym zakresie, ale przede wszystkim daé¢ odpowiedZ na pytanie o wspét-
czesne wartoSciowanie pojecia. Liczne przyklady z Czeskiego Korpusu Na-
rodowego (Kren et al. 2017) potwierdzaja, ze chytrost — zarowno w tekstach
publicystycznych, jak 1 beletrystycznych — jest traktowana przez uzytkow-
nikow jezyka czeskiego jako warto§é, cecha wyraznie pozytywna, por.:

Zéci nas nuti sledovat nejnovéjsi trendy a na prvnich piickach zebticku hodnot si
stavi chytrost a sebevédomi (,,Lidové noviny”, 1.09.2004).

Obcané vsak maji pravo zadat po hlavé statu maximum: pravdomluvnost i chytrost,
vznesenost 1 obratnost, hloubku i srozumitelnost (,Mlada fronta DNES”, 21.01.1998).

J4 za svaj nejvétsi zivotni tspéch povazuji to, ze mam zdravou, chytrou, péknou
osmnactiletou dceru (M. Viewegh, Vychova divek v Cechdch, 1994).

Sona je izasna: chytra, nézna, oddan4, piln4, svédomita, poslusna i povzbuzujici,
krasna a laskyplna... (V. Paral, Profesiondlni Zena, 1988).

Chytrost stanowi tez cze$é czeskiego pozytywnego autostereotypu, podle
ktorego inteligencja, spryt i dowcip urastaja do rangi cech narodowych, jak
choéby w ponizszym cytacie:

Je to tak, ze Cimrmantv génius nasel vzacnou rezonanci v chytrosti, mazanosti,
vtipu ¢eského clovéka (,Tyden”, ¢. 44/1997).

Zarazem jednak wlaénie przy probach definiowania ,,czeskiej mentalnosci”
najwyrazniej uwidacznia sie fakt, ze w rozumieniu uzytkownikéw jezyka
chytrost to nie tylko pozytywnie warto$ciowana cecha umystu, ale réwniez
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cecha charakteru, ktérej nie dzieli zbyt wiele od ujemnie nacechowane;j
vychytralosti, por.:
Nicméne — co ceské mentalité rikate? Pokud tim mate na mysli obraz, ktery sami
o sobé vytvarime, ten obraz jakési chytrosti, az vychytralosti, fakt, ze kdyz vidime

prekazku, premyslime ne o tom, jak ji odstranit, ale jak se ji vyhnout, tak tento obraz
vychazi z naseho historického vyvoje (,,Reflex”, ¢. 32/1997).

Chod¢, jak wida¢, uzytkownicy jezyka sa §wiadomi réznicy miedzy tymi po-
jeciami, w korpusie mozna tez natrafi¢ na cytaty, w ktorych przymiotniki
chytry 1 vychytraly sa traktowane niemal synonimicznie:

Pak se ovSem nesmime divit, Ze o nasich osudech a nasledné financich rozhoduje

skupina chytrych (vychytralych) lidi, které prave téch 75 % populace moc nezajima
(,T+T Technika a trh”, ¢. 8/2010).

Takie przyktady mozna odnalezé gtéwnie w gazetach i czasopismach, ale
nie tylko (zob. 3. czeéé artykutu, w ktérej ponownie przywolane zostaly
dane tekstowe). Mozna wiec przypuszczal, ze chytrost zachowata do dzi$
pewne $lady dawnego wartoSciowania negatywnego, ktére — jak zobaczymy
w nastepnym podrozdziale — towarzyszylo jej przez wieki: od okresu staro-
czeskiego az po wiek XX. Warto tu jednak zauwazy¢, ze ta negatywna ocena
chytrosti ujawnia sie gtéwnie w kontekstach zwiazanych z istotami, ktérych
dziatania rozpatrywane sa w kategoriach moralnych; moze wiec odnosié sie
do ludzi, istot nadprzyrodzonych (takich jak diabet) — ale z zasady raczej nie
do zwierzat. W ich przypadku chytrost rozumiana jest przede wszystkim
jako cecha wyraznie pozytywna (tj. ‘inteligencja, pojetno$¢’), jak chociazby
W ponizszym przykladzie:

LJsem stastnd, ze mam tak chytrou kocku,“ pochvaluje si zena (,Tydenik Kvéty”, ¢.
10/2013).

Prawdopodobnie z tego wzgledu pojawiajace sie w Czeskim Korpusie
Narodowym poréwnania ,,chytry jako + nazwa zwierzecia’ maja w wiekszosci
wydzwiek pozytywny lub neutralny. Chodzi tu przede wszystkim
o sfrazeologizowane poréwnania do matpy 1 stada malp (chytry jako opice lub
stdado opic), jak réwniez o rzadkie, nieodnotowane w slowniku frazeologicznym
poréwnania do innych zwierzat, np. kota czy $wini (chytry jako kocka | prase)®.
Wydajq sie one szczegodlnie interesujace pod wzgledem konfrontacji czesko-
polskiej — w koncu w jezyku polskim trudno bytoby uznaé¢ malpe czy Swinie
za wzorzec inteligencji par excellence. Co ciekawe, nie brakuje tez przyktadow,

8 W korpusie nie pojawiaja sie natomiast poréwnania do wydry czy myszy, odnotowane
przez Jaroslava Zaoralka (1963: 655).
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w ktorych pozytywne nacechowanie ma réwniez poréwnanie do lisa, cho¢
stol to w wyraznej sprzecznosci z cytowanymi wezeéniej informacjami ze
stownika frazeologicznego, gdzie przy hasle byt chyiry jako liska pojawialy
sie wylacznie kwalifikatory neprizn i hanl.

Sam lis dobrze oddaje zreszta ambiwalencje kryjaca sie pod pojeciem
chytrosti, a zaobserwowa¢ mozna to w szczegdlnosci wtedy, gdy pojawia sie
jako istota spersonifikowana. Za przyktad postuzyé moze tu lisica bedaca
gtéwna bohaterka licznych 1 czesto przywolywanych w korpusie adaptacji
ksiazki Josefa Lady O chytré kmotre lisce, w tym popularnej adaptacji tele-
wizyjnej z 1983 r. (rez. E. Hofman). Z jednej strony tytutowa chytra kmotra
liska przedstawiana jest w animowanym serialu Hofmana gtéwnie przez
pryzmat swej wyjatkowej inteligencji, dzieki ktorej opanowuje m.in. umiejet-
no§¢ porozumiewania sie z ludzmi oraz pisania i czytania. Z drugiej strony
jednak bohaterka poczatkowo wykorzystuje te inteligencje do do§¢ niecnych
celow: kradnie ,,zaczarowany” stoliczek, podszywa sie pod myS§liwego, by
zam6wic dla siebie szynke, a wreszcie kradnie szynke ze sklepu rzeznika
(pozostawiajac wlascicielowi doé¢ szydercza w tonie wiadomo$¢). Mimo to
jej zachowanie nie zostaje potepione, co pokazuje specyfike postrzegania
chytrosti zwierzecej, do ktorej stosuje sie odmienne kryteria niz do chytrosti
ludzkiej. A wiec dopdki kmotra liska nie jest podmiotem dziatan etycznych
1 przypomina cztowieka tylko pod wzgledem zdolnoSci intelektualnych, ocena
moralna jest nieobecna; pojawia sie ona dopiero w momencie pelnego przej-
$cia lisicy ze S§wiata zwierzecego w Swiat ludzki, gdy bohaterka przestaje
myS$leé¢ wytacznie o przetrwaniu 1 zdobyciu pozywienia, a zaczyna postrzegac
swoje zachowanie w kategoriach dobra 1 zta (postanawia wynagrodzié rzez-
nikowi poniesione przez niego straty itd.). Wtedy jej chytrost — by zachowaé
pozytywne wartoSciowanie — traci elementy ‘podstepnosci’ 1 pozostaje sama,
tylko ‘sprawnoécia umystu’. Znaczacy wydaje sie tu fragment audycji radio-
wej chwalacy szlachetny czyn lisicy, ktéra postanawia zwréci¢ rzeznikowi
zgubiony przez niego portfel (cho¢ — dodajmy — nie catkiem bezinteresownie,
bo w zamian za znalezne w postaci pieciu szynek): Jde nejen o mimoradny,
vzacny pripad lis¢i chytrosti a také o neobycejnou zvireci poctivost, kterd
miize byt vzorem i lidem. Cecha umystu — chytrost — reprezentuje tu inny
poziom niz cecha charakteru, jaka jest poctivost (‘uczciwo$é’), a wiec jedna
nie wyklucza drugiej; natomiast chytrost jako ceche charakteru trudno byloby
pogodzi¢ z ‘uczciwosécia. Ewolucje pojecia chyirost w kontek$cie przemiany
bohaterki mozna przedstawi¢ w postaci schematu:
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CHYTROST jako cecha zwierzecia spersonifikowanego — lisa
Poczatkowo: zwierze czeSciowo Nastepnie: zwierze w pelni
spersonifikowane, o inteligencji zblizonej spersonifikowane, podmiot dziatan
do ludzkiej etycznych, zwierze-cztowiek®
Chytrost jako cecha umystu: inteligencja Chytrost jako cecha umystu: inteligencja
(warto$ciowanie dodatnie) (warto$ciowanie dodatnie)
Chytrost jako cecha charakteru: Zanik chytrosti jako cechy charakteru
podstepnoéé (brak wartoSciowania, — podstepnoéci (bo pociagataby za soba
poniewaz chodzi o zwierze) ujemne warto$ciowanie)

@ W serialu proces nabierania cech ludzkich przez bohaterke obrazuje wymownie fakt jej przepro-
wadzki z nory do le§niczéwki oraz fizycznego upodobnienia do czlowieka za sprawg stroju.

Poczyniwszy tych kilka uwag na temat specyficznego rozumienia chytrosti
w odniesieniu do zwierzat, a zwlaszcza lisa, mozemy zakonczy¢ rekonstruk-
cje stereotypu we wspodlczesne) czeszezyznie. Aby jednak odpowiedzie¢ na
pytanie o przyczyny ambiwalencji kryjacej sie za analizowanym pojeciem,
musimy przyjrzeé sie, jak zmieniata sie w czasie tre$¢ znaczeniowa lekse-
mow chytrost 1 chyiry, a wraz nig — postrzeganie chytrosti w kategoriach
warto$ci/antywartosci.

3. Chytrost w ujeciu diachronicznym

Przymiotnik chytry — tak jak i polski chytry — pochodzi zdaniem Jiriego
Rejzka (2001: 239) od pst. *chytrs ‘szybki’, zwiazanego z pst. czasownikiem
*chytati ‘wykonywaé szybki ruch’ z przyrostkiem -r»°. Pierwotne znacze-
nie przymiotnika *chytrs zachowane jest do dzi$ w jezykach: chorwackim,
serbskim, stowenskim 1 stowackim — warto tu jednak zauwazy¢, ze stowac-
kie stowniki (np. Kacala, Pisarcikova, Povazaj 2003) odnotowujg tez inne
znaczenia leksemu chytry, identyczne jak w jezyku czeskim, tj. ‘dovtipny,
bystry’ (‘pomyslowy, bystry’), a u Lubora Kralika (2015: 226) réwniez ‘pre-
fikany’ (‘chytry, przebiegty’). W innych jezykach stowianskich (bialoruskim,
bulgarskim, polskim, rosyjskim, ukrainskim) wéréd znaczen przymiotni-
kow bedacych kontynuantami pst. *chyirs pojawia sie zawsze: ‘przebiegty,
podstepny’, ale towarzysza mu tez inne znaczenia: niekiedy specyficzne
dla danego jezyka, np. pol. ‘skapy’ (Zmigrodzki 2007—: online), jednak nie-
jednokrotnie podobne jak w jezyku czeskim: np. w rosyjskim 1 biatoruskim
‘zreczny, sprytny, pomystowy, przemys$lny’ (Mirowicz, Dulewicz, Grek-Pabis,

9 Hipoteze Rejzka wspiera tez Wiestaw Bory$ (2005: 75). Natomiast zdaniem Vaclava
Machka (1971: 212) przyrostek -r» byl nieproduktywny i nie taczyt sie z tematami czasowni-
kowymi, zatem o zwigzku przymiotnika chytry z czasownikiem chytati nie moze byé mowy.
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Maryniak 1970: 1384; Jasinska, Bartoszewicz 1996: 333), w ukrainskim
i w bulgarskich dialektach ‘madry’ (Aremenko, Slipusko 2006: 696; Stawski
1987: 1154). Co ciekawe, pod wzgledem znaczeniowym najblizszy czeskiemu
leksemowsi chytry jest macedonski urap, ktory np. w Makedonsko-polskim
i polsko-makedonskim recniku (Vidoeski, Pjanka, Topolinska 1990: 106)
zdefiniowany zostal nastepujaco:

1. ‘bystry, inteligentny’;

2. ‘obrotny, pomystowy, domy$lny’;

3. ‘przebiegly, chytry’.

Warto bytoby wiec poréwnaé ewolucje znaczeniowa kontynuantéw pst.
*chytrs w obu jezykach, niemniej w tym miejscu wypada mi poprzestaé
wylacznie na leksemie czeskim. Opisujac jego etymologie, Rejzek — podob-
nie jak cytowany wczeéniej Travnicek — wskazuje na zwiazek ‘szybkosct’
z ‘szybkoscia w mysleniu’, a co za tym idzie — ‘inteligencja’. Faktem jest,
ze w okresie staroczeskim (podobnie jak obecnie) chytrost oznaczala ‘bystrosé,
zdolno§é szybkiego kojarzenia faktéw’, jednak — jak pokazuje rekonstruowa-
na definicja ze slownika staroczeskiego (Elektronicky slovnik staré cestiny)
—juz wtedy zakres znaczenia leksemu byt szerszy 1 obejmowal tez dzisiejsza,
vychytralost (‘przebieglo$é, podstepnose’):

1. chytrost, davtip, schopnost bystre myslet; (v praktické ¢innosti) dovednost, ob-
ratnost; ,ktzedlna chytrost” = kouzelnicky trik;

2. chytrost (dana vzdélanim), ucenost;

3. vychytralost, mravné nenalezita chytrost, chytractvi; (dabelska, nepritele

apod.) obmyslnost, Istivost; ,,pod chytrostu®“ = vychytrale, obmyslné;
4. zvl. v pl. chytre (obmyslné) nastrojeny ¢in, chytractvi, chytracky kousek, lest.

O ile dwa pierwsze znaczenia maja wydzwiek wyraznie pozytywny,
o tyle dwa nastepne wskazuja, ze chytrost mogta by¢ w okresie staroczeskim
postrzegana nie tylko jako warto§é, ale takze — a moze nawet przede wszyst-
kim, podobnie jak w staropolszczyznie (por. Urbanczyk 1953—-1955) — jako
antywarto$¢é. Liczne cytaty z korpusu tekstéw staroczeskich (Vokabular
webovy) potwierdzaja, ze chytrost kojarzono ze sklonno$cia do stosowania
watpliwych moralnie metod (takich jak podstep) 1 jako taka przeciwstawia-
no ,,prawdziwe]” madrosci (reprezentowane] przez stczes. leksem mudrost),
rozumianej jako zdolnoéé wykorzystywania rozumu do stusznych z punktu
widzenia chrzeScijanskiej etyki celow:

Jsu pak nejedni, jesto svdj smysl a rozom v chytrost a v lest obracuji, vSim snazen-

stvim stojiec po tom, kterak by sobé zdejsi cti i rozkosi aneb sbozie mnoho dobyli, aneb

z své mudrosti, jesto oni mne]1 by ]1ch vlastnie byla, aneb tu Isti aneb chytrosti, jiz
oni mudrost riekaji [...] (Stltny ze Stitného, stitensky sbornik klementinsky, 1376).
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Tak rozumiana chytrost stata w opozycji do najwyzszych chrzes$cijanskich
warto$ci — prawdy 1 Boga:
Jsut také mnozi darovani od boha velikym smyslem. Kdyby k dobrému to obratili,

mohli by mieti pravii midrost; ale tu svii vtipnost v lest a v chytrost obracuji proti
bohu a proti pravdé (Stitny ze Stitného 1376).

WydzZwiek ten wzmacnialo czeste okre§lanie chytrosti mianem diabel-
skiejl0:

[lidé v Tesymuru] ¢inie chytrost diabelsku, ze sé povétiie zatmi neb zamraci faciunt
arte daemonum (Zivoty svatych otcii poustevniki, XV w.).

Takie negatywne konotacje chytrosti nie przeminely wraz z koncem
sredniowiecza, a wrecz przeciwnie — utrzymywaly sie przez caly okres
$rednioczeski, co potwierdzajq liczne cytaty z Czeskiego Korpusu Narodo-
wego (Kucera, Rehoikov4, Stluka 2015). Bardzo wymowny jest tu fragment
Labyrintu svéta Jana Amosa Komenskiego, w ktorym Salomon demaskuje
ukryte pod maska cnét przywary i grzechy — doradczynie krélowej Swiata,
falszywej Moudrosti. Jednym ze skrywajacych swoje prawdziwe oblicze
grzechow okazuje sie wlasnie Chytrost, przybierajaca pozory Opatrnosti
(‘roztropnoéci, przezornoéci’ll):

Vidim, Ze na misté Spravedlnosti Nespravedlnost panuje a na misté Svatosti Ohav-

nost; Bedlivost vase jest Podhlidavost; Opatrnost vase Chytrost; Privétivost vase

Pochlebenstvi; Pravda vase Tvarnost jen etc. (J.A. Komensky, Labyrint svéta a rdj
srdce, 1662).

Co ciekawe, rozumienie chytrosti w kategoriach antywarto$ci okazato sie
na tyle silne 1 trwale, ze w najwazniejszym XIX-wiecznym slowniku czeskim,
czyli Slovniku cesko-némeckim Josefa Jungmanna (1835—1839: 846), chytrost
(w znaczeniu 2.) zdefiniowana zostala gléwnie przez pryzmat negatywnej
oceny moralnej, por.:

1. rychlost, spésnost

2. duwtip na zlé druhym, podwod (w tym znaczeniu chytrost przywolana zostata
tez w definiensie hasta wychytralost).

Ksztalt definicji moze wynikac z faktu, ze Jungmann, probujac wzbogacié
czeski zasob leksykalny, przy pracy nad stownikiem czerpat obficie materiat
nie tylko z zabytkow jezyka czeskiego (gdzie, jak widzieliémy, chytrost ma
czesto negatywne konotacje), lecz takze z leksyki innych jezykéw slowian-

10 Por. omawiane wyzej frazeologizmy takie jak np. chytry jako cert czy ddbelskd chy-
trost.

11 Chodzi tu o znaczenie z czaséw Komenskiego, wspélczeénie opatrnost oznacza ‘ostroz-
nos¢’.
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skich, w ktorych leksemy pochodzace od pst. *chytrs oznaczaja wtasnie
‘szybko$¢’ lub ‘przebieglosé, podstepnosé’.

Jednak cho¢ definicja Jungmanna (w nieznacznie zmienionym ksztalcie)
stala sie podstawa hasla zamieszczonego w tomie pierwszym innego XIX-
-wiecznego stownika, Cesko-némeckiego slovnika Frantiska Kotta, to juz
w tomie széstym, zawierajacym pédzniejsze dodatki, pojawilo sie u Kotta
(1878—1893: 457) znaczenie bliskie wspdlczesnemu: chytrost = divtip, bez
wyraznego nacechowania pejoratywnego. Réwniez w Priruc¢nim slovniku
jazyka ceského (Hujer et al. 1935-1957, dalej PSJC) leksemu chytry nie taczy
sie juz w ogéle z podstepem czy oszustwem (te konotacje przejat caltkowicie
przymiotnik vychytraly). Podkreslone wrecz zostalo, ze chytrost nie jest
rozpatrywana w kategoriach moralnych: chytry = rozumové (bez zieteli
mravnich) bystry, vtipny, rozumny (op. hloupy). Teksty z Czeskiego Korpusu
Narodowego pokazuja jednak, ze w pierwszej polowie XX w., gdy trwaly
prace nad przygotowaniem PSJC!2, chytrost w literaturze pieknej weiaz
miata konotacje negatywne — éwiadczy o tym np. jej obecno$é w ponizszym
szeregu antywartosci przeciwstawionych warto$ciom pozytywnym:

Zde vidime jen zbabélost a jeji sestru chytrost, pak spinavost, podlost, fales — v tvych

oc¢ich vidim krasnou silu, primost, pravdivost, cistotu! (L. Klima, Velky romdn,
1996)13.

Owczesne pejoratywne nacechowanie chytrosti ujawniato sie w szczegol-
noéci w konfrontacji z pokrewnymi pod wzgledem zakresu znaczeniowego
leksemami rozum i moudrost:

A ted uz vim, jaky je rozdil v téch trech slovech. Chytrost je obycejné kruta, zlo-
myslna a sobecka; vyhledava na bliznim jeho slabost a dovede ji vyuziti k svému
zisku; vede k tspéchu.

Rozum byva kruty k ¢lovéku, ale je spravedlivy k icelam; hled4 zisk obecny; najde-li
na bliznim slabost nebo zpozdilost, hledi ji odstraniti pou¢enim nebo kazni; vede
k naprave.

Moudrost nemuze byti krutd, nebot je sama blahovile a sympatie; nehleda uz ani
obecny zisk, nebot prilis miluje lidi, nez aby mohla milovat néjaky dalsi ucel; najde-li
slabost ¢ ubohost blizniho, odpousti ji a miluje ji; vede k harmonii (K. Capek, Mensi
prézy, 1992)14,

12 Material zaczeto gromadzié¢ w roku 1911.

13 Ksigzka wydana zostala po raz pierwszy w roku 1996, ale powstala w latach 1907—
1914.

14 Ksigzka zostala opublikowana w roku 1992, ale obejmuje m.in. wydane po raz pierw-
szy w roku 1932 Apokryfy, z ktérych pochodzi powyzszy cytat.



226 Aleksandra Wéjcik

Ta wyrazna opozycja chytrosti 1 moudrosti zachowala sie do dzis, przy
czym oparta na wiedzy 1 do§wiadczeniu moudrost wcigz warto§ciowana jest
wyzej od chytrosti. W ponizszym fragmencie wspdlczesnej czeskiej prozy
obrazuje to wymownie przeciwstawienie drzewa — symbolu moudrosti — oraz
lisa — tradycyjnego symbolu vychytralosti'® i chytrosti:

,,Vite, kdo z nas je neymoudrejsi?“,,No prece ja,“ rekla s predstiranou skromnosti liska.
»Ale ani ja si ted nevim rady.“,, Ty prece jsi pouze chytra. Ale chytrost a moudrost...,
to je poradny rozdil! Nejmoudrejsi v celém lese je prece nas stary Buk. Ten nam jisté
poradi“ (V. Klimtova, Bukvinkova kouzelnd pistalka, 2006).

Inne préby wyjaénienia réznicy miedzy pojeciami chytrost 1 moudrost
potwierdzaja, ze kojarzona z praktycznym celem 1 partykularnym interesem
chytrost bywa w tego typu poréwnaniach traktowana niemal wymiennie
z ujemnie nacechowanymi leksemami vychytralost 1 vypocitavost (‘wyracho-
wanie, interesownos§c¢’):

Moudrost je v podstatném smyslu manifestaci soundlezitosti s véénym rddem véci,
je to virazenost do tohoto radu. Chytrost nebo vychytralost, vypocéitavost je
pripravenosti jednat prakticky tak, abych z toho mél co nejvétsi prospéch. Je to

obratnost v dosahovéani parcialnich cila, spojené s opatrnosti (I. Mucha, Symboly
v jednani, 2000).

Widaé wiec wyrazna granice, ktora dzieli moudrost — jako pojecie od-
noszace sie przede wszystkim do przymiotow umystu — od znajdujacej sie
na styku umystu i charakteru, ambiwalentnie warto$ciowanej chytrosti.

Whnioski

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze chytrost we wspo6tczesnym jezyku
czeskim to ‘sprawnos$¢ umystu pozwalajaca odnalezé sie w sytuacji 1 osia-
gnaé korzyé¢. Struktura kognitywna pojecia obejmuje fasetyl® takie jak:
kategoria nadrzedna (cecha umystu i charakteru), podmiot (prymarnie istota
obdarzona zdolnosciq myslenia, wtérnie tez przedmiot), funkcja (odnalezie-
nie sie w sytuacji) i cel (osiqgniecie korzysci). Wypetnienie dwdch ostatnich
faset pozwala wyraznie odréznié chytrost od lekseméw o podobnym zakresie
znaczeniowym, takich jak inteligence, rozum, a w szczegélnosci moudrostl”.

15 Por. hasto liska w SSJC i SSC.

16 Taki rodzaj organizacji opisu struktury kognitywnej zaproponowany zostal przez
Anne Wierzbicka (1985).

171 prawdopodobnie decyduje tez o tym, ze w odniesieniu do przedmiotéw z kategorii
smart wykorzystywany jest wltadnie przymiotnik chytry, a nie moudry — w koncu chytré
telefony (czy tez chytrofony — zob. Cestina 2.0), chytré hodinky i chytré televizory (chytrovizory)
maja utatwiaé codzienne zycie, a nie dostarczaé zyciowych prawd.
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Ma to istotne znaczenie dla ttumaczenia leksemu chytrost na jezyki, w kto-
rych granice miedzy pojeciami odnoszacymi sie do analizowanego wycinka
sfery psychicznej przebiegaja inaczej niz w czeszczyznie (por. pol. chytrosé
— spryt — inteligencja — madrosé vs. czes. vychytralost — chytrost — moudrost).
W Swietle przedstawionej w niniejszym artykule analizy wydaje sie np., ze
cze$¢ ekwiwalentow podanych w slowniku Siatkowskiego 1 Basaja, w ktérym
chytrost zdefiniowano jako ‘madro§é, rozsadek, (lisky) przebiegto$§¢’, nie jest
zbyt adekwatna: w odniesieniu do cztowieka mqdrosé i rozsqdek nalezatoby
raczej zastapi¢ leksemami okresélajacymi cechy zwiazane z szybko$cia my-
§lenia 1 latwoscia pojmowania (takimi jak np. inteligencja, btyskotliwosé)
oraz umiejetno$cia osiggniecia dla siebie korzysci (np. spryt), pozostawiajac
madrosé jako odpowiednik gléwnie w odniesieniu do zwierzecia (madry pies
= pojetny). Choé¢ ekwiwalenty leksemu chytry zostaly dobrane w stowniku
bardziej trafnie, nie ulega watpliwosci, ze tlumaczenie obu lekseméw na
jezyk polski stanowi kazdorazowo pewne wyzwanie 1 wymaga szczeg6lne-
go uwzglednienia roli kontekstu, ktéry pozwala zrozumieé, czy w danym
przypadku chytrost rozumiana jest jako wartos¢ czy tez (rzadziej) jako
antywartos§¢.

Pojecie chytrosti nosi bowiem $lady wyraznej ambiwalencji aksjologicz-
nej. Z uwagi na swa ceche definicyjna (‘sprawno$é umystu’) zasadniczo
jest wartoSciowane w sposob pozytywny, ale zarazem zachowuje wyrazne
slady wczes$niejszego wartoSciowania negatywnego, zwigzanego z cechami
konotacyjnymi (‘przebiegloscia, podstepnoscia, interesownosécia’). Wynika
to przede wszystkim z przynaleznos$ci chytrosti do dwoch sfer: w pierwszym
rzedzie — umysltowej, a w drugim — wolicjonalnej (co odnotowuje cytowany
wezesnie] Tezaurus jazyka ¢eského). W ocenie chytrosti jako cechy umystu
obecne jest wylacznie warto$Sciowanie pozytywne, gdy zas postrzegana jest
ona jako cecha charakteru, a wiec w kategoriach moralnych, do glosu
dochodzi rowniez warto$ciowanie negatywne. Przeklada sie to tez na pew-
ng réznice w uzyciu leksemu w stosunku do istot ludzkich 1 zwierzecych.
W odniesieniu do ludzi chytrost moze by¢ uznawana zaréwno za zalete,
jak 1 wade, natomiast w przypadku zwierzat przewaza ocena pozytywna.
Wszystkie te dychotomie §wiadcza o niewatpliwie nietypowym statusie
leksemu chytrost wérod innych nazw wartoSci w jezyku czeskim.
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