2023 PRACE JEZYKOZNAWCZE XXV/4

ISSN 1509-5304 DOI 10.31648/pj.9350 37-52
eISSN 2450-0801

Daria Lawrynow

Instytut Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk w Warszawie
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6064-353X

e-mail: daria.lawrynow@ijp.pan.pl

Trawestacje biblijne jako element propagandy
antyreligijnej na przykladzie tekstow prasowych
w jezyku polskim, rosyjskim i ukrainskim
z lat 1924-1932"

Biblical travesties as a part of anti-religious propaganda
(based on Polish, Russian and Ukrainian press texts from 1924-1932)

Abstrakt

Przedmiotem analizy w artykule sa przyktady trawestacji biblijnych pochodzace z polskich,
rosyjskich 1 ukrainskich radzieckich tekstéw prasowych (,Bezboznik Wojujacy”, ,,Glos
Miodziezy”, ,Bezbozhnik” 1,,Bezvirnyk”). Owe zrédta byty oficjalnymi organami prasowymi
ZSRR, a ich gléwnym zadaniem byly propaganda komunizmu i ateizmu, gtéwnie wsrod
mniejszosci narodowych. Trawestacje biblijne stanowity jeden z elementéw tej propagandy
1 miaty na celu o§mieszenie wiary religijnej oraz jej dogmatdow. Sugerowano irracjonalny,
absurdalny i1 nienaukowy charakter wierzen, dogmatéw 1 wydarzen biblijnych. Podczas
analizy powolano sie na definicje propagandy autorstwa Ireny Kaminskiej-Szmaj oraz
definicje ludowej kultury $émiechu opracowane przez Michaita Bachtina i Alekseya
Zherebina. Niniejszy artykul jest pierwsza proba analizy poréwnawczej radzieckich
polsko-, rosyjsko- 1 ukrainskojezycznych zrédet o profilu antyreligijnym.

Slowa kluczowe: propaganda antyreligijna, trawestacje biblijne, prasa radziecka, prasa
polskojezyczna w ZSSR, ,,Bezboznik Wojujacy”

* Publikacja powstala w ramach finansowania badan naukowych stuzacych rozwojowi
mlodych naukowcéw w Instytucie Jezyka Polskiego PAN w roku 2021, zadanie badawcze
pt. ,Ideologiczny obraz §wiata na przyktadzie polskojezycznego czasopisma »Bezboznik
Wojujacy« wydawanego w miedzywojniu w ZSRR oraz jego odpowiednikéw: ukrainskiego
»BeaBipank« 1 rosyjskich »Besbomunk« 1 »Besboxunk y cranka«. Pozyskanie i analiza
poréwnawcza zrbdel czasopi§mienniczych”.
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Abstract

The article analyses examples of Biblical travesties from Polish, Russian and Ukrainian
press texts (Bezboznik Wojujqcy, Gtos Mtodziezy, Bezbozhnik and Bezvirnyk). These
sources were official USSR media and their main goal was to spread communist and
atheist propaganda, mainly among national minorities. Biblical travesties were part
of Soviet propaganda which propagated an irrational, nonsensical and unscientific image
of religion. Texts like this deprecated and ridiculed the Bible and religious dogmas using
irony, a colloquial style, and disrespectful forms. The research method of the study is based
on Kaminska-Szmaj’s definition of propaganda and Bachtin’s and Zherebin’s definitions
of culture of popular laughter. The article is the first attempt at comparative analysis
of Polish, Russian and Ukrainian Soviet anti-religious press sources.

Keywords: anti-religious propaganda, Biblical travesties, the USSR press, Polish press
in the Soviet Union, Bezboznik Wojujacy

W artykule przedstawiono przyktady trawestacji biblijnych stanowiacych
element radzieckiej propagandy antyreligijnej w czasopiSmiennictwie z lat
1924-1932. Wykorzystano polskojezyczny materiat Zrédtowy pochodzacy
z czasopism ,Bezboznik Wojujacy” oraz ,,Gtos Mtodziezy”. Analize uzupel-
nia material rosyjskojezyczny gazety ,Bezbozhnik” i ukrainskojezyczny
z pisma ,Bezvirnyk”. Numery pism zostaly przetworzone z plikow graficz-
nych na tekstowe z wykorzystaniem oprogramowania OCR, a na podstawie
,Bezboznika Wojujacego” utworzono korpus lingwistyczny za pomoca apli-
kacji Korpusomat (https:/korpusomat.pl/; Kieras, Kobylinski 2021).

Ninigjszy artykut jest pierwsza préba analizy porownawczej radzieckich
polsko-, rosyjsko- i ukrainskojezycznych zrédel o profilu antyreligijnym.
Na temat polskojezycznych periodykow radzieckich okresu miedzywojennego
powstalo kilka opracowan jezykoznawczych 1 prasoznawczych. W tej pierwszej
grupie warto wymieni¢ monografie Tamary Graczykowskiej (Graczykowska
2018), Irydy Grek-Pabisowej 1 in. (Grek-Pabisowa, Ostrowka, Biesiadow-
ska-Magdziarz 2008a, 2008b), a takze artykuly Tamary Graczykowskiej
(np. 2015, 2016, 2018, 2021, 2022) 1 Ewy Dziegiel (np. 2016a, 2016b, 2017,
2021). Badaniem ukrainskojezycznej prasy radzieckiej miedzywojnia zaj-
mowata sie z kolei Kateryna V. Korotych (2006: 235—239, 2012: 220—-225).

Prasoznawczy charakter maja nastepujace pozycje: monografia Polskoje-
zyczna prasa na Ukrainie sowieckiej w latach 1918—1939: przeglad tytutéw
i tresci (Dziegiel, Czarnecka, Kowalska, Yanushevska 2016), opracowa-
nie online z wyborem tekstéw prasowych (Dziegiel (red.) 2016), studium
Jarostawa Daszkiewicza (1966) i artykuty Jerzego Mys§linskiego (1972),
Maltgorzaty M. Rostowskiej (2011: 197-224), Oleksandra Skydana (2010:
183-196). Na temat prasy antyreligijnej w miedzywojennym ZSRR powstaly
prace Romana Andrushchaka (2015: 183—-190) 1 Gennadiya Zhirkova (2014).
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Sporo uwagi radzieckiej propagandzie antyreligijnej poSwiecono w opra-
cowaniach historycznych. Mozna tu wymienié¢ prace magisterska Oksany
Voloshyny o sposobach propagandowej kreacji obrazu wroga w miedzywo-
jennym ZSRR (Voloshyna 2020) oraz prace doktorska Aleksandry Kishkiny
o rosyjskojezycznym tytule ,Bezbozhnik” (Kishkina 2021). Propaganda
antyislamska w czasopiSmiennictwie radzieckim jest tematem publikacji
Fanny E. Bryan (1992). Wérdd artykuléw warto uwzglednic: szkic Aleksandra
Novoselova i Ally Sal'nikovej poSwiecony antyreligijnej gazecie dla dzieci
,Yunyye bezbozhniki” z lat 1931-1933 (Novoselov, Sal'nikova 2020: 80—86),
IT'y1 Sidorchuka i1 Dmitriya Sosnitskiya o tresciach antyklerykalnych w cza-
sopismach ,, Bezbozhnik”, ,,Bezbozhniku stanka”, ,, Antireligioznik” i ,,Ateist”
(Sidorchuk, Sosnitskiy 2018: 71-74) 1 pokrewny tematycznie tekst Yulyi
Bardilevy (2011: 42—49), a takze artykul Elzbiety Kosobudzkiej o polskie;j
propagandzie antyreligijnej] w okresie PRL (Kosobudzka 2012: 107-119).
O propagandowym wykorzystaniu satyry antyreligijnej pisza, Alisa Popova
(2021: 194—-203) 1 Irina Tsyrempilova (2020: 208—214).

W ZSRR okresu miedzywojnia to prasa byta gtéwnym narzedziem propa-
gandy. Stad liczne przyktady gazet i czasopism tematycznych wydawanych
w wielu wariantach lokalnych 1 jezykowych (szerzej na ten temat: Stykalin,
Kremenskaya 1963; Biryukova, Golubeva, Gracheva i in. 1970). Oczywiscie
nalezy mie¢ na uwadze 6wczesny znaczny analfabetyzm chtopéw 1 robot-
nikéw, w zwiazku z czym organizowano odgérnie akcje glo$nego czytania
artykutéw na zebraniach i1 $wietlicach czy pogadanki na podstawie tekstéw
prasowych pod przewodnictwem lokalnych propagandystéw, pracownikow
politycznych (Dziegiel, Czarnecka, Kowalska, Yanushevska 2016: 63—65).

Pierwowzorem satyrycznych pism antyreligijnych byl rosyjskojezyczny
,Bezbozhnik” (wydawany jako dziennik w latach 1922-1934, 1938-1942;
czesciowo rownolegle — w latach 1926-1941 — publikowano oddzielne cza-
sopismo o tym samym tytule). Pisma te daly poczatek podobnym wyda-
niom w réznych jezykach (Stykalin, Kremenskaya 1963: 72—80; Biryukova,
Golubeva, Gracheva 1 in. 1970: 11-34, 110-111, 133-140, 210, 229).
W sieé oficjalnej prasy propagandowe] o profilu antyreligijnym 1 antyko$ciel-
nym wpisywal sie réwniez polskojezyczny ,,Bezboznik Wojujacy” (wydawany
w Moskwie w latach 1929-1935%). W jezyku rosyjskim ukazywal sie réwniez
,Bezbozhnik u stanka” (1923-1932), a takze liczne warianty adresowane
do mtodziezy 1 ludnos$ci wiejskiej (Stykalin, Kremenskaya 1963: 72—80;
Biryukova, Golubeva, Gracheva 1in. 1970: 11-34, 110-111, 133-140, 210, 229).
W jezyku ukrainskim wychodzity dwa oddzielne tytuty: ,Bezvirnyk”

1 Nota prasoznawcza na temat ,, Bezboznika Wojujacego”, patrz: Lawrynow 2022: 130—132.
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(wydawany w latach 1924-1935) 1 ,,Voyovnychyy Bezvirnyk” (1929-1939).
7Z czasem ten pierwszy zmienit profil na bardziej popularnonaukowy, stano-
wiac swego rodzaju ,,pomoc naukowa” dla lokalnych propagandzistéw (wiecej
na temat zob. np.: Stykalin, Kremenskaya 1963: 72—80; Vitryns'ka 2014: 4;
Kostiv 2017: 194-202). Z kolei polskojezyczny ,,Gltos Mtodziezy” nie miat
$cistego profilu antyreligijnego, byt publikowany od 1925 do 1935 r., gtéwnie
w Kijowie (czasowo tez w Charkowie). Adresatem byta mtodziez robotnicza,
a pismo miato stanowi¢ swoiste kompendium wiedzy mlodego komunisty,
stad obfitowato w teksty polityczne, propagandowe, w tym antyreligijne
(Dziegiel, Czarnecka, Kowalska, Yanushevska 2016: 172—-173).

Celem artykutu jest przedstawienie i oméwienie najbardziej charaktery-
stycznych przykladow trawestac)i biblijnych, ukazanie ich roli w radzieckiej
prasowej propagandzie antyreligijnej. Niniejsze badanie ma charakter po-
réwnawczy, koncentruje sie na wybranym elemencie propagandy radziec-
kiej utrwalanej na tamach oficjalnej prasy funkcjonujacej] w warunkach
monopartyjnego panstwa totalitarnego. W opracowaniu przyjeto definicje
propagandy zaproponowana przez Irene Kaminska-Szmaj, zdaniem ktore;j
propaganda to:

[...] zorganizowane, przemyslane, dlugotrwale rozpowszechnianie, popularyzowanie,
szerzenie idei, doktryn, teorii, mysli, pogladéw, zachowan spolecznych itp. by naktonié

ludzi do zmiany postaw, pogladow itp.; skloni¢ do konkretnych dzialan w interesie
nadawcy [...] (Kaminska-Szmaj 2004: 15-17).

Uzupelnienie stanowi charakterystyka propagandy autorstwa Jacka W.
Woloszyna, ktéry pisze:
Sam komunikat [propagandowy] ma bowiem charakter jednokierunkowy
— za posrednictwem mediéw (prasy, radia, telewizji, ksiazki czy plakatu) ptynie od
oérodka panowania do odbiorcy. Ten ostatni moze go przyjaé lub odrzucié¢ — chociaz
w systemach monocentrycznych przekaz czesto przybiera forme rozkazu, shuzac po
prostu mobilizacji obywateli do wykonania zatozonych przez centrum zadan [...].
Dla nazistéw 1 komunistéw propaganda [...] stanowila takze $rodek «ideologicznego

zdobywania mas» — wychowania oraz ksztaltowania ich tozsamosci [...]” (Wotoszyn
(red.) 2015: 7-9).

Poniewaz jednym z celéw propagandy antyreligijnej byto wyszydzanie
1 oémieszanie kultéw czy dogmatow religijnych, warto odwolaé sie réwniez
do publikacji Marii Peisert 1 Grazyny Habrajskiej. OSmieszanie moze stano-
wic jedna z form agresji jezykowej (Peisert 2004: 140), ale tez by¢ rodzajem
chwytu perswazyjnego zaktadajacego brak mozliwo$ci weryfikacji tresci
przez odbiorce (Habrajska 2005: 118).

W kwestii same] trawestacji nalezy przytoczy¢ przemyslenia Alekseya
Zherebina oparte m.in. na pracach Michaita Bachtina dotyczace ludowe;j
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kultury $émiechu 1 karnawatu. Zherebin charakteryzuje trawestacje jako
rodzaj ,literackiej komicznej anty-przerobki [...]”, ktorej poddawane sa
utarte motywy kulturowe badz cale teksty, charakteryzujace sie wezeéniej
patetycznym, wysokim stylem 1 powazna tematyka. Zmiana ta moze by¢
dokonywana zaréwno w obrebie stylu pierwotnego zréddla, jak i1 jego kom-
pozycji czy poszczegblnych obrazéw tekstowych (Zherebin 2008). Dorota
Korwin-Piotrowska zauwaza natomiast:

trawestacja to cato$ciowy zabieg stylizacyjny, ktéry polega na zachowaniu fabularnego

schematu oryginalu przy jednoczesnym przeniesieniu tego wzorca w inny spoleczny
lub historyczny kontekst, inne realia (Korwin-Piotrowska 2011: 338).

Ten mechanizm zostal zastosowany rowniez w omawianych zrédtach.
Dodatkowo mozna tu méwié, za Henrykiem Markiewiczem, o ,,parodii sensu
stricto (komicznym wyjaskrawieniu 1 zageszczeniu cech wzorca)” (Markie-
wicz 1974: 116).

Radziecka propaganda odwotywata sie nie tylko do zatozen ideowych
marksizmu-leninizmu, lecz takze do tradycji ludycznych, jarmarczno-karna-
watowych. Stad chociazby odgérne tworzenie 1 propagowanie w oficjalnych
wydawnictwach tzw. bezbozniczych wariantéw pieéni obrzedowych (koled,
szezedriwek) 1 ludowych (czastuszek), organizacja ,bezboznego karnawatu”,
,komsomolskich §wiat” — w formie wiecéw, maskarad, publicznych spektakli
(por. Hryhor’yeva 2013; Kramar 2015: 55—65; Fomin 2017) oraz o$mieszaja-
ce religie tekstowe przeksztalcenia fragmentéw $wietej ksiegi chrzescijan.
Przyktadowo gazety ,,Bezbozhnik” i ,Bezvirnyk” zamieszczaly autorskie
czastuszki strukturalnie identyczne z tradycyjnymi, ale zawierajace nowa,
tematyke, taka jak pochwata ateizmu 1 krytyka warstw duchownych: ,,fI ma
oouke cuky, // Hosxru cBecuna. // I 6e3 6ora skuBy // Ouens Beceso. // 3a3-
BoHUJI Ha noi, // Bies ue sneceury, // C xynakom nmoer OgHy mecenky”
(Bezbozhnik 1934/7, s. 16) ,,Ocpb yaxe # piaassHl cBara — // BynyTs monn
cBaTryBatu // A s 3antucaBceh B HeBipu // B mene wwmi Bike Hamipu (Bez-
virnyk 1925/11-12, s. 7). W literaturze staroruskiej znane byly przyktady
parodii religijnych (np. modlitw, stuzby bozej), jednak miatly one charakter
dydaktyczny — krytykowaly przywary ludzkie (pijanstwo, chciwo$c), w tym
0s6b duchownych, ale nie sama religie (por. np. Likhachev 1977). W kulturze
ludowe) znane byly przys$piewki parodiujace $piewy religijne, wySmiewajace
hulaszczy tryb zycia kleru, np.: ,,Orerr 6;1aroYMHHBIN ITPOIUJI TYJIYII OBUMH-
HBIH, // YIUBHATEJIBHO, YIUBUTEIBHO, yauBuTebHO! // JIbsakon ua cobopa
HAMWJICSA Karopa, CTOUT OH y 3abopa // HakIoHUTEIbHO, HAKJIOHUTEJIBHO,
HakJgoHuTeabHO!”, jak réwniez powiedzonka odnoszace sie do Boga: ,Bor
— CTapbIi YyJ0TBOPELL: HOIIYIAeT — U CBUHbBA rycsa cbegaer (Vlasova 2001).
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W ukrainskiej kulturze tradycyjnej mamy natomiast do czynienia z zarto-
bliwymi trawestacjami znanych z Biblii oraz tradycji religijnej motywow.
Postacie §wietych zostaty tam ukazane w sposdb zartobliwy, ale nie obrazliwy,
np. ,,Xpucroc #oro cipocus://«Jle craperbka 6aba €sa, // Illo B pato BKycuia
3 npeea?”, , Icbko crapenbruii // Im 6yB pagensruit” (Karol’ 2015: 53, 54).

Do tych tradycji odwotywaly sie teksty ,,bezbozne”, jednak ich cel byt juz
inny. Komizm — zaréwno w warstwie tekstowej, jak i ilustracji towarzysza-
cych artykutom — uzupetnial i réwnowazyl bardziej powazne opracowania
o tematyce polityczne;.

Przyktady trawestacji biblijnych pojawiaja sie juz na poczatku lat 20.
XX w. W numerze 1 czasopisma , Bezvirnyk” z 1925 r. zamieszczono dwa
utwory: przerébke biblijnej opowiesci o stworzeniu §wiata Yak boh nadumav
svit stvoryty autorstwa Y. [nie udalo sie ustali¢ imienia — D.%..] Lyubyya
1 satyre Ostapa Vyshnyi o Niepokalanym Poczeciu pt. Diva dnes’ presushche-
stvennoho rozhdaye (Bezvirnyk 1925/1, s. 2, 8). Drugi z autoréw juz wczesniej
publikowatl humoreski, ktérych bohaterami byty postaci biblijne, np. Dily
nebesni 1 Strashnyy sud wydane w 1922 r. w czasopi$émie ,,Chervonyy pe-
rets” (Chervonyy perets’ 1922/1, s. 10—-13, 1922/2, s. 3—4) czy Pokhodzhen-
nya svitu w numerze 13 ,Znattya” z 1923 r. (Znattya 1923/13, s. 27-28).
Ten tekst byt przettumaczony na jezyk polski i wydrukowany w ,,Glosie Mto-
dziezy” z 1928 r. (Glos Mlodziezy 1928/49, s. 4). W 1926 r. rosyjskojezyczny
,Bezbozhnik” zapoczatkowal cykl trawestacji autorstwa Antona Loginova
pt. Veselyye rasskazy iz svyashennoy istorii (Bezbozhnik 1926/1, s. 8-10,
1926/2, s. 8—-10, 1926/8, s. 8-9). Pochodzily one ze zbioru o tym samym
tytule wydanego rok wczesniej (Popova 2021: 196). W polskojezycznym
,Bezbozniku Wojujacym” ukazatly sie dwa tego typu materiaty: Zajmujaca
ewangelja XIX-wiecznego francuskiego pisarza Leo Taxila (,Bezboznik
Wojujacy”, 1929/1, s. 9—11) 1 Wesote ewangielje podpisane inicjatami R. 1 P.
(BW 1932/12, s. 4—6).

Rosyjskojezyczna gazeta byta wzorcem dla pozostatych wydan antyre-
ligijnych, dlatego tez analize rozpoczniemy od trawestacji zamieszczonych
w ,,Bezbozhniku”, ktérego publikacje miaty charakter silnie dydaktyczny,
przez co zacierala sie ich parodystyczna rola. Autor Anton Loginov zwracal
uwage czytelnikow na ,,propagandowe” wykorzystywanie przez duchownych
poszezegblnych watkow biblinych ,w celach kontrrewolucyjnych” (Bezbozhnik
1926/3, s. 8). Tym, co wyrodznia jego prace, jest osadzenie tematéw sakral-
nych w zideologizowanym konteks$cie. Chodzilo nie tylko o dyskredytacje
religii, lecz takze o ukazanie jej , kontrrewolucyjnego” i ,,obcego klasowo”
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charakteru. Takze wydarzenia religijne omawiano w sposéb lekcewazacy
1 w nawiazaniu do wspotczesnych realiéw, a komentarze odzwierciedlaty
poglady autora:

(1) [...] nalezalo znalezé dobrych agitatoréw, ktorzy potrafiliby zastraszaé niegodnych
Izraelitéw przerazajacymi obrazami sadu bozego?.

(2) Popi nie przepus$cili okazji, aby wykorzystaé tego wydarzenia [bunt Jeroboama]
w swoich celach politycznych i kontrrewolucyjnych?® (Bezbozhnik 1926/3, s. 8).

(3) Dziwna to sprawa: czemu popi, poczytujacy boga za dobrego i milosiernego, a jego
$wietych — za potulnych i pokornych, czemu proroka Eljasza ukazuja jako siepacza,
jako bandyte. Odpowiedz jest prosta: gwoli interesu? (Bezbozhnik 1926/3, s. 9).

Teksty charakteryzowaly sie potocznym, niekiedy wrecz wulgarnym
jezykiem:

4 Swi(—gty Aaron ze strachu prawie narobil w gacie® (Bezbozhnik 1926/1, s. 8).

(5) Pojasnialo radoécia oblicze Mojzesza... — O, jakzebym rad byt, panie boze, raz
choéby zerknaé na twéj cudowny zad® (Bezbozhnik 1926/1, s. 10).

(6) ,,Jeroboam [...] whit panu bogu Sawaofowi [cs. Sawaof — Pan Bég Zastepdw] pod
sam zadek ostry bisurmanski klin? (Bezbozhnik 1926/3, s. 8).

(7) Nadab, Abihu 1 70 starszych udato sie z Mojzeszem na gére na spotkanie z bogiem,
itam —,jedlii pili” — i wszyscy sie schlali® (Bezbozhnik 1926/2, s. 10).

Tutaj, jak 1 w wielu innych przyktadach, wplecione zostaty cytaty z Biblii,
a w nawiasie podano odno$nik do stosownego fragmentu Pisma. Moglo to
sugerowad, iz podobne absurdalne sceny zostaly opisane w samym zrddle.
W ten sposob stwarzano dodatkowe wrazenie braku logiki czy sensu przeka-
zu biblijnego. W niektérych utworach cytaty biblijne zajmuja niemal potowe
tekstu, wrecz przeplatajac sie z odautorskimi wstawkami:

(8) ,,Mojzesz rzekt do ludu: Nie bojcie sie!”, towarzysze. To pan béog tylko tak... sie

popisuje?.

2 [...] Hamo HANTH XOPOIINX ATHTATOPOB, KOTOPHIE CyMeJIH OBl 3aCTPAIATh HeUeCTH-
BBIX U3PAWJIBTAH FPO3HBIMU KAPTUHAMU Cy1a 00K 1 GeCIIoIaJHBIMHU KapaMu 00rooT-
crynaukos”. Wszystkie obcojezyczne cytaty podaje w tlumaczeniu wlasnym.

3 TIoIIBI He YIICTHJIH CJIydas UCIO0JIB30BATH 9TO 00CTOSTEIHCTBO B CBOMX [IOJIHTHYE-
CKUX U KOHTPPEBOJIIOIUOHHBIX 11X .

4 CrpaHHOe [eJ0: IOoYeMy 9TO IIOIbI, KOTOPEIe 6ora GJATrMM U MHOTOMILIOCTHBEIM
CYMTAIOT, 4 CBATHIX €r0 KPOTKUMHU U CMUPEHHBIMH, — II0UeMY 9TO OHH Hpopoka Mibio
TAKUM KHBOPE30M, TAKUM OaHIUTOM n300paskaioT. OTBeT sceH: KOPBICTH pagn’.

5 CBsaroil AapoH €O CTPaxy 4yTh-4yTh He HCIOPTHJI pybaxy’.

6 Jlumo Momuces 3acusio oT pagocTi... — O, Kak 5 6bLT GBI, TOCIIONH, PaJ, B3TIAHY T
XOTh pa3oyek B 6J1aroo0pasHbIi TBOM 341,

7 Heposoam [...] saximamI rocuony CaBaody oz caMoe CHIeHbe 0CTPO 3aTeCAHHYI0
6acypMaHCKYIO PACIIOPKY .

8 Hanas, ABuyz u 70 crapeHIIMH ¢ HEME OTIIPABUINACH ¢ MorceeM HA ropy Ha CBH-
JaHue ¢ 0OrOM M TaM — «eJIU U IIUAJIA» U HAaJAPBI3rajiuch Bee .

9 «M crazan Mouceil Hapoxy: He 6oiiTech», TOBAPUILH. Beab 9T0 TOCIOLL TOIBKO
Tak... pacou jomaer’ .



44 Daria Lawrynow

9) [...] Komu zechce, temu flaki wypruje, ,tylko tego, ktory zgrzeszyt przeciw
Mnie”, temu w tréjnaséb zycie obrzydze, zetre w pyl i ,wymaze z mojej ksiegi”10
(Bezbozhnik 1926/2, s. 9; fragmenty z Biblii podane w tlumaczeniu za: Biblia
Tysiaclecia Online 2003).

Patetyczny styl oryginatu sagsiaduje tu z jezykiem potocznym, co ma tworzy¢
efekt komiczny, oSmieszaé historie biblijne. Niekiedy motywy ewangeliczne
sa opatrzone ironicznym, szyderczym komentarzem. W taki sposéb zostat
zbudowany utwor pt. Sinayskoye zakonodatel’stvo (Bezbozhnik 1926/8, s. 8-9),
w ktérym Loginov omawia zalecenia moralne z Ksiegi Wyjscia, ukazujac je
jako pelne absurdéw 1 przepetnione hipokryzja. Przyktadowo:

(10) ,,Gdyby pochwycit kto$ zlodzieja w czasie wtamywania sie [w nocy] 1 pobit go
tak, izby umarl, nie bedzie winien krwi”. (Wj 22, 2). Dlaczego? Dlatego, ze nocka
ciemna, nikt nie zobaczy...11 (Bezbozhnik 1926/8, s. 8).

Mamy tu do czynienia z takim przyktadem ironii, gdzie wedlug klasyfikacji
Douglasa Muecke , konfrontuje sie badz zestawia elementy ze soba sprzecz-
ne” (Muecke 2002: 46).

Ponadto w rosyjskojezycznych zréditach szczegdlnie wyeksponowano
przypisywane Bogu 1 §wietym okrucienstwo:

(11) Albowiem bég jest mitoscia: kogo kocham, tego usieke, i kogo tylko zechce — tego
siekiera po szyi, starcom po tepetynach, staruszkom po makéowkach, napatocza
sie chlopy — wypruwaj im wszystkim flaki, a babom i pannom — watroby!2
(Bezbozhnik 1926/1, s. 9).

(12) Taki byt tez poglad proroka Eljasza. Myslat on sobie tak: najpierw wszystkich
Izraelitéw zamecze Smiercig glodowa, a potem juz na tamtym $wiecie przepro-
wadzi sie sondaz: ,,kogo popierasz — prawdziwego boga czy idoli?”13 (Bezbozhnik
1926/3, s. 9).

(13) Oto wlaénie walka w imie prawdy: — Czy]j bdg jest lepszy? Wasz czy nasz? — Nasz.
— Ach, wasz! No to szykuj kaldun: czyj bog lepszy, temu i flaki sie wyprujel
(Bezbozhnik 1926/3, s. 10).

10 1...] KoMy ke BOCXOILY, KHIIKY HAPY:KY IYILY, X €CJAU «KTO COTPEIINJI IIepeso
MHO#», TOMY s B TPOMHOM pasMepe HaTrasky, COTPY B IIOPOIIIOK ¥ €13 KHUTH MO U3TTIaMmy» .

11 «Ecu KTo 3acTaHeT BOpA, IOSKAIIBIBAIOIIETO0 ¥ YAAPHUT ero TaK, 9TO OH yMpeT, TO
KpoBb He BMeHuTCs emy...» (Mcex. XXII, 2). [Touemy? [ToTomy, 4T0 HOUb TeMHAsI, HUKTO He
YBUIUT...”.

12 160 rocmoms ecThb J1060Bb: KOI0 JII06JII0, TOIO B 3apy6JIio, I BCEM, KOTO KeJIelo,
TOIIOPOM IIO Illee, CTAPUKAM II0 6aITKaM, CTAPYIIKAM 10 MAKYIIKAM, ITOHA Yy TCI MYHKUKA
— BBHIIIYCKA# UM BCEM KUIIKK 0abaM U JeBUeHKAM BHIITUOAN TeUYeHKH .

13 Takoro se Baruisaa 6bur u Vaba mpopok. OH gyMas Tak: cHAadYasa s BCeX H3pa-
WJILTSIH 3aMOPIO TOJIOIHOM CMEPTHIO, 4 II0TOM Ha TOM CBETE OIPOC CHEJIAeM: THI 34 KOTO
— 3a UCTHUHHOIO 60Ta UJIA 3a UI0JI0B™ .

14 _Yeit 6or myurre — Bamr uiau Ham? — Ham. — Ax, sam! Hy, Tak momcrasisit myso:
el GOr JIydlile, — TOMY ¥ KAIIKH BBIITYIIATE .
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Teksty zostaly dodatkowo okraszone makabrycznymi ilustracjami ukazu-
jacymi Boga czy Eljasza ranigcych mieczami ,,grzesznikow”.

Nieco lzejszy, pozbawiony ideologicznego dydaktyzmu charakter miaty
zrodla polsko- 1 ukrainskojezyczne. Tu deprecjacji stuzyl humor 1 szyderstwo,
a komizm zastepowatl patetyzm oryginatu. Istotne dla chrzescijan motywy
1 postaci takze zostaly oémieszone. Obserwujemy to juz na poziomie opisu
charakteru 1 zachowania oséb boskich. W polskich utworach Duch Swiety
jest okreslany mianem ,jodwiecznego tgarza i gaduty” oraz ,starego wygi, co
umitowal ktamstwo”, ktéry ,,nabujat” o boskim pochodzeniu Jezusa, a samo
Niepokalane Poczecie jest jego ,wymystem” (BW 1929/1, s. 9-11, 1932/12,
s. 4—6). Za pomoca takiej ekspresywnej leksyki deprecjonowano dogmaty
wiary. Samo Niepokalane Poczecie miato zostaé zaplanowane przez osoby
boskie, traktujace je jako swoistg transakcje 1 strategie polityczna, co od-
zwierciedlaja dialogi:

(14) Trzeba by¢ politykiem, prosze ojca — odpiera z prostota Jezus, All right! Sprawa
zatatwiona — zgodzit sie Jezus.

(15) Ty, Jezusie, uiécisz nalezno$¢ za grzechy hurtem, ale wszyscy grzesznicy po-
winni smazy¢ sie na raty (BW 1932/12, s. 4-6).

Obcojezyczne wtracenie mogto byé¢ dodatkowo ironicznym nawigzaniem
do éwiata zachodniego kapitalizmu utozsamianego z merkantylnym sposo-
bem mys§lenia. Ponadto osoby boskie odnosza sie z lekcewazeniem do ludzi,
nazywajac ich ,,nedznota” 1 ,nikczemnikami” (BW 1932/12, s. 4). Przeémiew-
czy stosunek zostal ukazany tez poprzez ich charakterystyke: Bog Ojciec to
,osoba o zgryzliwym charakterze’— w przeciwienstwie do Syna ironicznie
okreslanego jako ,,stodki jak karmelek” (BW 1932/12, s. 4). Takze zachowanie
nowo narodzonego Jezusa zostalo sprowadzone do bardziej przyziemnego
wymiaru, np. ,dart sie wnieboglosy” (BW 1929/1, s. 11), ,dart sie, jak stare
przescieradto” (BW 1932/12, s. 6).

Os$mieszano tez osoby Archaniota Gabriela 1 Maryi. Ich wizerunek rowniez
ma charakter humorystyczny. Gabriela opisano m.in. za pomoca poréwna-
nia nawigzujacego do polskich realiow: , rozpromieniony i wyelegantowany,
jakoby fryzjer z Marszatkowskiej”, Maryja zas postuguje sie mieszanka
jezyka potocznego i archaicznego:

(16) Ach, nieznajomcze, czemu los srogi tak pézno nas zderzyt. Mamze zmarnowaé
swe mlode lata ze starym grzybem (BW 1932/12, s. 4).

Sugerowano ponadto, iz narodziny Chrystusa byly wynikiem romansu
Archaniota Gabriela 1 Maryi, co dodatkowo wzmacnialo deprecjacje.

Zwraca uwage lekcewazacy 1 ironiczny stosunek do opisywanych w Biblii
wydarzen, por.:
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(17) Nie bedziem roni¢ tez nad tym wzruszajacym wydarzeniem, godnym raczej
$miechu, niz litosci (BW 1932/12, s. 5).

(18) Nieco dziwne zjawisko, nieprawdaz? Odrzuécie jednak wszelkie watpliwoSci.
Wszak zapewnia was o tym nieomylny kosciét katolicki (BW 1932/12, s. 5).

W obu cytowanych zrédlach, tak samo jak w tekstach z rosyjskiego ,,Bez-
bozhnika”, zastosowano réwniez popularne w propagandzie antyreligijnej
mechanizmy jezykowe: ironiczny cudzystow 1 zapis nazw wilasnych mata
litera, (chrystus, bég — ojciec, ,,syn bozy”, ,mesjasz”). Posluzenie sie iro-
nicznym cudzyslowem czy tzw. modalizatorami dystansujacymi stanowito
mechanizm jezykowy sygnalizujacy odbiorcy negatywny, odzegnujacy sie
stosunek nadawcy wobec opisywanych zjawisk (Siennicka 2016: 70—-71, 80).

Ten sam temat zostal przetworzony w opublikowanym w ukrainskim
,Bezvirnyku” teksécie Ostapa Vyshnyi pt. Diva dnes’ presushchestvennoho
rozhdaye (Bezvirnyk 1925/1, s. 8). Tutaj motyw zostat rozwiniety 1 sprowa-
dzony do wymiaru bardziej doczesnego: autor sugeruje, 1z

(19) [...] aby dziecko z tego wyszlo, sam duch pod postacia golebia nie wystarczy. Ale

jesli duch za pomoca archaniola Gabriela sie za dziecko weZmie, to wszystko
moze sie zdarzyé...1% (Bezvirnyk 1925/1, s. 8).

W ten spos6b przeprowadzono desakralizacje tego watku, pozbawiono go
wymiaru metafizycznego. Potocznym jezykiem, w sposéb komiczny Vyshnya
opisuje tez zmys$lone perypetie archaniota, np. przypadkowe zjawienie sie
w sypialni §w. Jozefa:

(20) I jeszcze sie taka przygoda przytrafita, ze dopiero bytby ambaras... [...]

— Ty, Havryusha, — méwi mu bog — zle trafiles [...] Twoje szcze$cie, ze dates
dyla, bo ten to by ci dopiero dal ,zstapi¢’16 (Bezvirnyk 1925/1, s. 8).

Warto tez zwrdéci¢ uwage, ze podobnie jak w innych Zrédtach mamy zapis
stowa Bég matg litera, dodatkowo imie archaniota wystepuje w zdrobniatej,
potocznej formie Havryusha. Vysnya ponownie sprowadza dogmat o Niepo-
kalanym Poczeciu do wymiaru przyziemnego za pomoca koncowego szyder-
czego komentarza o ,,pewnej dziewczynie w chutorach Holubowych, ktéra nie
bedac wcale §wieta [...]”, ale ,,przyénilo jej sie, ze ktos do niej wchodzit przed
swietem Pokrowy” 1, przed dniem $w. Piotra syneczka urodzila” (Bezvirnyk
1925/1, s. 8). Celowym zabiegiem 1 elementem gry jezykowej moglo by¢ nie
tylko podanie dat konkretnych §wiat religijnych (§wieto Pokrowy — Swieto

15 1...] BBuuaiiso, Bix qyxa y BUMJIAAL roIy6a, [...] HABPSL YU IUTHHA BUIi/e, & KOJIH
TOM JyX apXaHTeJIOM ['aBprJIoM 110 A1BYU H1JKOPUTHCS, TO BCe MOsKe OyTH...”.

16 Ta me Taxa mpUroza, IO AYXOBi TOMY JIe[Be xajenu He 0yio... [...] — To tu, I'as-
proria, — kaske oMy OOr. — He TyAu HOTpanus... [...] lllacTsa TBoe, 1m0 BITUEBCH, a TO BiH-01
Tebe OyB «31UIIOBY”.
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Matki Boskiej, obchodzone w pazdzierniku), dzien $éw. Piotra, obchodzony
dziewie¢ miesiecy pdzniej, w czerwcu), ale tez wykorzystanie aluzji w na-
zwie miejscowosci chutory Hotubowe (ukr. holtub — ‘golab’, ikonograficzny
symbol Ducha Swietego).

Kolejnym parodiowanym przez tego autora motywem biblijnym byt opis
stworzenia Swiata. Dystans wobec tematu zostat zawarty juz w podtytule:
,Praca naukowa. Wtasciwiej — naukowo-popularna” (Glos Mtodziezy 1928/49,
s. 4). Tutaj wyeksponowano gtéwnie alogiczno$é wydarzen:

(21) Byt bdg... Sam bdég... gdzie on byt — niewiadomo... Ale byl... Byt on nigdzie... [...]
Skrzydta go bola, chociaz i skrzydet zadnych nie miat [...] Poleciat wowczas bog

na niebo, siadl (chociaz 1 siadaé nie bylo na czym) [...] (Gltos Mlodziezy 1928/49,
s. 4).

Vyshnya za pomoca takiego przetworzenia sugeruje brak sensu relacji za-
wartej w Biblii.

Trawestacja biblijnego motywu stworzenia §wiata ukazata sie réwniez
w numerze 1, Bezvirnyka” z 1925 r. Opis ma charakter komiczny poprzez
swoiste pomieszanie realiéw ,,ziemskich” 1 sakralnych:

(22) Dolecial do bozej chatki (a kto ja zbudowal — o tym w piémie $wietym nic nie
ma) [...] — To ty, duchu — podniést sie z t6zka stary Elohim!7,

(23) a tonaprawde byt jego syn, bo Elohim byt zonaty, rzecz jasna, byl to §lub cywilny,
gdyz popéw jeszcze wtedy nie bylol® (Bezvirnyk 1925/1, s. 2).

Osoby boskie obdarzono ludzkimi przywarami, co ukazujg stosowne dialogi
1 opisy zachowania:

(24) duch [...] zaraz wiec zaczat sie uskarzaé: I chlodno, i wszedzie ciemno, i nie ma
z kim porozmawiaé. Ty, gospodarzu, tylko sobie lezysz w swojej chatce, wiec
ci wszystko jednol?.

(25) synu$ coraz bardziej sie rozpuscit: to jednego [aniota], to drugiego zlapie
za skrzydla, a nawet ktérego$ poskubie?? (Bezvirnyk 1925/1, s. 2).

Jezus zostal przedstawiony jako swawolne dziecko, a jego zachowa-
nie staje sie bezpoSrednia przyczyna buntu aniotéw. Jest tez nazywany
»gospodarskim synkiem” (ukr. khazyays’kyy synok), a Bég — ,,gospodarzem”

17 ToseTiB BiH mo 600l XMskKH (XTO i GyyBaB, IIPO Te CBATE IIHUCHMO HIUOr0 He
rasxe) [...] — Lle tu, myure, migBiBes 3 giskka crapuit Ciaorum”.

18 11e 6yB mificHO Horo cuH, 60 €10ruM 6y B KOHATHUH, 3BUUAIHO [11BLIIBHIIM MLITIO60M,
morriB 60 Toxi He 0yJi0”.

19 nyx [...] sapas-ike mouaB HoMy CrapskUTHCH: | XOJIOLHO MeHi, i TeMHO CKpi3b i Hi
3 KUM CJI0BA MOBHUTH. TH BCe JIEMKHII B CBOIM XMIKIIL, TOOL i Oaiigysxe, a S MYIILy CKPi3b
sgitatu’”.

20 14 CHHOK [Iyske POCILyCTYBABCS: TO OJHOI'O, TO APYTOr0 CXOIIUTH Ha KPUJIA, & KOMY
# ckyOKU 1acTh’.
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(ukr. hospodar), co moze mie¢ charakter ironiczny — ukazywac dystans czy
lekcewazenie nadawcy wobec przedstawianego obiektu. Na ironiczny cha-
rakter tych okreslen, tak jak i1 przytoczonego wczeéniej okreélenia Jezusa
»stodki jak karmelek”, moze mie¢ ,podwéjne znaczenie” (za Muecke 2002:
63) — pozornie pozytywne okreélenia zmieniaja swe warto$ciowanie, gdy sa,
uzyte przez osobe, ktérej stosunek do opisywanego obiektu uznawany jest
za negatywny, lekcewazacy. W tym przypadku ironistg jest autor — ateista,
samozwanczy bezboznik?l. Takze samo stworzenie $wiata i istot zywych
mialo by¢ efektem skarg Jezusa 1 Ducha Swietego na nude w raju — nazy-
wanym przez Syna ,wiezieniem”. Bég natomiast ukazany jest jako ,,despota”,
ktéry nie chee tworzy¢ innych istot, gdyz boi sie zamachu na swoja wladze.
Pomimo lekkiego, groteskowego tonu mamy zatem spdjny ideologicznie
przekaz: wladza jest konserwatywna i zgnuéniata, a ,swawole” jej przed-
stawicieli doprowadzaja do buntu.

Niekiedy trawestacje cytatow biblijnych w Zrdédtach ukrainskojezycz-
nych petnily tez role ironicznego komentarza do biezacych wydarzen.
Za ich pomoca demaskowano rzekomo prawdziwe realia zycia religijnego.
Przyktadowo juz w numerze 2 ,,Bezvirnyka” z 1924 r. wydrukowano kilka
1lustracji na temat niemoralnego zycia pewnego popa. Opatrzono je podpisami,
np. pod obrazkiem przedstawiajacym duchownego spozywajacego alkohol
w towarzystwie kobiet widnieje tekst: ,,Przyjdzcie do Mnie wszyscy, ktorzy
obcigzeni jesteécie, a ja wypije wasze zdrowie!”22 stanowigcy stylizowana,
przerébke cytatu z Ewangelii Mateusza: ,,Przyjdzcie do Mnie wszyscy, ktorzy
utrudzeni 1 obcigzeni jesteScie, a Ja was pokrzepie”. Autor, wykorzystujac
jezykowe podobienstwo przymiotnika ,obciazeni” (ros., starorus. obreme-
nennii) z rzeczownikiem ,ciaza” (ros. beremennost’), na nastepnej ilustracji
ukazuje kobiete w widocznej ciazy (w domysle — z popem). Tu za komentarz
stuzy cytat z Ksiegi Rodzaju: ,w bélu bedziesz rodzila dzieci”?3 (Bezvirnyk
1924/2, s. 14; Biblia Tysiqclecia Online 2003). Inny cykl rysunkéw nosi tytut
Diysnist’ Velykodnya (Rzeczywisto$é Wielkanocy). Scena przynoszenia przez
parafian bogatych daréw popowi zostala wzbogacona przerdbka fragmentu
prawoslawnej pieéni towarzyszace) Liturgii Uprzednio Poéwieconych Daréw,
natomiast Wielka Sobote przedstawiono jako $wieto pijanstwa, co zilustro-
wano nastepujacym cytatem:

21 Okreélenie bezboznik oficjalnie nabylo w ZSRR pozytywnego wartoéciowania,
por. o zmianach semantycznych tego leksemu: Mamonova 2018: 75-77.

22 TIpiimire ko MHe Bci o6peMeHeHi] 1 BUIIbIo 3a Bale 310posie”.

23 B Goste3usax Oymeri poxaaTs gereit 7.
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(26) Oto dzien, ktéry Pan uczynit: radujmy sie zen i weselmy!24 (Bezvirnyk 1925/3—4,
s. b; Biblia Tysiqclecia Online 2003).

Jak mozna wnioskowaé na podstawie oméwionych przykladow, trawestacje
biblijne mialy na celu gléwnie oSmieszenie wiary, dogmatéow chrzescijan-
skich, a niekiedy tez samego zycia religijnego. Zastosowano odpowiednie
mechanizmy (negatywna jezykowa charakterystyka osob boskich, potoczny
styl, autorskie komentarze 1 wtracenia o charakterze ironicznym, lekcewa-
zacym 1 propagandowym, zapis nazw witasnych mala litera), aby sprowadzi¢
poszczegdlne motywy biblijne czy dogmaty wiary do wymiaru przyziemnego
1 tym samym je zdesakralizowac¢. Propagowano poglad o nieprawdziwosci
ukazywanych w Biblii wydarzen, teksty prezentowaly dystans, lekcewazenie,
a nawet wrogo$¢ wobec deprecjonowanych przekazow biblijnych. Odwotywano
sie przy tym do tradycji kultury jarmarcznej 1 literatury parodystyczne;.
Warto zaznaczy¢, 1z juz wezeséniej w folklorze i literaturze funkcjonowaty
trawestacje tekstéw sakralnych, lecz petnily one odmienna role anizeli bez-
posrednia krytyka dogmatéw religijnych. Polskie XVII-wieczne parodie psal-
moéw 1 przykazan religijnych wySmiewaty dialekt oraz przywary Mazowszan
(por. Bystron 1995: 142), a o§wieceniowe trawestacje biblijne stanowily rodzaj
polemik czy pamfletéw politycznych (Grabowiecki 1996: 13—21; Pieczynski
2015: 311-336). Rosyjskie XVII-wieczne parodie nabozenstw i przypowiesci
religijnych wySmiewaly badz pietnowaty ludzkie przywary, w tym niekiedy
0s0b duchownych oraz postaci biblijnych (por. np. Gudziy 1947: 405—415).
Miaty one charakter moralizatorski. Rowniez folklor ukrainski i1 kozacki
wykorzystywat motywy religijne w sposob zartobliwy — w pieéniach obrzedo-
wych (koledach, szczedriwkach) 1 anegdotkach (Dykariv 1896; Karol’ 2015:
50-56; Lawrynow 2020: 93). Niekiedy, tak jak ich radzieckie odpowiedniki,
charakteryzowatly sie potocznym, prostym albo kolokwialnym jezykiem.
Pomimo stylistycznych podobienstw nie miaty one charakteru antyreligij-
nego. Dopiero w ZSRR trawestacje, tradycyjna kultura émiechu — zaczely
stuzy¢ celom propagandy ateistyczne;j.

Wykorzystane zrédla
BW -, Bezboznik Wojujacy”
GM - ,Glos Mtodziezy”

»Bezbozhnik” [,Bes6omunk”]
»Bezvirnyk” [,,BeaBipuuk”]

24 Ceii meHB €ro ’Ke COTBOPHU I'OCIIOE 1 BO3pagyhics i BosBccesucs”.
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