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Kategoria plci w komunikacji jezykowej
(na przykladzie polskich
i rosyjskich tekstow prawnych)

The gender category in linguistic communication
(in Polish and Russian legal texts)

Abstrakt

Kategoria plci, bedaca zespotem réznych wiasciwosci cztowieka, znajduje swoje
odzwierciedlenie w jezyku. Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie i omdowienie
kategorii ptci w komunikacji jezykowej na przykladzie polskich i rosyjskich tekstéw
prawnych. Teksty prawne identyfikuja cztowieka jako obywatela pewnego panstwa,
spolecznoéci i reguluja jego funkcjonowanie w obrebie danej zbiorowosci. Z uwagi na réwne
traktowanie wszystkich obywateli wobec prawa kategoria plci nie jest kryterium wyboru
odpowiedzialnos$ci prawnej, aczkolwiek zaréwno w polskim, jak i rosyjskim systemie
prawnym mozna odnotowac przyktady jezykowego zrdéznicowania pod wzgledem plei.
Wybrane teksty konstytucji 1 zbiorow aktéw prawnych zostaly poddane badaniu przy
uzyciu metodologii analizy jezykowej ilo$ciowej 1 porownawczej w celu wyodrebnienia
lekseméw wskazujacych na pte¢ w danym jezyku, a takze zbadania ich ekwiwalencji
1 przektadalnoéci na drugi jezyk. Uzyskane wyniki pozwolily zaobserwowaé podobny zaséb
stow wyrazajacych kategorie plci w polskim 1 rosyjskim jezyku prawnym. Wyekscerpowane
z tekstéw prawnych nominacje wskazujace na ple¢ zenska i meska nie przedstawiaja
szczegdlnego problemu przektadowego, ich ekwiwalenty mozna odnalezé w jezyku
ogélnonarodowym i w dwujezycznych stownikach ttumaczeniowych.

Slowa kluczowe: kategoria plci, binarnoéé plciowa, jezyk prawny, tekst prawny, analiza
ilo$ciowa
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Abstract

The category of gender, which is a set of different human characteristics, is reflected
in language. The purpose of this article is to present and discuss the category of gender
in interpersonal communication with reference to Polish and Russian legal texts. Legal
texts identify a human being as a citizen of a certain state and community and regulate
their functioning within a given group. As by law all citizens are to receive equal
treatment, the gender category is not a criterion for the choice of legal responsibility,
although examples of linguistic gender differentiation can be noted in both the Polish
and Russian legal systems. The selected texts of constitutions and collections of legal acts
were examined with the use of qualitative and quantitative linguistic analysis in order
to excerpt gender-indicating lexemes in both languages, and to examine their equivalence
and translatability into the other language. Results show a similar stock of words
expressing the gender category in Polish and Russian legal language. Nominalizations
denoting female and male genders extracted from the legal texts undergoing scrutiny do
not pose a particular translation problem; their equivalents can be found in the standard
language and in bilingual dictionaries.

Keywords: gender category, gender binary, legal language, legal text, quantitative analysis

Pojecie plec jest kategoria, ktéra tworzy podmiotowosé czlowieka 1 wplywa
na jego funkcjonowanie w spoleczenstwie, znajduje réwniez odzwierciedlenie
w jezyku, ktérym postuguje sie cztowiek. Celem artykutu jest przedsta-
wienie 1 oméwienie kategorii ptei w komunikacji jezykowej na przyktadzie
polskich 1 rosyjskich tekstow prawnych. Jest to jedynie niewielki wycinek
badan, dotyczacy jezykowych jednostek nominatywnych wskazujacych na
pteé¢ (meska badz zenska), bedacych w opozycji jezykowej, wynikajacej
z opozycji biologicznej 1 kulturowej. Teksty prawne identyfikuja czlowieka
jako obywatela pewnego panstwa, spotecznosci 1 reguluja jego funkcjono-
wanie w obrebie danej zbiorowos$ci. Prawo obowigzuje wszystkich obywateli
bez wyjatku. Czy zatem jezyk prawny odzwierciedla kategorie plciowa?
Czy w tekstach prawnych wystepuja sformulowania zréznicowane plciowo?
Czy jezyk prawny réznicuje ptciowo obywateli, ktérych opisuje? Z uwagi na
réwne traktowanie wszystkich obywateli wobec prawa kategoria plci nie
wydaje sie niezbedng w aktach prawnych — i1 mezczyzna, 1 kobieta podlegaja
rownym prawom w danym spoleczenstwie, panstwie. Jednak zaréwno
w polskim, jak i rosyjskim systemie prawnym mozna odnotowacé przyktady
jezykowego zr6znicowania pod wzgledem plei.

Zrédlo materiatu badawczego w niniejszym artykule stanowia wybra-
ne teksty prawne w jezyku polskim i rosyjskim, przede wszystkim naj-
wyzsze akty prawne w panstwie: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r. 1 Konstytucja Federacji Rosyjskiej (Koncmumyuus
Pocculticroti @edepayuu) przyjeta 12 grudnia 1993 r., a takze zbiory obo-
wiazujacych aktéw prawnych, zgodnych z postanowieniami konstytucji,
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polskie kodeksy dostepne w internetowej bazie tekstéw prawnych OpenLEX!
— Kodeks cywilny, Kodeks postepowania cywilnego, Kodeks pracy, Kodeks
morski, Kodeks postepowania administracyjnego, Kodeks karny skarbowy,
Kodeks karny wykonawczy, Kodeks wykroczen, Kodeks spotek handlowych,
Kodeks postepowania karnego, Kodeks wyborczy, Kodeks karny, Kodeks
postepowania w sprawach o wykroczenia, Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz
rosyjskie kodeksy dostepne na stronie ConsultantPlus? (KorcynomanmIlnioc)
— Haunoezoswiii koderc/ Kodeks podatkowy, I pascoarncrkuii kodexel Kodeks
cywilny, I'pascoarcruii npoueccyanvrbili kodexce/ Kodeks postepowania
cywilnego, Apbumpasicrbiii npoueccyanivibiii kooexce/ Kodeks postepowania
arbitrazowego, Kodexc 06 aomurucmpamustvlx npasorapyuerusx! Kodeks
wykroczen administracyjnych, Koodexc admunucmpamuerozo cyoonpous-
soocmeal Kodeks postepowania administracyjnego, Tamoorcerroiii kKodexc
Espasuiickoeo sakonomuueckoeo corsal Kodeks celny Euroazjatyckiej Unii
Gospodarczej, Tpydosoti koderc/ Kodeks pracy, Semenvroiii kodere/ Kodeks
gruntowy, Cemetinoiii kooerc/ Kodeks rodzinny, MKuuusneii koderxc/ Kodeks
mieszkaniowy, Brooxcemmuwiii kooerc/ Kodeks budzetowy, Yeoiosrubiii koderc/
Kodeks karny, Yeosnoero-npoueccyanvrbiii koderxc/ Kodeks postepowania
karnego, Yeonosno-ucnonnumenvusiii kodexel Kodeks karny wykonawczy,
Jlecroii kodercl Kodeks lesny, Bozoywruwiii kodekc/ Kodeks lotniczy, Boowbiii
rooerc/ Kodeks wodny, Kooderxc snympennezo so0ro20 mparcnopmal Kodeks
zeglugi érédladowej, Koderxc mopeosozo mopennasarnusl Kodeks zeglugi
handlowej, I'padocmpoumenvhwili kodexc/ Kodeks urbanistyczny. Teksty
wszystkich wymienionych konstytucji 1 kodekséw prawa polskiego 1 prawa
rosyjskiego zostaly poddane badaniu w celu wyekscerpowania wyrazoéw
tekstowych wskazujacych na pte¢ w danym jezyku. Metodologia badan
sprowadza sie do wtasnych obserwacji analizowanych tekstéw pod katem
wystepowania jednostek nominatywnych zwiazanych z pojeciem plci z per-
spektywy biologiczno-spolecznej. Zastosowanie narzedzia wyszukiwania
poszczegdlnych jednostek wyrazowych w dokumentach tekstéw prawnych po-
zwolilo wyselekcjonowaé odpowiednie kodeksy 1 akty prawne, w ktérych uzyte
byly formy wyrazowe semantycznie zwiazane z plcia. W pracy zastosowano

1 OpenLEX to internetowy system ,oferujacy bezplatny i powszechny dostep do naj-
wiekszej bazy ujednoliconych aktéw prawnych publikowanych w »Dzienniku Ustaw« i »Mo-
nitorze Polskim« oraz aktéw resortowych opublikowanych w dziennikach urzedowych”
(OpenLEX, online).

2 ConsultantPlus to internetowy system zawierajacy ponad 145 mln dokumentéw,
przeznaczony dla specjalistow zajmujacych sie legislacja. ConsultantPlus to najbardziej
kompletna baza danych informacji prawnych w jezyku rosyjskim, materiatéw analitycznych,
z mozliwo$cig wyszukiwania 1 przeszukiwania dokumentéw (Konsul'tantPlas, online).
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réwniez metode iloSciowa 1 poréwnawcza, ktorej celem jest przedstawienie
form wyrazowych zwigzanych z tekstowym uzyciem lekseméw wskazujacych
na pte¢ meska 1 zenska. Kwantytatywny (odnoszacy sie do ilosci) sposéb
opisu kategorii plci w tekstach prawnych pozwoli przedstawi¢ dane ukazu-
jace liczbe jednostek wyrazowych wskazujacych na pte¢ w poszczegdlnych
zbiorach tekstéw prawnych, a opis poréwnawczy umozliwi skonfrontowanie
wynotowanych form wyrazowych 1 ustalenie réznic leksykalnych.

Pojecie ptec jest rozumiane przede wszystkim jako ,,zespot wlasciwosci
charakteryzujacych organizmy osobnikoéw meskich 1 zenskich 1 przeciw-
stawiajacych je sobie wzajemnie” (SJP, online), ,,zespdt cech pozwalajacych
podzieli¢ osobniki danego gatunku na dwie grupy oznaczane jako meskie
1 zenskie, odgrywajace uzupelniajace sie role w procesie rozrodu” (Ency-
klopedia PWN, online). Obie definicje ktada nacisk na biologiczny aspekt
rozumienia tego pojecia, na jego funkcje prokreacyjna. Perspektywa biolo-
giczna definicji podkreséla binarno§é ptciowa, czyli podzial na dwie odrebne
plcie, rézniace sie miedzy soba fizycznie. Znajomo§é plei biologicznej (fizycz-
nych cech charakterystycznych dla ptci meskiej 1 zenskiej) nie jest tozsama
ze znajomosciag roznic w spolecznie oczekiwanym zachowaniu, postepowaniu
mezczyzn 1 kobiet. Pte¢ kulturowa (inaczej pteé¢ spoteczna, ang. gender)
to wiasnie ,,identyfikacja jednostki z rolg ptci wynikajaca z uwarunkowan
kulturowych 1 spotecznych” (Encyklopedia PWN, online). Ple¢ biologiczna,
mozna zidentyfikowaé poprzez fizyczne cechy meskie lub zenskie, natomiast
ple¢ kulturowa obejmuje psychologiczne aspekty meskosci lub kobiecoéci.
,,Ple¢ kulturowa osoby jest wynikiem natozenia sie oczekiwan kulturowych,
rozwoju osobowosci 1 poczucia wlasnej tozsamosci” (Ciccarelli, White 2016:
380). Role plciowe przyjmowane w danej kulturze to postawy, dziatania
1 cechy osobowoS$ciowe utozsamiane z mesko$cig badz kobiecoscia. Zaréwno
czynniki biologiczne, jak 1 §rodowiskowe (rodzicielstwo, zachowania wy-
chowawecze), wywieraja wplyw na rozwdj tozsamosci plciowej (rozumiane;j
jako poczucie wlasnej plci, takze wlasnej meskosci lub kobieco$ci), jednak
wciaz pozostaje sprawa dyskusyjna, ktore z nich maja wieksze znaczenie.
Niewatpliwie zréznicowanie zachowan zwiazanych z plcig jest uwarunko-
wane czynnikami biologicznymi, §rodowiskowymi 1 kulturowymi (Ciccarelli,
White 2016: 322—-323, 380—383).

Tozsamo§¢ plciowa nie jest zawsze jednoznaczna, poczucie tozsamosci nie
zawsze jest spdjne z wygladem, cechami fizycznymi. Osoby, ktérych tozsamos§é
plciowa 1 zachowanie nie sg zgodne z plcig kulturowa 1 biologiczna, do kto-
rej zostaly przypisane po urodzeniu, okre$lane sa jako osoby transpiciowe
(Ciccarelli, White 2016: 381). Natomiast osoby, ktére nie postrzegaja ptci
w binarnych kategoriach, identyfikuja sie jako osoby niebinarne, ,,moga
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odczuwac przynalezno$é do obu binarnie uznawanych plci (ang. bigender),
moga nie identyfikowa¢é sie z zadng plcia (ang. agender) lub okreslaé sie
jeszcze 1nacze)” (Transplciowos$é i niebinarnosé, online).

Teksty prawne (poddane badaniu w niniejszym artykule) zostaly sporza-
dzone przy uzyciu jezyka prawnego, ktéry nie jest jednak jezykiem pojmowa-
nym precyzyjnie wedtug norm jezykoznawczych. Jest to jezyk konstruowany
przez prawodawce w odpowiedzi na potrzeby prawnych regulacji konkretnych
sytuacji spotecznych, to jezyk ustaw, dekretow, rozporzadzen, aktéw (Pien-
kos 1999: 14, 2003: 103). Jezyk prawny to specyficzna forma komunikacji
oparta na ogélnonarodowym jezyku naturalnym (Maciejewski 2007: 133).
,Jezyk prawny jest odmiana polszczyzny ogdlnej, o czym $wiadczy zbieznosé
regul syntaktycznych, stowotwaérczych, fleksyjnych, a takze semantycznych.
Ro6znice semantyczne wystepujace miedzy jezykiem ogdlnym a jezykiem
prawnym nie sa [...] wynikiem postugiwania sie odmiennym stownikiem,
ale wynikaja z daznosci do precyzji w jezyku prawnym” (Grochala, Labie-
niec 2010: 36). Jednak cechy jezyka ogdlnego, takie jak otwartosé stownika,
wieloznaczno$é wyrazéw 1 wyrazen, okazjonalno§é i nieostroéé zakresow
znaczen, nie powinny charakteryzowacé jezyka prawnego. Jezyk prawny
korzysta ze stownika jezyka ogdlnego, ale jednocze$nie dazy do jasnosci
przekazu, precyzuje znaczenie wyrazow 1 eliminuje polisemie przy pomocy
definicji legalnych, tj. definicji wyrazen ustawowych zawartych w przepisach
prawnych. Definicje te ksztattuja znaczenia terminéw prawnych, okreslaja
doktadny zakres znaczeniowy, wybieraja jedno sposréd wielu znaczen jezyka
og6lnego, nadaja nowe znaczenie, wprowadzaja nowe wyrazy 1 wyrazenia,
takze stowa i terminy z jezykow specjalistycznych (Grochala, Labieniec
2010: 31-35). Zatem jezyk prawny jako czes$é naturalnego systemu jezyko-
wego oplera sie na zasadach gramatyki jezyka ogdélnonarodowego, chociaz
elementami leksykalnymi, morfologicznymi i syntaktycznymi postuguje
sie w sposéb sobie wtasciwy, odmienny od jezyka codziennej komunikacji.
,,Cechuje go dominacja strony biernej, czasowniki modalne, wystepowanie
okreslonych modeli zdan 1 zwrotéw oraz stosowanie wybranych metod stowo-
tworczych przy tworzeniu nowych stéw; posiada on takze specyficzna sktadnie
1 strukture tekstéw” (Dolata-Zarod 2005: 130). Specyficzna sktadnia miesci
sie jednak w regutach syntaktycznych jezyka ogdélnego. Charakterystyczny
sposéb formutowania przepiséw prawnych, tj. konstruowanie zdan w sensie
logicznym majacych sens dyrektywny, §wiadczy o kontekstowoS$ci sensu
tekstu prawnego, nie o odmiennos$ci od sktadni jezyka ogélnego (Grochala,
Y.abieniec 2010: 36). Rozbudowane zdania pojedyncze, a takze wielokrotnie
zlozone, konstrukcje bierne, stosowanie czasownikéw modalnych, imiesto-
wow, form bezosobowych czasownikow, powtorzen oraz uzywanie wyrazen
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1 zwrotow charakterystycznych dla aktow prawnych to cechy jezyka prawnego
wskazywane w badaniach tekstéw prawnych (por. Fortonska 2020: 66—70).
Rozumienie tekstu prawnego nie jest pierwotna, naturalna umiejetnoscia
kazdego odbiorcy. Nie jest to takze przystepna czynno$é nawet dla rodzime-
go uzytkownika jezyka, w ktorym skonstruowane sa dane teksty prawne.
Interpretacja tekstu prawnego angazuje znajomo$c jezyka, w ktorym ten tekst zostat
sformutowany, a ponadto wymaga odwotania sie do wiedzy przedmiotowej, dotycza-
cej m.in. catoksztaltu regulacji prawnej w danym systemie, wartoSci realizowanych
przez normy tego systemu oraz sytuacji faktycznej, w ktorej te normy funkcjonuja.
Teksty prawne formutowane sa w pewnej odmianie jezyka etnicznego. Odmiana ta
charakteryzuje sie zasobem specyficznego stownictwa oraz specyficznych regul skta-
dniowych 1 semantycznych. Interpretator tekstéw prawnych winien w zwiazku z tym
dysponowaé znajomoscia odpowiedniego jezyka etnicznego, a ponadto znajomoscia
specyficznego stownictwa 1 regut jezykowych charakteryzujacych odmiane jezyka,
w ktorej te teksty sa sformutowane (Gizbert-Studnicki 1986: 12).

Teksty prawne, bedace pisemna forma przekazywania informacji, spel-
niaja podstawowy cel komunikacji, jakim jest kreowanie §wiata spotecznego
1 tworzenie wspodlnot. Spotecznosé to zbiorowosé komunikujaca sie, a teksty
prawne reguluja funkcjonowanie danej wspdlnoty. Rozumienia tekstéw praw-
nych 1 podobnie komunikowania nalezy nauczy¢ sie w procesie nabywania
kultury, poprzez bycie jej uczestnikiem. ,,Umiejetno$é tworzenia, odbioru,
a przede wszystkim wykorzystywania informacji, jest jednym z najwazniej-
szych warunkéw funkcjonowania cztowieka — zsynchronizowania jego umystu
1 otaczajacej go rzeczywistosci przyrodniczej 1 spoteczno-kulturowej” (Golka
2008: 8). Umiejetno$é komunikowania wptywa na efektywno§é komunikacji,
czyli zdolno$¢ spetniania intencji aktu komunikowania. Stopien efektywno-
$ci komunikowania jest zalezny od adekwatnego przenoszenia informacji,
we wlaSciwym czasie, z odpowiednig funkcjq 1 zasiegiem spotecznym oraz
wlasciwie odezytana tre$cig komunikatu (Golka 2008: 8).

Tekst prawny, bedacy aktem komunikacji miedzyludzkiej, odnoszacym
sie do istniejacych regulacji prawnych w obrebie danego spoleczenstwa, wpi-
suje sie w szeroko rozumiana kulture, tworzona, przez okreslona, zbiorowos¢.
Komunikacja miedzyludzka tworzy spotecznosci takze poprzez konstruowanie,
komponowanie 1 umacnianie tozsamosci réznych zbiorowosci. ,,Jezyk przez
konkretne znaki jest integralnym komponentem strukturalnym przestrzeni
spotecznej, w ktorej odgrywa dwojaka role. Z jednej strony odzwierciedla
sposéb widzenia otaczajacego §wiata przez spoleczno$§é danego miejsca,
a z drugiej strony stanowi pomoc 1 gléwne narzedzie w kreowaniu tej prze-
strzeni” (Handke 2008: 48).

Pojecie tozsamo$ci jest nieodlacznym elementem spotecznosci. W ujeciu
psychologicznym tozsamo§é spoteczna ,,nalezy do obrazu siebie 1 obejmuje
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postrzeganie siebie jako czlonka okreslonej grupy spotecznej w ramach
kategorii spolecznej — na ogét grupy wtasnej” (Ciccarelli, White 2016: 471).
Zatem tozsamo§¢ to w odniesieniu do pojedynczego czlowieka wyobrazenia
wlasnej osoby (§wiadomo$é siebie), na ktore sktadajq sie cechy zewnetrzne
(wyglad), wewnetrzne (osobowo$cé), a takze sposoby zachowania i postepowa-
nia z punktu widzenia ich indywidualno$ci 1 niepowtarzalnos$ci u innych ludzi,
to dane pozwalajace zidentyfikowaé jakas$ osobe, natomiast w odniesieniu
do spotecznosci tozsamosé to ,,$wiadomosé wspdlnych cech 1 poczucie jednos$ci”
(SJP, online). Tozsamo$¢é jest trojpoziomowa, obejmuje poziom egzystencjalny,
spoteczny 1 intelektualny. Poziom egzystencjalny to doSwiadczenia, ktére
sktadaja sie na samowiedze cztowieka, poziom spoteczny obejmuje wartosci,
przekonania, wzorce zachowan, poziom intelektualny dotyczy posiadane;j
wiedzy naukowej, ktéra umozliwia cztowiekowi uogélnianie sadéow o Swiecie.
,Poziom egzystencjalny pozwala na uSwiadomienie sobie atrakcyjnosci kul-
tury, w ktérej funkcjonujemy; poziom spoleczny ugruntowuje nasze poczucie
przynaleznoéci do wspdlnoty narodowej; poziom intelektualny pomaga nam
w dokonywaniu wyboréw co do tozsamo$ci 1 dostarcza nam argumentow
w owych wyborach” (Dubisz 2012: 107). Deklarowanie tozsamo$ci zalezy
od kilku czynnikéw, od éwiadomosci i1 poziomu jej sktadowych, ale takze od
kodu jezykowego, w ktorym jest ona wyrazana. W zwigzku z tym pojecie
tozsamosci jezykowe) to Swiadomo$é tego, jaki jest jezyk, ktorym cztowiek
sie postuguje, jaki jest zakres komunikacji w tym jezyku, a takze wiedza
o tym jezyku, tj. jak ten jezyk powstal, jak sie rozwijal. , Jezyk jest zwykle
podstawowa, warto$cig kultury [...] 1 bez niego nie jest mozliwe okreslenie
danej osoby ani przez nig sama, ani przez innych” (Dubisz 2012: 108).
Zatem tozsamo$¢ jezykowa to identyfikacja jednostki z okreslonym syste-
mem jezykowym wyrazajacym idee, przekonania, poglady, réwniez poczucie
wlasnej plci, to takze identyfikacja z konkretnymi zwyczajami i obyczajami,
z konkretnym systemem aksjologicznym 1 normatywnym reprezentowanym
poprzez jezyk.

Poczucie wlasnej plei (tozsamosé plciowa) znajduje swoj wyraz w jezyku,
ktéry stanowi zapis $wiadomoéci poznawczej danej wspdlnoty. Swiadomosé
to inaczej do§wiadczenie spoteczne uwarunkowane historycznie 1 kulturo-
wo, pamiec¢ zbiorowa okreslonej wspdlnoty. Jezyk to takze odzwierciedlenie
Swiata pojeciowego. Realne obiekty bedace przedmiotem do$wiadczen podle-
gaja konceptualizacji, a cze$¢ z nich otrzymuje wyraz jezykowy. W zwigzku
z tym to nie plecé jest zapisana, utrwalona 1 wyrazona w jezyku, a ,,pewien
sposéb myslenia o plci, konstrukt (obraz, wizerunek) plci, [...] symbolizacja
ludzkiego (wspdlnotowego) doswiadczenia ptei” (f.ozowski 2012: 91, 89-93).
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Badania kategorii ptci w jezyku to analiza sposobu wyrazenia do$wiadczen
wspdlnoty utrwalonych w jezyku na styku biologicznego uwarunkowania
1 kulturowego pojmowania ptci. ,Pteé¢ znajduje odzwierciedlenie w jezy-
ku, dajac podstawe opozycji jezykowe]” (Nowosad-Bakalarczyk 2009: 11).
Przeciwstawianie meskoSci 1 zenskoSci, istot meskich 1 zehskich, potwier-
dza réwniez istnienie wyrazen jezykowych pteé¢ odmienna, pteé¢ przeciwna.
Opozycja ta wynika z naturalnych biologicznych wlasciwos$ci organizméw
w $wiecie ludzi 1 zwierzat. ,,Biologiczna réznica plci jest reprodukowana kul-
turowo — w procesie socjalizacji 1 edukacji dziecko majace cialo o okre$lone;j
anatomii i fizjologii przyswaja wlasciwe w danym spoteczenstwie, w danej
kulturze wzorce zachowan, korespondujace z jego plcia biologiczna, tzw.
pte¢ kulturowa” (Nowosad-Bakalarczyk 2009: 11).

Gramatyczna kategoria rodzaju w jezyku polskim 1 rosyjskim wykazuje
silne powigzanie z plcig. W obu jezykach rzeczowniki posiadaja rodzaj me-
ski/ myorccroii 1 zenski/ sowcerncrutl oraz nijaki/ cpednuii. Nazwanie rodzaju
meskim 1 zenskim ma podstawy statystyczne, poniewaz wiekszo§¢ rze-
czownikéw w jezyku polskim nazywajacych ludzi lub zwierzeta jest rodzaju
meskiego, jesli okre§laja one mezczyzn 1 zwierzeta plci meskiej, samcow,
a wiekszos¢ rzeczownikow rodzaju zenskiego nazywa kobiety 1 zwierzeta
plci zenskiej, samice. Kategoria rodzaju nie jest jednak réwna kategorii
plci, poniewaz rodzaj meski 1 zenski maja takze rzeczowniki nominujace
przedmioty 1 pojecia abstrakcyjne (ktore nie posiadajq plci), a rzeczowniki
rodzaju meskiego moga nazywac ple¢ zenska i odwrotnie, rzeczowniki rodza-
ju zenskiego oznaczaja réwniez ple¢ meska (Perlin, Mielczarek 2014: 132).
Podobnie w jezyku rosyjskim, w grupie rzeczownikéw osobowych rodzaj gra-
matyczny odpowiada rodzajowi naturalnemu desygnatu, a formy rodzajowe
rzeczownikow osobowych sygnalizujg zréznicowanie wedlug plei (Pisarek
1994: 110). Jednak nie gramatyczna kategoria rodzaju jest przedmiotem
badania w niniejszym artykule, a leksemy semantycznie zwigzane ze znacze-
niem plci, definiowanej z perspektywy biologiczno-spolecznej, zaobserwowane
jako wystapienia jezykowe w polskich 1 rosyjskich tekstach prawnych. Jest to
niewielki wycinek badan, dotyczacy jedynie jezykowych jednostek nomina-
tywnych wskazujacych na pleé¢ (meska badz zenska), bedacych w jezykowe;j
opozycji znaczeniowe], wynikajacej wlasnie z opozycji biologicznej 1 kulturowej.

Teksty prawne identyfikuja czlowieka jako obywatela pewnego panstwa,
spotecznosci, reguluja jego funkcjonowanie w obrebie danej zbiorowosci,
zapewniajac rowne traktowanie. Takie samo naruszenie prawa powinno
sie spotkaé z jednakowa reakcja prawna. Ple¢ nie powinna mie¢ zadnego
znaczenia w kwestii odpowiedzialno$ci prawnej, a w zwiazku z tym formy
jezykowe zrdznicowane pod wzgledem pici wydajq sie zbedne w tekstach
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prawnych. Jednak zaréwno w polskim, jak i rosyjskim systemie prawnym
mozna odnotowaé jezykowe przyktady odnoszace sie do plci. W tekscie
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. z pdzniej-
szymi zmianami tylko w jednym miejscu mozna odnalezé sformutowanie
odnoszace sie do plci:

Rozdzial X1
STANY NADZWYCZAJNE

Art. 233. 2. Niedopuszczalne jest ograniczenie wolnosci i praw czltowieka i obywa-
tela wylacznie z powodu rasy, plci, jezyka, wyznania lub jego braku, pochodzenia
spotecznego, urodzenia oraz majatku (Konstytucja RP, online).

Podobnie tekst Konstytucji Federacji Rosyjskiej (Korncmumyuyus Poccuiickoti
Dedepavuu) z 1993 r. z pdzniejszymi zmianami odwoluje sie do plei tylko
w art. 19 rozdzialu drugiego:

I'VIABA 2.
ITPABA 1 CBOBO/JIbIl YEJIOBEKA U I'PAKIIAHUHA
Cratpsa 19

2. N'ocymapceTBo rapanTHpyeT PABEHCTBO IIPAaB U CBOOOT YEJIOBEKA U IPAKIAHNHA He3a-
8UCUMO OM NOJIQ, PACHI, HAITMOHAJILHOCTH, SI3bIKa, IIPOUCXOKIEHUS, UMYIIIECTBEHHOTO
U JTOJTIZKHOCTHOT'O ITOJIOKEHIIST, MECTA KUTEJILCTBA, OTHOIIEHUS K PEJIUTHH, YO IeHIIHA,
MPUHAIJIEKHOCTH K 00IIECTBEHHBIM 00beJUHEeHUIM, 4 TAKKE JPYTUX 00CTOSITEILCTB.
Bampemaorea a00be POPMBL OIPAHUYEHUA IIPAaB IPasKIaH II0 IPU3HAKAM COLIM-
aJIFHOM, PACcOBOM, HAIIMOHAJIBHON, S3BIKOBOM WJIM PEJIUTHUO3IHON ITPUHAIIEKHOCTHA
(Konstytucja RF: online).

W obu cytowanych tekstach wyraz pte¢/ non zostal uzyty w sformutowaniach
podkreslajacych réwnosé praw czltowieka 1 obywatela niezaleznie od plci.
Zgodnie z obowiazujacym w Polsce prawem pleé¢ prawna cztowieka usta-
lana jest na podstawie wylacznie jednego z elementéw plci biologiczne;,
tj. plci genitalnej. Lekarz lub potozna po odebraniu porodu wystawiaja karte
urodzenia, w ktorej okreslaja pleé biologiczna czlowieka. Na podstawie kar-
ty urodzenia przekazanej do urzedu stanu cywilnego sporzadzany jest akt
urodzenia. Ple¢ czlowieka okreslana jest wlaénie w akcie urodzenia jako
pleé meska albo zenska®. W systemie prawa rosyjskiego réwniez zaraz po
narodzeniu na podstawie zewnetrznych narzadéw plciowych nastepuje przy-
pisanie plci cztowieka, zenskiej lub meskiej (Ol'enicev, online). Kategoria plci
nie stanowi jednak w obu systemach prawnych kryterium stosowania prawa.

3 Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego. Dz.U. 2014,
poz. 1741. Online: <https://isap.sejm.gov.pl/isap.nst/DocDetails.xsp?id=wdu20140001741>,
dostep: 14.05.2023.
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Wrecz przeciwnie, i w prawie polskim, 1 w prawie rosyjskim zaréwno kobie-
ta, jak 1 mezczyzna maja réwne prawa, co réwniez zostato zapisane w obu
konstytucjach:

Rozdziat I1

WOLNOSCI, PRAWA I OBOWIAZKI CZLOWIEKA I OBYWATELA
Zasady ogdlne

Art. 33. 1. Kobieta i mezczyzna w Rzeczypospolitej Polskiej maja réwne prawa w zyciu
rodzinnym, politycznym, spotecznym i gospodarczym.

2. Kobieta i mezczyzna maja w szczegblnosci roéwne prawo do ksztalcenia, zatrud-
nienia 1 awansow, do jednakowego wynagradzania za prace jednakowej wartoSci,
do zabezpieczenia spolecznego oraz do zajmowania stanowisk, pelnienia funkcji oraz
uzyskiwania godnosci publicznych 1 odznaczen (Konstytucja RP, online).

I'VIABA 2.
ITPABA 1 CBOBOJIbI YEJIOBEKA U TPAYKKTAHNHA

Cratpa 19

3. Myotcuuna u HceHuyuHa IMEIOT paBHBIE IIPABA U CBOOOIBI U PABHBIE BO3SMOKHOCTH
s ux peasmaarmu (Konstytucja RF, online).

W obu powyzszych przykladach zostaly uzyte leksemy oznaczajace ptec
cztowieka: mezczyznal myosrcuura 1 kobieta/ ocenwurna. Zaréwno Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej, jak 1 Konstytucja Federacji Rosyjskiej podkreslaja
réwne prawa kobiety 1 mezczyzny. Zauwazalne réznice miedzy tekstami obu
konstytucji sprowadzaja sie do kolejnosci uzycia form wyrazowych, w jezyku
polskim jest to kobieta 1 mezczyzna, w jezyku rosyjskim mezczyzna i kobieta.
Natomiast liczba uzycia wyrazéw wskazujacych na pte¢ w obu tekstach kon-
stytucji jest taka sama, w jezyku polskim w dwodch punktach, 112, art. 33
zostaly uzyte oba stowa, w jezyku rosyjskim jedno uzycie w art. 19 rozdzialu
drugiego cytowanego wyzej i kolejne uzycie w rozdziale trzecim w art. 72:

I'VIABA 3.

@®EJIEPATUBHOE YCTPOIICTBO
Cratba 72

1. 2%. 1) 3ammmTa ceMbH, MATEPUHCTBA, OTIIOBCTBA U JIETCTBA; 3allUTa MHCTUTYTA Opara
KAK COI03a MYNCUUHDL U HCeHULUHDL, CO3TAHNE YCIIOBUMN JIJIA JIOCTOMHOTO BOCITUTAHUS
JleTell B ceMbe, a TAKIKe JIJIS OCYIIECTBJIEHUS COBEPIIEHHOJIETHUMHU JeThbMU 00A3aH-
HocTH 3aboruTthes o pogurenax (Konstytucja RF, online).

Formy wyrazowe w tekscie rosyjskiej konstytucji myorcuunot u scenujuroe/
mezczyzny 1 kobiety zostaly uzyte do okre$lenia instytucji matzenstwa/
uncmumyma 6parxa. Analogiczne okresélenie mozna odnalezé w polskim
tekscie konstytucji:
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Rozdziat 1
RZECZPOSPOLITA

Art. 18. Malzenstwo jako zwiazek kobiety i mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i
rodzicielstwo znajduja sie pod ochrona i opieka Rzeczypospolitej Polskiej (Konsty-
tucja RP, online).

Powyzsza definicja malzenstwa, rozumianego jako zwigzek kobiety 1 mez-
czyzny, nie jest ostatnim przykladem uzycia lekseméw oznaczajacych pleé
czlowieka. W tekscie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej znajduje sie
jeszcze jeden artykul zawierajacy wyraz kobieta, a dokladniej wyrazenie
kobieta ciezarna:

Rozdziat IT
WOLNOSCI, PRAWA I OBOWIAZKI CZEOWIEKA I OBYWATELA
Wolnoéci 1 prawa ekonomiczne, socjalne 1 kulturalne

Art. 68. 3. Wiladze publiczne sa obowigzane do zapewnienia szczegdlnej opieki
zdrowotnej dzieciom, kobietom ciezarnym, osobom niepelnosprawnym i osobom
w podesztym wieku (Konstytucja RP, online).

Teksty konstytucji panstwa polskiego 1 rosyjskiego zawieraja formy wyra-
zowe odnoszace sie do kategorii plci, w jezyku polskim wyraz kobieta zostat
uzyty cztery razy, w jezyku rosyjskim jedynie dwa razy, natomiast wyraz
mezczyzna w polskim tekscie konstytucji pojawia sie trzy razy, a w rosyjskim
tekscie — dwa. Konstytucja jako najwyzszy, najwazniejszy akt prawny regu-
luje podstawowe zasady funkcjonowania panstwa oraz prawa 1 obowigzki
obywateli, okre§la zZrédla stanowienia prawa oraz precyzuje podstawowe
reguly krajowego porzadku prawnego. Postanowienia konstytucji sa nad-
rzedne w stosunku do wszelkich aktéw prawnych, obowigzujacych w danym
panstwie (INFOR, online). I w tym najwazniejszym teks$cie prawa zostaly
zawarte okre$lenia jezykowe pozwalajace identyfikowaé pteé zenska i meska,.

Poza konstytucja kategorie plci w postaci wprowadzonych leksemow
mezczyzna 1 kobieta odnotowuja rowniez poszczegdlne kodeksy prawa.
W polskim systemie prawnym forma wyrazowa kobieta zostata odnotowa-
na w sze$ciu kodeksach 54 razy: karnym (11), karnym wykonawczym (6),
postepowania cywilnego (2), pracy (12), rodzinnym i opiekunczym (22) oraz
wyborczym (3). Natomiast wyraz mezczyzna zostal uzyty w poszczegélnych
pieciu kodeksach 41 razy: karnym wykonawczym (1), postepowania cywil-
nego (5), pracy (1), rodzinnym 1 opiekunczym (31), wyborczym (3). Tabela 1
przedstawia artykuly polskiego prawa normatywnego, w ktorych zostaly
wykorzystane wyrazy kobieta 1 mezczyzna.
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Tabela 1. Liczba form wyrazowych mezczyzna i kobieta w polskich artykutach prawnych

Nominacje
wyrazajace| Kodeks Kodeks Kodeks . Kodeks Kodgks Kodeks
kategorie | karny karny postepowama pracy . ro.dszly wyborczy
plei wykonawczy | cywilnego 1 opiekunczy
kobieta 11 razy |6 razy 2 razy 12 razy 22 razy 3 razy
w art. w art. 87, |w art. 454, |wart. 112, |wart. 1, 7,10, |w art. 211,
118a, 88, 143, 151|833 1041, 1421,|619, 6110, 6112, 425, 457
152, 153, 176, 18212, |6113, 6114, 751,
154, 157a 182, 183 90
mezczyzna |— 1 raz 5 razy 1raz 31 razy 3 razy
w art. 87 w art. 454, |w art. 112 |w art. 1, 7, 10, |w art. 211,
4561 6112, 6113, 73, |425, 457
74, 75, 75, 76,
78, 80, 81, 82,
85, 90, 142, 143

Zré6dlo: opracowanie wlasne.

Tabela 1 odnotowuje 45 artykuléw prawnych?, w ktérych zostaly uzyte

wyrazy kobieta (w 31 artykulach) 1 mezczyzna (w 25 artykutach). Stowo ko-
bieta wystepuje tu rowniez w powigzaniu z okresleniami w ciqz2y, ciezarna,
macierzynstwo, matzenstwo. W Kodeksie karnym nominacja kobieta pojawia
sie tylko w zwiazku z jej biologiczna zdolno$cia rozrodcza, np.:

Art. 153. [Wymuszona aborcja]

§ 1. Kto stosujac przemoc wobec kobiety ciezarnej lub w inny sposéb bez jej zgody
przerywa ciaze albo przemoca, grozba bezprawna lub podstepem doprowadza kobiete
ciegz"arncg do przerwania ciazy, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy
do lat 8°.

Podobnie w innych kodeksach pteé¢ biologiczna 1 wynikajace z niej odmien-
ne role przyjete w spoleczenstwie stanowia podstawe réznicowania prawa
1 obowiazkdéw kobiet 1 mezczyzn, np. kolejno w Kodeksie pracy, Kodeksie
postepowania cywilnego 1 Kodeksie karnym wykonawczym:

Art. 176. [Prace wzbronione kobietom w cigzy lub karmiacym dziecko piersia]

§ 1. Kobiety w ciqzy 1 kobiety karmiqce dziecko piersig nie moga wykonywac prac uciaz-
liwych, niebezpiecznych lub szkodliwych dla zdrowia, mogacych mieé¢ niekorzystny
wplyw na ich zdrowie, przebieg ciazy lub karmienie dziecka piersia.

4 Wszystkie przywolywane artykuly prawne w jezyku polskim zostaly zaczerpniete
z kodeksow prawa polskiego zamieszczonych na stronie ,,OpenLex”, <https:/sip.lex.pl/akty-
-prawne/kodeksy/1>, dostep: 14.01.2023.

5 Wszystkie cytowane artykuly prawne w jezyku polskim zostaly zaczerpniete z kodek-
séw prawa polskiego zamieszczonych na stronie ,,OpenLex”, https://sip.lex.pl/akty-prawne/
kodeksy/1, dostep: 14.01.2023.
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Art. 454. [Powo6dztwo prokuratora]
§ 11. W sprawach o zaprzeczenie macierzynstwa prokurator, wytaczajac powddztwo,
pozywa kobiete wpisana jako matka w akcie urodzenia dziecka [...].

Art. 143. [Kary dyscyplinarne]

§ 2. Kar dyscyplinarnych wymienionych w § 1 pkt 4, 5 lub 8 nie stosuje sie wobec
kobiet ciezarnych, karmiqcych lub sprawujqcych opieke nad witasnymi dzieémi w do-
mach matki i dziecka.

Kodeks karny wykonawczy precyzuje odpowiedzialno$¢ prawna kobiet, pod-
kreslajac jej odrebnosé, ktéra wynika z wysitkow podejmowanych ,,na plasz-
czyznie ustawodawczej, a takze w ramach praktyki penitencjarnej, by odby-
wanie kary pozbawienia wolnosci przez kobiety miato wymiar coraz bardziej
humanitarny” (Sitnik 2011: 293). Odmienno$¢ traktowania kobiet w systemie
karnym 1 penitencjarnym jest determinowana biologicznym 1 psychologicznym
uwarunkowaniem ptci. Wedlug autoréw poruszajacych zagadnienie kobiet
w wiezleniu odmienno$¢ kobiet w poréwnaniu z mezczyznami jest wazna
1 uzasadnia potrzebe istnienia odstepstw od ogdlnych zasad wykonywania
kary pozbawienia wolno$ci w stosunku do kobiet. Twierdza takze, ze kobie-
ty sa bardziej delikatne i wrazliwe, a ich izolacja powoduje staty niepokoj,
w zwiazku z tym wymagaja mniej surowych warunkéw odbywania kary,
takze ze wzgledu na ich zyciowa role matki 1 zony (Sitnik 2011: 293-294;
Machel 2003: 269). Kodeks karny wykonawczy zawiera nastepujace przy-
ktady réznicowania odpowiedzialno$ci karnej uwzgledniajacej pte¢ zenska:

Art. 87. [Zasady odbywania kary pozbawienia wolno$ci przez kobiety]

§ 1. Kobiety odbywaja kare pozbawienia wolnosci odrebnie od mezczyzn.

§ 2. Skazana kobieta odbywa kare w zakladzie karnym typu pétotwartego, chyba ze

stopien demoralizacji lub wzgledy bezpieczenstwa przemawiaja za odbywaniem kary
w zakladzie karnym innego typu.

Natomiast w Kodeksie wyborczym wyrazy kobieta oraz mezczyzna zostaly
uzyte w celu podkreslenia rownych praw obywateli obu ptei, np.:
Art. 211. [Termin zgloszenia list kandydatow. Liczba kandydatéw. Parytet. Osoby
zglaszajace liste]
§ 3. Na liscie kandydatow:
1) liczba kandydatéw — kobiet nie moze by¢ mniejsza niz 35% liczby wszystkich
kandydatéw na liscie;
2) liczba kandydatéw — mezczyzn nie moze by¢é mniejsza niz 35% liczby wszystkich
kandydatéw na liscie.

Najwieksza liczbe form wyrazowych kobieta 1 mezczyzna zawiera Kodeks
rodzinny i opiekunczy, w ktorym uzycie tych nominacji jest zwigzane, podob-
nie jak w innych kodeksach, z biologicznym okre§leniem plci 1 wynikajacymi
z tego rozumienia odmiennymi rolami przyjetymi w spoleczenstwie, rolami
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matki 1 ojca, ale takze matzonkéw. Juz tekst Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej zawiera definicje matzenstwa, a Kodeks rodzinny uszczegétawia
te definicje 1 wtasnie w swoich artykutach stosuje nominacje mezczyzna
1 kobieta w odniesieniu do malzenstwa, np.:

Art. 1. [Przeslanki zawarcia malzenstwal]

§ 1. Matzeristwo zostaje zawarte, gdy mezczyzna i kobieta jednocze$nie obecni ztoza,

przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego o$wiadczenia, ze wstepuja ze soba
w zwiazek malzenski.

Kodeks rodzinny i opiekunczy jest zbiorem przepiséw prawnych, w ktérym
wystepuje najwiecej nominacji kobieta (22), np.:

Art. 619. [Macierzynstwo]

Matka dziecka jest kobieta, ktora je urodzita.

Art. 6112, [Zaprzeczenie macierzyhistwa]

§ 3. Matka wytacza powddztwo przeciwko kobiecie wpisanej w akcie urodzenia dziecka
jako jego matka 1 przeciwko dziecku, a jezeli kobieta ta nie zyje — przeciwko dziecku.

Wielokrotne uzycie wyrazu mezczyzna (31) w Kodeksie rodzinnym réwniez
jest zwiazane z pelniona przez niego rolg w spoteczenstwie uwarunkowana,
biologicznie. W wielu artykulach prawnych nominacja mezczyzna jest po-
wigzana z okre§leniami ojciec, ojcostwo 1 jego rola w rodzinie, np.:

Art. 73. [Uznanie ojcostwa przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego]

§ 1. Uznanie ojcostwa nastepuje, gdy mezczyzna, od ktérego dziecko pochodzi, os§wiad-

czy przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego, ze jest ojcem dziecka, a matka

dziecka potwierdzi jednoczesnie albo w ciggu trzech miesiecy od dnia oéwiadczenia
mezczyzny, ze ojcem dziecka jest ten mezczyzna.

Pozostate kodeksy zawieraja jedynie pojedyncze przyklady uzycia formy
wyrazowe] mezczyzna. W Kodeksie karnym wykonawczym nominacja mez-
czyzna zostata uzyta tylko w jednym artykule odnoszacym sie do odbywania
kary pozbawienia wolnoéci przez kobiety:

Art. 87. [Zasady odbywania kary pozbawienia wolnosci przez kobiety]
§ 1. Kobiety odbywaja kare pozbawienia wolnosSci odrebnie od mezczyzn.

Kodeks pracy takze zawiera tylko jedng nominacje mezczyzna w artykule
o zasadach rownego traktowania pracownikéw bez wzgledu na pleé:

Art. 112. [Zasada réwnego traktowania pracownikow]

Pracownicy maja réwne prawa z tytutu jednakowego wypelniania takich samych

obowiazkow; dotyczy to w szczegdlnosci réwnego traktowania mezczyzn i kobiet
w zatrudnieniu.

Jedynie jeszcze w Kodeksie postepowania cywilnego, poza rodzinnym, zo-
stala uzyta nominacja mezczyzna w powiazaniu z pelniona rola ojca, np.:
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Art. 454. [Powo6dztwo prokuratora]

§ 11. W sprawach o zaprzeczenie macierzynstwa prokurator, wytaczajac powddztwo,
pozywa kobiete wpisang jako matka w akcie urodzenia dziecka, mezczyzne, ktorego
ojcostwo zostalo ustalone z uwzglednieniem jej macierzynstwa, oraz dziecko, a jezeli
osoby te nie zyja — kuratora ustanowionego na ich miejsce.

W rosyjskim systemie prawnym wyrazy Jyx#CUUHA 1 HceHU,UHA mozna
odnalezé w szeéciu rodzajach zbioréw praw, czyli kodeksach®. Sa to: Ha-
sozoewill kodeke/ Ordynacja podatkowa, I'pasicoarncruil koderxe/ Kodeks
cywilny, YVeonosnsili kodexc/ Kodeks karny, Yeoniosrno-npoueccyanvroiii
roderc/ Kodeks postepowania karnego, Yeosioe8rno-ucnonnumenvrviii Kooexkcl
Kodeks karny wykonawczy, Cemetinpiii kooerce/ Kodeks rodzinny. Tabela 2
przedstawia uzycie nominacji myaxcuura 1 scerwuna w poszczegolnych
artykulach prawnych.

Tabela 2. Liczba form wyrazowych srceruuna i myscuuna w rosyjskich artykutach prawnych

Nominacje VYronosHo- | VYrososHO-

. . I'pax- . N
wyrazajace | Hamorossrit AHCKui YromoBHEBII| -mpoItec- -uctonau- | CeMedHBIN
kategorie KOJIeKC . KOJIEKC CyaJIbHBIN | TeJIbHBINA KOJIeKC

. KOJEeKC
plci KOJEeKC KOJEKC

JKeHIIUWHA |2 razy 1raz 8 razy 4 razy 4 razy 5 razy
w art. 391, |w art. 1088 |w art. 53.1, |w art. 397 |w art. 69, 74, |w art. 1,
407 57, 58, 59, 76, 80, 89, 97,112, 134,
82 99, 128, 132 |137, 169

MysKYUHA |2 razy 1 raz 5 razy 2 razy 10 razy 5 razy
w art. 391, |w art. 1088 |w art. 53.1, |w art. 397 |w art. 69, 74, |w art. 1,
407 57, 58, 59, 76, 80, 89, 97,12, 134,
82 99, 128, 132 [137, 169

Zrédto: opracowanie wlasne.

W rosyjskim systemie prawnym odnotowano uzycie obu jednostek no-
minatywnych srcenuuna 1 mysxcuuna w szesciu kodeksach w 23 artykutach
prawnych, wyrazu myoscuuna uzyto 25 razy, a wyrazu sceHuiuna — 24 razy.
Uzycie omawianych nominacji we wszystkich wymienionych kodeksach
prawa rosyjskiego nie przedstawia szczegélnego zréznicowania, sprowadza
sie do kilkukrotnego zastosowania w kazdym z wymienionych kodekséw.
Rosyjski zbiér praw podatkowych (Hasio2oebiii kodekc) oraz praw cywilnych
(I'pascoancruil kodexc) zawieraja przepisy podkres§lajace, ze poszezegdlne
prawa przystuguja i kobietom, 1 mezczyznom, ale w ré6znym wieku:

6 Wszystkie przywolywane artykuly prawne w jezyku rosyjskim zostaly zaczerpniete
z kodekséw prawa zamieszczonych na stronie ,,Konsul'tantPlis”, <http://www.consultant.ru/
cons/cgi/online.cgi?req=card&rnd=K9KKBg&page=inf0&ts=Qnd1zeThCv3gjLpP>, dostep:
14.01.2023.
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Cratesa 391. ITopsamox ompemeneHnss HAJIOTOBOM Oa3bI

8) meHCHMOHEepOB, MOJIyYaIIUuX ITeHCUH, HadHAYaeMble B IOPSJIKe, YCTAHOBJICHHOM
[IeHCUOHHBIM 34KOHOJATeJIbCTBOM, a TaKKe JIUIl, JOCTUTIIUX Boapacrta 60
u 55 jreT (COOTBETCTBEHHO MYNCUUHbL U HCCHULUHDL), KOTOPHIM B COOTBETCTBHUU

C 3aKOHOOATeJILCTBOM Poccmiickoit (I)e,[[epaL[I/II/I BBIIIJIAYHMBAETCA e€KeMeCAYHOoe

IIOYKU3HEHHOEe co,uepa{caHI/Ie7;

Crarbs 1088. Boamerrenre Bpefa JauiaM, MOHECIIUM yInepd B pe3ysabraTe CMepTH
KOPMIJIBIIA

2. Bpen Bosmemniaercs:

[...] orcenuwuram crapiire TATUAECATH TISTU JIET U MYHCUUHAM CTAPIIIE MIECTUIECATH
JIeT — MOKU3HEHHO;

W obu kodeksach zastosowanie jednostek jezykowych kobieta/ swcenwura
1 mezczyzna/ myaxcuura nie jest znaczace, Kodeks cywilny odnotowuje tylko
pojedyncze uzycie obu nominacji, Kodeks podatkowy — dwukrotne. Podobnie
w Kodeksie karnym zostaly uzyte nominacje owcenusura (8 razy) 1 myoscuura
(5 razy) w celu podkreslenia istniejacych réznic w odpowiedzialno$ci praw-
nej, powstatych z uwagi na odmiennosci biologiczne ptci. Ponizszy artykut
odnosi sie do obowiazku pracy skazanych na kare pozbawienia wolno$ci,
ktory nie dotyczy wszystkich os6b w jednakowy sposéb. Ograniczenie tego
obowiazku nastepuje m.in. w stosunku do kobiet ciezarnych, majacych dzieci
w wieku do lat 3, a takze kobiet, ktore osiagnety wiek 55 lat, a mezczyzn,
ktorzy osiggneli wiek 65 lat.

Cratbs 53.1. [Ipunyguresnsabie paboTh

7. HpI/IHy,E[I/ITeJIBHLIe pa6OTbI He Ha3Ha4YawTCd HeCOBEepIIeHHOJIeTHUM, JIUIlaM,

IIPpU3HAHHBIM MHBaJIUdaMU HepBOﬁ NI BTOpOfI TPYIIIIBI, 6epeMeHHI>IM HCeHWUHAM,

HCeHW,UHAM, TIMEIOIII1M ,E[eTef/i B BO3pacTe O0 Tpex JIeT, d#eHwuHam, JOCTUTTITUM

IATUAECATUIIATUIIETHEr0 Bo3pacra, MYyH cuuHam, JOCTUTTIUM IITeCTUuaAeCATUIJIETHEer o
BO3pacTa, a TaK¥e BOEHHOCJIYKaIlluM.

Takze Kodeks postepowania karnego zawiera jedynie kilkukrotne wyko-

rzystanie omawianych okreslen plci zenskiej 1 meskiej. Zréznicowanie odpo-

wiedzialno$ci prawnej jest uwarunkowane biologiczna rola kobiety, dotyczy

kobiety ciezarnej, a takze spoleczna funkcja, jaka jest sprawowanie opieki

nad dzieckiem do lat 14. Wymieniona funkcja spoleczna odnosi sie rowniez

do mezczyzny, o ile jest on jedynym rodzicem, co zostalo zawarte w art. 397:
Cratbs 397. Bompocsl, mmojiieskalime pacCMOTPEHHIO CYA0M IIPU HUCIIOJTHEHUN
IPUTOBOPA

17) 006 oTMeHe OTCPOYKHU OTOBIBAHMSA HAKA3AHHUSA OCYKIEHHBIM OepeMeHHOM
JHCeHWUHE, HeeHWUHe, UMeIel pefeHKa B BO3pacTe JI0 YeTHIPHAIIIATH JIET,

7 Wszystkie cytowane artykuly prawne w jezyku rosyjskim zostaly zaczerpniete z ko-
deksow prawa zamieszczonych na stronie ,Konsul'tantPlis”, <http://www.consultant.ru/
cons/cgi/online.cgi?req=card&rnd=K9KKBg&page=inf0&ts=Qnd1zeThCv3gjLpP>, dostep:
14.01.2023.
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MYHCUUHe, AMEoIeMy pe0eHKa B BO3pACTe J0 YeTHIPHAIIIATH JIET U SABJIAIONIEMYCST
eIMHCTBEHHBIM POJUTEJIEM, B COOTBETCTBHUH CO CTaThell 82 YTOJ0BHOTO Kojerca
Poccuiickoit @emeparmm;

W Kodeksie karnym wykonawczym kilkukrotne zastosowanie nominacji
siceHuwuna 1 mysxcuura ilustruje ponizszy artykut prawny, w ktérym oba
wyrazy uzywane sa w celu podkreélenia rozdzielnego odbywania kary:
Cratbga 69. HOpH,Z[OK U yCJIOBHA HCIIOJTHEHUSI HaAKa3aHUS B BHJIe apecTa
1. OcyskieHHBIE K apecTy COIePIKaTCs B YCJIOBUSAX CTPOroi n3osisaruu. V3ommmpoBasHHo
OT MHBIX RaTeI‘OpI/Iﬁ JINIT, COACPIKAIIUXCSA 10/ CTpa)KefI, U pas3eJIbHO pasMelnianTCd:

OCYWRIOEeHHBbIC MYMHCUUHbL, OCYXKIEHHbBIC JCeHUW,UHbl, a TaKKe OCYKJIEHHbIe, paHee
OTOBIBABIIIME HAKA3AHUE B HCIIPABUTEJIbHBIX YUPEHKICHUAX U UMeIue CyTMMOCTD.

W rosyjskim Kodeksie rodzinnym odnotowano uzycie wyrazow srcenuiura
1 mysxcuuna tylko 5 razy. Sa to przede wszystkim artykuly prawne odnoszace
sie do sytuacji zawarcia matzenstwa (przyktad ponizej), ale takze dotyczace
adopcji (art. 1341 137) 1 prawa do alimentéw (art. 169).

Cratbs 12. YcinoBus 3ariioueHust Opaxa

1. ,Z[JIH 3aKJIIOUYEeHU A 6pa}ca HeO6XO,E[I/IMLI B3auMHOe ,E[O6p0BOJIbHO€ COIvIaCue MYHCHUHDL
U HCeHW,UHbL, BCTYIIAOIIUX B 6paR, U JOCTUKEHNEe UMU 6pa‘IHOI‘O BO3pacra.

Zastosowanie omawianych lekseméw w kodeksach polskiego prawa (45 arty-
kuléow prawnych, w ktérych wyraz mezczyzna zostal uzyty 41 razy w 25 ar-
tykutach, a wyraz kobieta — 56 razy w 31 artykutach) w stosunku do ko-
dekséw prawa rosyjskiego (23 artykuty prawne, w ktorych wyraz myosrcuurna
zostal uzyty 25 razy, a wyraz scenusuna — 24 razy) nie stanowi ogromne;j
réznicy, biorac pod uwage setki stron wszystkich zbioréw aktéow prawnych
w obu jezykach. Réznica sprowadza sie do wiekszej ogdlnej liczby artykulow
prawnych w jezyku polskim, jednak w tej liczbie 45 artykutéow zawiera sie
25 artykuléw z okreSleniem mezczyzna i 31 z okresleniem kobieta, czyli nie
jest to liczba znacznie odbiegajaca od tej w jezyku rosyjskim (23 artykuty).
Wieksza rozbiezno$é mozna zauwazy¢é w wykorzystaniu samych wyrazoéw:
mezczyzna zostal uzyty w polskich kodeksach prawnych 41 razy, w rosyjskich
— 25, czyli uzycie w jezyku polskim jest wieksze o 39%, natomiast wyraz
kobieta w polskich tekstach — 56 razy, w rosyjskich — 24, co stanowi wieksze
wykorzystanie w jezyku polskim o 57%. Istotna réznice miedzy polskimi
1 rosyjskimi tekstami prawnymi nalezy odnotowaé zwtaszcza w liczbie wy-
korzystanych form wyrazowych mezczyzna i kobieta w tozsamych kodeksach
rodzinnych. W polskim Kodeksie rodzinnym i opiekunczym badane leksemy
uzyto w 21 artykulach prawnych, natomiast w rosyjskim Kodeksie rodzin-
nym wykorzystano je tylko w 5 artykutach.
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W Kodeksie rodzinnym 1 opiekunczym prawa polskiego mozna odno-
towaé rowniez inne jednostki wyrazowe wyrazajace kategorie plci. Sa to
nominacje, ktorych znaczenie odzwierciedla odmiennosé biologiczna kobiety
1 mezczyzny, a takze przyjeta role spoteczng, rodzinna. Do takich nomi-
nacji naleza nastepujace wyrazy wskazujace na pte¢ zenska: matka, zona,
stostra, oraz na pte¢ meska: ojciec, mqz, matzonek, brat, a takze pojecia:
macierzynstwo, czyli ,bycie matka 1 zwiazane z tym uczucia, doznania, po-
winno$ci” (SJP, online), oraz ojcostwo, rozumiane jako ,bycie ojcem” (SJP,
online). Wymienione wyrazy (oprécz rzeczownika matzonek) tworza pary
w opozycji jezykowej (przeciwstawienie zenskos$ci 1 meskosci), wynikajace;j
z ich naturalnych biologicznych wtasciwoséci 1 przypisanych rél spolecz-
nych: matka — ojciec, zona — maz, siostra — brat, macierzynstwo — ojcostwo.
Ponadto leksemy rzeczownikowe zona — maz 1 siostra — brat charakteryzuja
sie wzajemnym stosunkiem znaczeniowym, wchodza w relacje konwersji
leksykalnej obejmujacej stosunek pokrewienstwa (Radwanska 1992: 590).

Tabela 3 prezentuje nominacje wyrazajace kategorie plci odnotowane
w szeéciu polskich kodeksach. Najwieksza liczbe wymienionych wyrazéw
odnaleziono w Kodeksie rodzinnym 1 opiekunczym, Kodeksie postepowania

Tabela 3. Liczba form wyrazowych wyrazajacych kategorie ptci w kodeksach prawa polskiego

Nominacje
wyrazajace Kodeks ro- Kodeks Kodeks Kodeks Kodeks Kodeks
kategorie | . d'zmn/y cywilny karny wy- karny postepowanla pracy
plei 1 opiekunczy konawczy cywilnego
1 2 3 4 5 6 7
matka 80 razy 3 razy 6 razy 2 razy 11 razy 20 razy
w art. 619-14, | w art. 932, |w art. 87, |w art. 149, |w art. 4531, |w art. 1731,
66, 69, 73, 106033, 143, 223f |157a 454, 456, 1751, 180,
82, 84, 85, 106234 4561, 526, 1821d
90, 141, 142, 599, 75444
143, 144, 176
zona 2 razy — - - - —
w art. 144
siostra 1 raz - - 2 razy - -
w art. 1142 w art. 197,
201
ojciec 30 razy 2 razy 1 raz brak 3 raz 26 razy
w art. 67, 72, |w art. w art. 223f w art. 453!, |w art. 163,
73, 751,81, |106033, 454, 602 1731, 1751,
84, 85, 88, 106234 180, 18214,
89, 90, 901, 1823
141, 144, 149,
176
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cd. tabeli 3
1 2 3 4 5 6 7
maz 27 razy w art. |— 1 raz - - -
10, 62-70, 72, w art. 29
88, 144
matzonek |221 razy 52 razy 8 razy 2 razy 102 razy 6 razy
w art. 3, 4, w art. wart. 28, |wart. 115 |w art. 17, 41, |w art. 631,
7,8,10-16, [435 438 |29 48,87, 261, (93, 949,
18-21, 23-25, |121, 216, 425, 433, 1421 1731
27,28, 281, 301, 6801, 436, 442,
29, 30, 31, 33,691, 923, 444-448, 450,
34,341 35, [931-934, 452, 5191,
36, 361, 37-  |9341, 935, 545, 546,
43, 45, 47, 49, 19351, 936, 548, 561,
501, 51, 511, [939, 940, 565, 5651,
513-5, 52-58, (957, 991, 566, 567,
60, 61, 612-4, (994, 1008, 56713, 5675,
616, 618, 88, [10381, 587, 619, 682,
90, 901, 98, [1039, 1063 7431, 756,
109, 1125, 7761, 781,
115-117, 1211, 7871, 7872,
122, 123, 130, 822, 824,
131, 146, 159 840, 840!,
845, 855,
8672, 8912,
9103, 9231,
976, 11031,
11062, 11064
brat 1 raz - - 2 razy - -
w art. 1142 w art. 197,
201
macie- 20 razy — — — 13 razy 8 razy
rzynstwo |w art. 6110-16 w art. 454, w art. 1751,
4541, 456, 177, 180,
4561, 833 184
ojcostwo |78 razy 1 raz — — 38 razy w —
w art. 6112, |w art. 932 art. 17, 32,
6113, 62, 63, 47, 453, 5431,
64, 65, 66, 454, 4541,
67, 68, 69, 456, 4561,
70, 701, 72, 457, 458, 581,
73, 74, 75, 602, 75444
751, 76, 77,
78, 79, 80, 81,
811, 82, 83,
84, 85, 86,
89, 1241, 142,
143

Zr6dlo: opracowanie wlasne.
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cywilnego 1 Kodeksie cywilnym, mniejsza liczbe tych wyrazow zauwazono
w Kodeksie karnym wykonawczym, Kodeksie karnym i1 Kodeksie pracy.
Odpowiedzialno$é prawna kobiety 1 mezczyzny zawarta w poszczegdlnych
kodeksach opiera sie na roli pelnionej w rodzinie i spoleczenstwie wynikajace;j
z odmienno$ci biologicznej. Wedtug prawodawcy pteé biologiczna jest podstawa,
zrdznicowania prawa obowiazujacego kobiete 1 mezcezyzne w spoleczenstwie.
Ro6zne prawa 1 obowiazki dotycza matki 1 ojca, zony 1 meza, brata i siostry,
stad potrzeba wprowadzenia jednostek nominatywnych, ktérych znaczenie
odnosi sie do réznej plci. Wyrazy matka (uzyty 80 razy) i ojciec (30) oraz
pojecia macierzynstwo (20) 1 ojcostwo (78) naleza do najliczniej wystepuja-
cych w Kodeksie rodzinnym w poréwnaniu do wyrazéw brat, siostra, zona,
ktére pojawiaja, sie nieczesto. Takze nominacja mqgz zostala odnotowana
27 razy w Kodeksie rodzinnym, jednak w pozostatych wymienionych zbio-
rach przepisow prawnych nie jest ona juz licznie reprezentowana, pojawia
sie jedynie raz w Kodeksie karnym wykonawczym. Podobnie wyrazy Zona,
stostra 1 brat naleza raczej do tych uzywanych sporadycznie w calym zbiorze
prawa polskiego. Poza Kodeksem rodzinnym nominacje brat i siostra wy-
stepuja jeszcze jedynie w Kodeksie karnym. Pojecie macierzyrnstwo zostato
poréwnywalnie odnotowane w kodeksach rodzinnym, postepowania cywil-
nego 1 pracy, natomiast pojecie ojcostwo zdecydowanie liczniej (w stosunku
do pojecia macierzyrnistwo) wystepuje w Kodeksie postepowania cywilnego
1 tylko jeden raz w Kodeksie cywilnym.

Do badanych nominacji zawierajacych w swoim znaczeniu kategorie plci
zostal réwniez zaliczony rzeczownik rodzaju meskiego matzonek, ktérego dwa
znaczenia podaje Stownik jezyka polskiego: ,maz” 1,jedno z malzonkéw: maz
lub zona” (SJP, online). Wtasnie w tym drugim znaczeniu omawiana forma
wyrazowa wystepuje w kodeksach prawnych, uzywana zazwyczaj w liczbie
mnogiej — matzonkowie, a wiec odnoszaca sie i do meza, 1 do zony, np.:

Art. 3. [Dokumenty niezbedne do zawarcia malzenstwal

§ 3. Kierownik urzedu stanu cywilnego wyjaénia osobom zamierzajacym zawrzeé
malzenstwo doniostoéé¢ zwiazku malzenskiego, przepisy regulujace prawa i obowigzki
matzonkow oraz przepisy o nazwisku matzonkéw 1 o nazwisku ich dzieci.

W rosyjskim Kodeksie rodzinnym (Cemeitiroviii kodekc Poccutickot
®Dedepayuu) réowniez mozna odnalezé inne jednostki nominatywne wyra-
zajace kategorie plci, sa to: mams, scena, cecmpa, 6abyura, omey,, Myxc,
cynpye, bpam, 0edyuka, mamepurcmaeo, omuyoscmao. Wyekscerpowane wy-
razy pokrywaja sie z nominacjami wystepujacymi w odpowiednim polskim
kodeksie, aczkolwiek wersja rosyjskojezyczna jest bogatsza o dwa wyrazy:
babcia/ 6ab6ywra i dziadek/ dedywra. Badane rosyjskie jednostki wyrazowe
takze tworza opozycyjne pod wzgledem znaczenia plci pary: mams — omeu,
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Jrcena — myoic, cecmpa — opam, 6abywKa — 0e0yuKa, Mamepurcmaeo — om-
108CmMe0, poza wyrazem cynpye, a miedzy wyrazami w parach orcerna — myorc,
cecmpa — 6pam zachodzi relacja konwersji leksykalnej obejmujacej stosunek
pokrewienstwa.

Rosyjski system prawa podobnie do polskiego interpretuje odpowiedzial-
no$¢ prawna kobiety 1 mezezyzny 1 réznicuje ja w oparciu o ich odmiennoéé
biologiczna. Zastosowanie okreslen odnoszacych sie do kategorii plei zenskiej
1 meskiej w poszczegdlnych kodeksach wynika z roli petnionej przez kobiete
1 mezczyzne w spoleczenstwie 1 rodzinie, ktdra jest rezultatem odmiennos$ci
biologicznej. Z tabeli 4 zawierajacej inne formy wyrazowe zwiazane z ka-
tegoria ptci wynika, 1z najwieksza liczbe tych form odnotowuja kodeksy
rodzinny (Cemetinbili kooekc) 1 dotyczacy podatkow (Hasrozoewili kooekc).

Tabela 4. Liczba form wyrazowych wyrazajacych kategorie plci w kodeksach prawa rosyjskiego

Komexc
. . I'pasx-
Nominacje . 00 agMu-
.. . . . . I'pax- TaHCKUHI
wyrazajace | Cemettuerit | Tpymosoit | Hamoroserit . HHUCTpA-
: ITaHCKHU# | mpolleccy-
kategorie KOJIeKC KOJIEKC KOJIEeKC M TUBHBIX
. KOJIEKC AJIbHBIN
plci npaBOHA-
KOJIEKC
pyILIeHUSIX
1 2 3 4 5 6 7
MaThb 32 razy 9 razy 8 razy 1 raz - -
w art. 14, |w art. 96, |w art. 25.15, w art. 1143
48, 50, 51, |99, 259, 210, 213,
52, 58,59, |261,263, [213.1, 217,
134, 137 264 219, 255
sKeHa 4 razy 3 razy - — - -
w art. 17, |w art. 123,
89, 90 128, 325
cecTpa 14 raz - 13 razy - 3 razy 4 razy
w art. 14, w art. 25.15, w art. 69, |w art.
54, 55, 58, 210, 213, 270, 281 19.15.1,
65, 67, 93, 213.1, 217, 19.15.2,
124, 145 219, 333.24 25.6
6abymka |9 razy 1raz 7 razy - 2 razy 4 razy
w art. 14, |w art. 2566 |w art. 210, w art. 69 w art.
55, 67, 94, 213, 213.1, 19.15.1,
95, 137 217, 219 19.15.2,
25.6
oTer, 27 razy 6 razy 8 razy 1raz - -
w art. 14, |w art. 96, |wart.25.15, |wart. 1143
48-52, 58, (99, 256, 210, 213,
134, 137 259, 263, |213.1, 217, 219
264
MYSK 2 razy 3 razy - - - -
w art. 17 w art. 123,
128, 325
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cd. tabeli 4
1 2 3 4 5 6 7
CyIpyr 303 razy 19 razy 62 razy 113 razy 12 razy 11 razy
wart. 1, 2, |wart. 81, |w art. 24.2, w art. 21, |wart. 22.1, |w art. 5.40,
10, 16, 96, 99, 25.13-15, 102, |37, 123. 23, 69, 271,|19.15.1,
19-40, 257, 259, 105.1, 210, 20-4,125.1,|402, 403, [19.15.2,
42-46, 48, |275, 349.1, 213, 213.1, 152.2, 256, [415 25.6
51, 52,69, |349.2 217, 217.1, 575, 845,
89-97, 120, 218-220, 858, 1078,
127, 133, 255, 333.20, 1088, 1118,
134, 153, 333.24, 1122-1127,
160, 161, 333.26, 407 1129, 1131,
169 1140, 1142,
1149, 1150
opar 14 razy - 13 razy — 3 razy 4 razy
w art. 14, w art. 25.15, w art. 69, |w art.
54, 55, 58, 210, 213, 270, 281 19.15.1,
65, 67, 93, 213.1, 217, 19.15.2,
124, 145 219, 333.24 25.6
nenymea |9 razy forma gex |7 razy - 2 razy 4 razy
w art. 14, |1razw art.|w art. 210, w art. 69 w art.
55, 67,94, |256 213, 213.1, 19.15.1,
95, 137 217, 219 19.15.2,
25.6
MaTrepuH- |15 razy 2 razy 43 razy - 2 razy -
CTBO w art. 1, w art. 264, |w art. 8, 264, w art. 45,
31, 48, 51, |[312.3 318, 324.1, 122
52, 62, 162 346.5, 346.16,
346.21,
346.51, 421,
425, 427, 430,
431
OTIIOBCTBO |27 razy — 2 razy 1raz 6 razy —
w art. 1, w art. 333.26 |w art. 47 w art. 29,
31, 48, 49, 45, 122,
50-53, 58, 264, 402
59, 62, 162

Zr6dto: opracowanie wlasne.

Pozostale zbiory praw wykorzystuja jedynie sporadycznie 1 nie wszystkie
omawiane wyrazy. Poza wymienionymi rosyjskimi kodeksami inne jednostki
nominatywne zwiazane z kategorig plci zostaly odnalezione jeszcze w Ko-
deksie pracy (Tpydosoii koderc), cywilnym (I pascoarcruil kodekc), poste-
powania cywilnego (I pascoarckuil npoueccyanivhbiii Kooekc) 1 wykroczen
administracyjnych (Kodexc 06 admurnucmpamugHvlx npagoHapyuleHUsX).

W tabeli 4 mozna zauwazy¢, ze nominacja najczesciej wystepujaca w bada-
nych kodeksach jest wyraz cynpya/ matzonek. Jako jedyny przyktad pojawia




Kategoria ptci w komunikacji jezykowej... 119

sie we wszystkich analizowanych kodeksach przedstawionych w tabeli,
w Kodeksie rodzinnym 303 razy, a w Kodeksie cywilnym 113 razy. Wyraz
cynpya/ matzonek odnotowany w analizowanych kodeksach dotyczy mal-
zonkow obu pleci, co potwierdza jego wystepowanie takze w liczbie mnogie;.
Przykladem takiego uzycia bedzie art. 256 Kodeksu cywilnego dotyczacy
majatku wspoélnego matzonkdéw, ktorym jest majatek nabyty przez mal-
zonkow w trakcie trwania malzenstwa oraz majatek nalezacy do kazdego
z malzonkow przed zawarciem maltzenstwa, jak réwniez majatek otrzymany
przez jednego z matzonkéw w czasie trwania matzenstwa:

Cratbs 256. O6miast COGCTBEHHOCTD CYRPYy208

1. mytmecTBo, HAKUTOE CYnpyeamu BO BpeMs Opaka, ABJISIETCS WX COBMECTHOU

CO6CTBeHHOCTBIO, ecim 6pa‘IHBIM JOTOBOPOM MEKIYy HUMU He YCTAaHOBJIEH MHOMN PEXKUM

9TOr0 UMyIIeCTBa.

2. NmytecTBo, mpuHAJIesKABIIee KAMKIOMY U3 CYNPY208 0 BCTYILIEHUs B Opak,

a TakiKe MOJIyYeHHOe OJTHUM W3 CYnpy208 BO BpeMs Opaxa B Jap WU B MOPSIKE
HACJIe0OBAHUS, SIBJISIETCS €r0 COOCTBEHHOCTHIO.

Roéwniez przyklad nominacji cynpye uzytej w liczbie pojedynczej w tym sa-
mym artykule prawnym dalej nie precyzuje ptci matzonka, tak wiec odnosi
sie 1 do meza, 1 do zony:

Bemu nunusuayasbHoro moab3oBanus (ogeskaa, o0yBb u T.0.), [...], IPU3HAIOTCS
COOCTBEHHOCTBIO TOTO CYNpYy2a, KOTOPHIA UMH T0JIb30BAJICH.

Okreslenie matzonka pojawia sie w wielu innych, nieujetych w tabeli 4,
zbiorach artykuléw prawnych. Sa to nastepujace kodeksy w rosyjskim sys-
temie prawa (z podana liczba uzytego wyrazu cynpye): Bozoywmnwiii kooerc/
lotniczy (2), I padocmpoumesnvrbili kooeke/ urbanistyczny (3), HuuusHolil
roodexc/ mieszkalnictwa (13), Bemenvroiii kodexc/ ziemski (1), Koodekc
sHymperHe20 600H020 mparcnopmal srodladowego transportu wodnego (1),
Kooerc mopaosozo mopennasarnusl marynarki handlowej (2), Yeonosroiii
roodexc/ karny (3), Yeonoerno-ucnonnumenvroili kodexc/ karny wykonaw-
czy (4), Yeonosno-npoueccyanvroiii kodexcl/ postepowania karnego (12).
Ostatni wymieniony kodeks, postepowania karnego, zawiera obok wyrazu
cynpyel malzonek takze to samo okreSlenie w rodzaju zenskim cynpysal/
malzonka, ktore zostalo wymienione juz w artykule piatym jako podstawowe
pojecie stosowane w niniejszym kodeksie, a w kolejnym artykule odnoénie do
prawa odmowy zeznan przeciwko swojemu malzonkowi 1 swojej malzonce:

Crarbsa 5. OCHOBHBIE IOHATHS, UCIOJIb3yeMble B HacroaeM Komexce
4) Gytm3KMe POJICTBEHHUKH — Cynpye, cynpyaa

Crarbsa 44. ['pasmaHckuii ucrerr,
7) OTKA3aTHCA CBAAETEIHLCTBOBATE IIPOTHB CAMOTO ce0sI, CBOETO cynpyaa (CBOeH cynpyait)
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W rosyjskim Kodeksie rodzinnym zostato odnotowane jeszcze jedno okre-
$lenie, zwigzane z plcia zenska — cyppoeamnas mams/ matka zastepcza,
surogatka.
Cratbs 51. 3anuch poauTeseil pebeHKa B KHUTE 3aHUCEN POKICHUI
4. [...] Jluma, cocrosamume B 6pake MekIy cO00M, €CaM OJHO M3 HUX MU 00a
ABIATCA TpaskmamaMu Poccutickoyt Demepanuy Ha MOMEHT 3aKJIIOUEHUS
JIOTOBOpA O BRIHAIIMBAHUY U POKICHUN pebeHKa (J1ajiee — JOroBOP O CYPPO2AMHOM

mamepurcmae), [...] MOTyT OBITE 3aIIMCAHBI POJIUTEIIIMI PEOEHKA TOJIBKO C COTJIACHST
JKEHIIMHBI, POJUBIINEN pebeHKa (Cyppoeammol mamepu).

Przymiotniki rodzaju zenskiego cyppoeammnas w odniesieniu do rzeczow-
nika mams 1 rodzaju nijakiego cyppoeammnoe w odniesieniu do rzeczownika
mamepurcmeo wystepuja w Kodeksie rodzinnym jedynie siedem razy 1 do-
tycza, umowy o maclerzynstwo zastepcze, tj. wszczepienie zarodka innej
kobiecie w celu noszenia i urodzenia dziecka. Odpowiednie okreslenia w pol-
skim Kodeksie rodzinnym nie zostaly odnotowane.

Uzyskany material pozwolil na zaobserwowanie grupy slownictwa
wyrazajacego znaczenie plci zaréwno w jezyku polskim, jak i rosyjskim.
Wyekscerpowane rzeczowniki nazywajace czlowieka plci zenskiej 1 meskiej
w obu jezykach prawnych naleza do zasobu sléw jezyka ogdélnonarodowego
1 nie przedstawiaja szczegdlnego problemu przektadowego. Kazdy tekst praw-
ny stanowi regulacje prawna, takze jego ttumaczenie powinno taka regula-
cje zawierac 1 skutkowacé odpowiednim postepowaniem adresata. Przektad
tekstu prawnego odbywa sie zatem na dwoch poziomach: deskryptywnym
(jezykowym) 1 dyrektywnym, wyrazajacym regulacje prawng (Nawacka,
Nawacki 2007: 146). Dobor wiasciwego znaczenia danego leksemu jest wazny
dla poprawno$ci 1 efektywnosci przektadu. Leksemy funkcjonujace w jezyku
ogblnonarodowym w réznych znaczeniach, musza w tekstach prawnych
by¢ ,wyposazone w znaczenie” (Gizbert-Studnicki 1986: 10) odpowiednie
dla regulacji prawnej. Wszystkie badane wyrazy o znaczeniu plci w jezy-
ku polskim posiadaja swdj odpowiednik w jezyku rosyjskim 1 na odwroét,
te funkcjonujace w jezyku rosyjskim rowniez mozna odnalezé w stownikach
thumaczeniowych. W analizowanych polskich tekstach prawnych odnotowane
zostaly nastepujace pojecia odnoszace sie do plci zenskiej: kobieta, matka,
Zona, siostra, macierzynstwo, 1 meskiej: mezczyzna, ojciec, maqz, matzonek,
brat, ojcostwo, ktére posiadaja swoje odpowiedniki w rosyjskich tekstach
prawnych: sceHwura, mams, jxeexa, cecmpa, MAMeEPUHCME0, MYNCUUHA,
omeu, mydnc, cynpye, 6pam, omuyoscmaeo. Rosyjskie kodeksy prawa zawiera-
ja dodatkowo nominacje 6ab6ywra i dedywra, ktorych ekwiwalenty babcia
1 dziadek funkcjonuja w polskim jezyku ogdlnonarodowym, chociaz nie
zostaly odnotowane w polskich kodeksach.
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W rosyjskim Kodeksie rodzinnym wystepuja jeszcze okres§lenia
CYPPO2AMHAS MAMb, Cyppo2amHoe mamepurcmao, ktorych przektad na jezyk
polski wymaga odniesienia sie do szerszego kontekstu tekstu prawnego
(Nawacka, Nawacki 2007: 157-158). OkreSlenie cyppoeammas mamb, po-
wstale ze zlozenia przymiotnika cyppoeammuwiii o znaczeniu® ,namiastka,
surogat; namiastkowy, surogatowy” i rzeczownika mams o znaczeniu ,matka”,
mozna bytoby przettumaczy¢ jako ,namiastkowa matka” lub ,,surogatkowa
matka”. Zadne z wymienionych okregleri nie funkcjonuje w polskim systemie
prawnym, aczkolwiek w jezyku potocznym nominacja ,,surogatka” odnoszaca
sie do kobiety, przyjmujacej do swojej macicy zaptodniona in vitro komoérke
jajowa innej kobiety, ktéra sama nie moze zaj$¢ w ciaze badz nie moglaby
donosi¢ swojej ciazy, jest dopuszczalne. Polski Kodeks rodzinny 1 opiekunczy
zawiera takie terminy, jak ,piecza zastepcza” 1,,rodzina zastepcza” okreslajace
osoby wykonujace wtadze rodzicielska w zastepstwie rodzicéw biologicznych.
Zatem szeroki kontekst tekstowy, uymujacy caly Kodeks rodzinny, pozwala
wybraé¢ poprawny termin w stosunku do okre§lenia cyppoeammnas mamo
1 przetlumaczy¢ je jako ,,matka zastepcza”, a cyppoeamnoe mamepurcmaeo
jako ,,macierzynstwo zastepcze”.

Polski 1 rosyjski systemy prawa naleza do typu kontynentalnego,
cechuje je z historycznego punktu widzenia $cisty zwigzek z prawem rzym-
skim, wykazuja podobienstwo do systeméw prawa panstw europejskich.
W obu systemach wystepuje hierarchia aktéw normatywnych z nadrzedna,
ustawa, zasadniczg — konstytucja. Podrzednymi w stosunku do konstytucji
aktami normatywnymi sa kodeksy, tj. logicznie usystematyzowane zbiory
przepiséw, ktore regulujg konkretna dziedzine stosunkéw spolecznych.
Mimo analogiczno$ci zapisu regulacji prawnych w obrebie obu systemow
w postaci konstytucji 1 kodekséw prawa, w poszczegdlnych zbiorach praw
zaobserwowano 1 podobienstwa, 1 réznice dotyczace jezykowych okreslen
zwigzanych z kategorig plci. Teksty prawne przedstawiaja prawa i obo-
wigzki wszystkich obywateli danego spoteczenstwa bez wzgledu na pteé.
Konstytucje obu krajéw podkreslaja te réwnorzednosé wobec prawa 1 w obu
zostaly uzyte wyrazy ptec/ noxn, a takze kobietal scenwura i mezczyznal
myxrcuura w odniesieniu do rownosci prawnej bez wzgledu na pteé. W obu
konstytucjach nominacje kobieta 1 mezczyzna roéwniez stanowia defini-
cje malzenstwa (6pak). Badaniami byly objete oprécz tekstéow konstytucji

8 Wszystkie znaczenia poszczegélnych lekseméw zostaly wyekscerpowane ze slowni-
kéw: A. Mirowicz, I. Dulewiczowa, I. Grek-Pabisowa, I. Maryniakowa (2004): Wielki stownik
rosyjsko-polski. T. 1-2. Moskwa—Warszawa; J. Wawrzynczyk (red.) (2005): Wielki stownik
rosyjsko-polski polsko-rosyjski. T. 1-2. Warszawa.
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zaktualizowane akty normatywne publikowane w zbiorach — kodeksach
prawa, z ktérych rowniez zostaly wyekscerpowane jezykowe okreSle-
nia tozsamos$ci plciowej, w jezyku polskim jedenascie form wyrazowych,
w jezyku rosyjskim czternascie.

Przedstawione w niniejszym artykule réznice leksykalne zaobserwowane
w polskich 1 rosyjskich tekstach prawnych odzwierciedlaja sposéb widzenia
otaczajacego $wiata wlasciwy dla danej spoteczno$ci. System prawa, rozu-
miany jako ,,0g6t norm prawnych obowigzujacych w panstwie w okreslonym
czasie” (SJP, online) podlega ré6znym wpltywom, inspiracjom. Aktualny
ksztalt poszczegdlnych aktow normatywnych jest uwarunkowany réwniez
czynnikami ogélnymi, takimi jak potrzeby 1 nastroje spoteczne, biezace
wyzwania polityczne 1 gospodarcze, uktad sit politycznych w parlamen-
cie, powszechne poglady oraz ideologie, a takze mozliwosci, jakie zosta-
ly uzyskane dzieki rozwojowi nauki i techniki (Koszowski 2019: 53—60).
Wszystkie te czynniki moga wplywacé rowniez na sposdb wyrazanie pojecia
plci w tekstach prawnych. Polski 1 rosyjski systemy prawne sa systemami
odrebnymi, ktére byty poddawane réznym historycznym wplywom. Polski
system prawny wykazuje podobienstwo do systeméw praw europejskich, duzy
wplyw na jego obecny stan mialy prawo niemieckie i francuskie. Natomiast
,typ rosyjskiego myslenia, taczacy pierwiastki lokalnego nacjonalizmu i sto-
wianskiego uniwersalizmu na ideologicznym fundamencie wszechnarodowe;j
mocarstwowosci Rosji, uksztaltowal mentalnosé rosyjskiego spoleczenstwa
panstwowego” (Lipatow 2000: 246). Ze wzgledu na swoja geneze rosyjski
system prawny sklania sie ku ,prawu niezachodniemu” z uwagi na jego
dluga tradycje bizantyjsko-prawostawna, komplementarne porozumienie
wladzy §wieckiej 1 duchowej, kolektywizm rosyjskiej spotecznosci chlopskiej
1 sztywno$¢ scentralizowanej wladzy. Wspotezesny rosyjski system prawny
przezywa moment przejSciowy, w coraz wiekszym stopniu stanowi on rdzen
wylaniajacej sie euroazjatyckiej rodziny prawnej, a na razie przedstawia
szczegblny rodzaj cywilizacji prawnej (Salomatin 2022: 51).

Polski i1 rosyjski systemy prawa podobnie interpretuja odpowiedzialnosé
prawna,kobiety 1 mezczyzny, w poszczegdlnych aktach normatywnych indywi-
dualizujg ja w oparciu o ich odmienno$¢ biologiczna. Zastosowanie okreSlen
odnoszacych sie do kategorii plci zenskiej 1 meskiej w poszczegdlnych ko-
deksach wynika z roli petnionej przez kobiete 1 mezczyzne w spoleczenstwie
1 rodzinie, ktéra jest rezultatem odmiennosci biologicznej. Analiza iloSciowa
jednostek wyrazowych majacych znaczenie ptci wykazata rozbieznosci w obu
jezykach. W jezyku polskim wystepuje mniejsza liczba tych jednostek, ktére
zostaly odnotowane w réznych kodeksach, a takze w mniejszej liczbie ko-
deksow niz w jezyku rosyjskim. Nie sa to jednak znaczace réznice, ktére
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przekladalyby sie na trudnosci komunikacyjne. Przedmiotem badania
w niniejszym artykule byly leksemy semantycznie zwiazane ze znaczeniem
plci, definiowanej z perspektywy biologiczno-spotecznej, zaobserwowane jako
wystapienia jezykowe w polskich i rosyjskich tekstach prawnych. Jest to
niewielki wycinek badan, dotyczacy jedynie jezykowych jednostek nomina-
tywnych wskazujacych na pte¢ meska badz zenska, bedacych w jezykowe;j
opozycji znaczeniowe], wynikajacej wlasnie z opozycji biologicznej 1 kultu-
rowej. Przedstawione wyniki obserwacji wybranych polskich i rosyjskich
tekstéw prawnych potwierdzaja, iz kategoria ptci znajduje odzwierciedlenie
w jezyku prawnym.
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