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Formuly konwersacyjne w glottodydaktyce
- studium przypadku

Conversational formulae in glottodidactics — case study

Abstrakt

Celem artykutu jest przedstawienie rezultatéw badan sprawdzajacych zakres kompetencji
pragmatycznych studentéw kierunkéw filologia romanska i romanistyka dotyczacych
znajomosci francuskich formul konwersacyjnych. Jak powszechnie wiadomo, tego rodzaju
wielowyrazowe formuly sa trudne i klopotliwe w uczeniu sie jezyka obcego, a takze
przektadzie tekstow z jednego jezyka na inny. W pierwszej czeéci tekstu definiujemy
pojecie formuly, odwotujac sie do najnowszych badan we frazeologii francuskiej i polskie;j.
Nastepnie analizujemy ankiety ze wzgledu na uzyskane dane dotyczace liczby poprawnie
(lub niepoprawnie) podanych ekwiwalentnych formutl. Z kolei jako$ciowa analiza wszystkich
ankiet pozwolila pokaza¢ rézne mechanizmy doboru ekwiwalentéw uwarunkowane
np. znaczeniem globalnym lub sensem dostownym danej formuty, a takze kalkowaniem jej
struktury. Badania wykazaly trudnosci w doborze adekwatnych korelatéw, co potwierdza
wstepna hipoteze o szczegbélnym statusie wielowyrazowych formut konwersacyjnych
iw zwiazku z tym pociaga za soba koniecznoéé wyksztalcenia specyficznych kompetencji
u lokutoréw nienatywnych.

Stlowa kluczowe: formuly konwersacyjne, kompetencje pragmatyczne i frazeologiczne,
miedzyjezykowe ekwiwalenty formut

Abstract

The aim of this article is to present results of a study examining the extent of pragmatic
competence of Romance Philology and Romance Studies students concerning their
knowledge of French conversational formulae. As well known, such multi-word formulae
are difficult and cumbersome when learning a foreign language, as well as being hard
to translate in texts from one language into another. In the first part of the article, the
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concept of formula is defined referring to recent studies of French and Polish phraseology.
Then, the questionnaires are analysed as regards the data obtained on the number
of correctly (or incorrectly) given equivalent formulae. What is more, qualitative analysis
of all the questionnaires made it possible to show the different mechanisms of selection
of equivalents conditioned, for instance, by the global meaning or literal sense of a given
formula, as well as imitation of its structure. The undertaken research showed difficulties
in selecting adequate correlates, which confirms the initial hypothesis on the special
status of multi-word conversational formulae, and therefore entails non-native speakers’
need to develop specific competences.

Keywords: conversational formulae, pragmatic and phraseological competence, interlingual
equivalents of formulae

Wprowadzenie

Badanie kompetencji jezykowych w zakresie skutecznego porozumiewania
sie w jezyku obcym, a doktadniej, jak pisze Hanna Komorowska (1993: 25)
,umiejetnosci porozumiewania sie w sposob odpowiedni w danej sytuacji”
jest waznym elementem weryfikacji procesu przyswajania jezyka. Nabycie
tego rodzaju sprawnos$ci jest nastepstwem wykorzystania réznych metod,
np. takich jak podej$cia komunikacyjne w nauczaniu/uczeniu sie jezyka ob-
cego. Istotne w tym kontek$cie staje sie zatem nauczanie zwrotéw 1 wyrazen
jezykowych, stanowiacych gotowe wzorce wypowiedzi. Nalezg do nich m.in.
zautomatyzowane formuty konwersacyjne uzywane w codziennej komunikacji.
Jako jednostki jezykowe sa one obiektem opisu frazematyki (Chlebda 2003)
lub frazeologii poszerzonej (Miildner-Nieckowski 2005; Legallois, Tutin 2013).
Wyksztalcenie kompetencji frazeologicznych w jezyku obcym, zwlaszceza tych
produktywnych, jest zadaniem nietatwym 1 wieloetapowym (Gonzalez Rey
2007; Sulkowska 2013). Ponadto, skonwencjonalizowane formuty osadzone
mocno w kontek§cie pragmatycznym moga stanowic¢ tutaj dodatkowa trudnosé.
Wzrastajace zainteresowanie formutami konwersacyjnymi zmotywowato
nas do zbadania tego zjawiska na gruncie praktyki glottodydaktyczne;.
Reproduktywne struktury, najczesciej polileksykalne, ktére funkcjonuja
w komunikacji, sg trudne 1 ktopotliwe w procesie uczenia sie jezyka obcego,
a takze w procesie przektadu tekstow z jednego jezyka na inny. Badania
kontrastywne pokazuja, ze na ogét nie ma symetrii w zakresie tego typu
sekwencji w réznych systemach jezykowych. Ponadto odtwarzalne zwiazki
wielowyrazowe bardzo czesto sg idiomatyczne, uwarunkowane kulturowo,
co czyni je jeszcze bardziej skomplikowanymi w glottodydaktyce 1 w przekta-
dzie miedzyjezykowym. W przypadku formut konwersacyjnych dodatkowym
czynnikiem trudnosci jest ich wymiar pragmatyczno-komunikacyjny, ktory
wymaga wyksztalcenia specyficznych kompetenc)i u lokutoréw nienatywnych.
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1. Formuly jako jednostki jezykowe

Termin formuta jest polisemiczny, o czym $wiadcza jego definicje zawarte
w opracowaniach leksykograficznych. I tak w Le Grand Robert de la langue
frangaise (2005) termin ten odsyta do rytualnych zwrotéw, ktére musza byé
wymawiane w okreslonych okolicznosciach, aby uzyskac jakis efekt (w religii,
magii), lub odnosi sie do utrwalonego zwrotu, ktérego uzycie w pewnych
okolicznoéciach jest nakazane przez kodeks etykiety 1 obyczaje spoleczne
Z kolei autorzy Grand Larousse de la langue francaise! zwracaja uwage na
zwroty grzecznosciowe, bedace stereotypowymi zdaniami, dostosowanymi
do rangi 1 poziomu rozméwcey. Natomiast Trésor de la langue francaise
informatisé? dodaje kolejng charakterystyke formul, jaka jest mozliwosé
»,Zwiezlego wyrazania pewnej idei lub zbioru idei”.

Przedstawione wyzej definicje uwzgledniajq cztery podstawowe wiasci-
wosci opisywanych struktur jezykowych. Pierwsza z nich jest ich rytualny
charakter, co powoduje, ze méwiacy powinien dokonaé¢ wyboru okreslonej
formuty, czyli takiej, ktorej nalezy uzy¢ w danym (typowym) kontekscie.
Kolejna cecha to ich spoleczny charakter. Mamy wtedy do czynienia z for-
mutami grzecznoéciowymi, ktérych funkcjonowanie jest uwarunkowane
etykieta jezykowa 1 obyczajami spolecznymi. Dwie pozostate wlasciwosci
— wymiar jezykowy 1 stereotypowosé — sytuuja ten typ struktur w obszarze
badan nad jezykiem i jego funkcjonowaniem. Formuty traktujemy jako jed-
nostki jezykowe z ustalong forma i ustalona trescia. Z kolei stereotypowy
charakter formutl oznacza, ze mamy do czynienia z gotowym wyrazeniem,
stereotypem lub klisza, ktéra moze opierac sie na wyobrazeniach spolecz-
no-kulturowych lub poznawczych. W éwietle wyzej przywolanych definicji
formuty jawia sie jako wypowiedzi jednoznaczne, kondensujace tresé (jak
np. slogan reklamowy).

W ramach frazeologii poszerzonej formuty to struktury bedace wypo-
wiedziami o r6znym stopniu utrwalenia pod wzgledem syntaktycznym i se-
mantycznym. Moga mieé postaé prostej jednostki leksykalnej (np. Szkoda!,
fr. Dommage!) lub zlozonej jednostki (zdania), np. Stowo daje!, fr. Je te jure.
Ich uzycie jest uwarunkowane pragmatycznie, poniewaz pojawiajg, sie¢ w spe-
cyficznej sytuacji komunikacyjnej. Moga sie charakteryzowaé zaréwno przej-
rzysta, jak 1 zatarta motywacja. Maja strukturalne lub globalne znaczenie;
sa catkowicie lub czeSciowo sfrazeologizowane na poziomie syntaktycznym;

1 <https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k12005345/f304.item.texteImage>, dostep:
23.08.2022.
2 <http://atilf.atilf.fr/>, dostep: 23.08.2022.
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nie sa konstruowane przez samego méwiacego w danej sytuacji, lecz odtwa-
rzane. Formuly sg traktowane jako autonomiczne wypowiedzenia, zwigzane
z okreslonym kontekstem, ktory narzuca lub faworyzuje ich uzycie w miejsce
innych wyrazen (Fléchon i in. 2012: 4; Grossmann, Krzyzanowska 2020:
60—61). Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze obok terminu formuta pojawiaja,
sie inne okre§lenia pokrewne, takie jak zwroty konwersacyjne, sytuacyjne,
sfrazeologizowane illokucyjne zwroty, stereotypowe akty mowy czy pragma-
temy (Krzyzanowska i in. 2021: 18).

Formuty konwersacyjne tworza podklase nadrzednej kategorii formul,
zwykle stanowia konwencjonalng reakcje na zachowanie lub wypowiedz
interlokutora — sa komentarzami na temat tego, co sie stato lub dzieje.
Zatem sa realizacjami samodzielnych reaktywnych aktéw mowy. Wérdd nich
mozna wskazaé grupe formut o charakterze ekspresywnym, wyrazajacych
postawy, bazujace na emocjach (Przykro mi., fr. Je suis désolé) i warto$ciach
(To wstyd!, fr. Cest une honte!) (Krzyzanowska 1in. 2021: 18).

Inna grupe tworza formuly grzecznosciowe. Sa one wyrdzniane ze wzgle-
du na funkcje spoteczno-kulturowe, gdyz reguluja spotecznie istotne relacje
miedzy cztonkami danej wspdlnoty, np. formuty podziekowania, przepra-
szania, formuty powitan, pozegnan, kondolencji (Kerbrat-Orecchioni 2001,
2005; Skudrzyk 2007).

Biorac pod uwage kryterium reproduktywnosci oraz ich ceche ,,optymal-
nego rozpowszechnienia”, Chlebda (2005: 83—84) wyr6znit m.in. formuty
etykietalne (np. Szczesliwej podrézy!, Sto lat!, Szybkiego powrotu do zdrowia,
Wesotych Swiat i szczesliwego Nowego Roku, Cata przyjemnosé po mojej stro-
nie, Mitego dnia!); formuly, prawa i quasi-prawa (Zycie jest formq istnienia
biatka, Gorszy pieniqdz wypiera lepszy, Krasnoludki sq na Swiecie) oraz
formutly gatunkowe (np. listu — W pierwszych stowach mojego listu...; poda-
nia — Zwracam sie z uprzejma, prosbq o..., Prosbe swojq motywuje tym, ze...).

Na gruncie analizy dyskursu formuta (fr. formule) jest definiowana jako
wzglednie stabilna sekwencja majaca postaé prostej (np. immigration) lub
zlozonej jednostki leksykalnej (np. plombier polonais), ktora moze rozcia-
gac sie na cate zdanie (Plus jamais ¢al, La France ne peut pas accueillir
toute la misére du monde). Moze réwniez byé ograniczona do jednostki
leksykalno-syntaktycznej (np. w sekwencji ,wypelniajacej luki”, takiej jak
,Du pain et...”, ktéra odwotuje sie do pamieci dyskursywnej rozmowcow).
Tego rodzaju formuta funkcjonuje jako , referent spoteczny” 1 odnosi sie zwy-
kle do kontrowersyjnego, ale powszechnie znanego faktu czy wydarzenia.
Ma czesto charakter polemiczny (Krieg-Planque 2009: 63—64).
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2. Formuly konwersacyjne w dydaktyce jezyka obcego

2.1. Opis badan

Celem zaproponowanego badania bylo poznanie, w jakim stopniu stu-
denci wyzszych lat na specjalno$ciach filologicznych radza sobie z czesto
uzywanymi formutami konwersacyjnymi. Badanie zostato przeprowadzo-
ne w roku akademickim 2021/2022 wsrdod studentow kierunkéw: filologia
romanska i1 romanistyka réwnolegle w trzech o§rodkach akademickich:
w Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej 1 w Katolickim Uniwersytecie
Jana Pawla II w Lublinie oraz w Uniwersytecie Slaskim w Katowicach.
Badania objely tacznie 112 0s6b: 62 studentéw z oSrodkéw uniwersyteckich
w Lublinie oraz 50 studentéw z Uniwersytetu Slqskiego. Koordynatorkami
badan byly dr hab. Anna Krzyzanowska, prof. UMCS (oérodki akademickie
w Lublinie) oraz dr hab. Monika Sutkowska, prof. US (Uniwersytet Slaski).
W badaniach uczestniczyli studenci III roku cyklu licencjackiego oraz stu-
denci cyklu magisterskiego na kilku specjalnosciach, takich jak: jezyk
francuski biznesu, jezyk francuski (specjalizacja tltumaczeniowa), jezyk
francuski z programem ttumaczeniowym, jezyk francuski od podstaw z pro-
gramem tlumaczeniowym i jezykiem specjalistycznym oraz jezyk francuski
z jezykiem angielskim. Studenci zostali poproszeni o wypelnienie przygo-
towanego kwestionariusza ankiety, ktéry stanowi zalacznik do niniejszego
artykulu. Przygotowujac badanie oraz kwestionariusz ankiety, korzystano
z zalecen metodologicznych okreslajacych zasady badan w glottodydaktyce
oraz sposoby przeprowadzania analizy iloéciowej 1 jako$ciowej ich wynikow
(Michonska-Stadnik, Wilczynska 2010).

W formularzu ankiety wykorzystano 15 formut, czesto uzywanych we
wspotczesne) komunikacji w jezyku francuskim. Zostaly one wyselekcjono-
wane z opublikowanej niedawno pracy zbiorowe]j pt. Les formules expressives
de la conversation. Analyse contrastive : fran¢ais-polonais-italien (Krzyza-
nowska, Grossmann, Kwapisz-Osadnik 2021). Przedmiotem tego opracowania
jest 50 wspotczednie uzywanych w jezyku francuskim formut, ktore zostaty
zanalizowane pod katem sktadniowym, leksykalno-semantycznym oraz
pragmatycznym. Ponadto autorzy opracowania zaproponowali odpowiedniki
dla poszczegdlnych struktur w jezykach wloskim 1 polskim. Przy doborze
formut konwersacyjnych do naszego badania wzieto pod uwage czestotliwoscé
ich wystepowania w komunikacji jezykowej. Ponadto wybrane struktury
z zasady sa jednofunkcyjne. Zastosowano takze kryterium gradacji stop-
nia trudnosci. W konsekwencji w badaniu uwzgledniono dziesie¢ struktur
potencjalnie znanych studentom filologii romanskiej 1 romanistyki oraz
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pie¢ struktur o wyzszym stopniu trudnosci (wybor w oparciu o podreczniki
1 programy ksztalcenia). W przeprowadzonym badaniu wykorzystane zostaly

formuty konwersacyjne, ktére przedstawia tabela 1.

Tabela 1. Francuskie formuly konwersacyjne wraz z ich polskimi odpowiednikami

Formuta konwersacyjna
w jezyku francuskim

Ekwiwalent normatywny
w jezyku polskim

Bon courage !

Powodzenia !

Pas de probleme

Nie ma sprawy

Pas question

Mowy nie ma / nie ma mowy

Vas-y !

Smialo !

Désolé(e) / Je suis désolé(e)

Przykro mi

Ca fait rien

(Nic) nie szkodzi

C’est dommage

(Jaka) szkoda

C’est pas possible

(To) niemozliwe / to nie jest mozliwe

C’est pas grave

Nic sie nie stato

C’est une honte

(To) wstyd

Ca tombe bien

Dobrze sie sktada

C’est la galere

To (jaki$) koszmar

Je te jure / je vous jure

Stowo daje

Ca roule

W porzadku

On croit réver

Ja chyba $énie

Zadaniem uczestnikéow badania bylo podanie polskich odpowiednikow
przedstawionych formut konwersacyjnych funkcjonujacych w jezyku fran-
cuskim. Aby utatwié respondentom to zadanie, kwestionariusz ankiety
zawieral definicje poszczegdlnych sekwencji oraz ich przykladowe uzycia
w konkretnej sytuacji komunikacyjnej (zob. Zatacznik).

Celem przeprowadzonej analizy bylo sprawdzenie, w jakim stopniu stu-
denci wyzszych lat r6znych specjalnosci romanistycznych radza sobie z wy-
branymi strukturami konwersacyjnymi o reproduktywnym i utrwalonym
charakterze. Formuly konwersacyjne nie byly jeszcze dotychczas badane
w perspektywie glottodydaktycznej. Analiza miata pokazaé, czy zapropono-
wane w jezyku francuskim struktury konwersacyjne sq znane 1 zrozumiale
dla studentéw filologii romanskiej 1 czy potrafig oni oddaé ich semantyczny
1 pragmatyczny sens poprzez ekwiwalenty dostepne w jezyku polskim.



Formuly konwersacyjne w glottodydaktyce...

183

2.2. Analiza wynikéw badan

2.2.1. Studium iloéciowe

Tabele 2 1 3 przedstawiaja liczbowe wyniki z przeprowadzonych badan.
Dane pozyskano ze 112 anonimowych formularzy ankiet. Wyniki posorto-
wano malejaco, biorac pod uwage rezultaty otrzymane w kolumnie trzeciej.

Tabela 2. Wyniki iloéciowe z badania: poprawne ekwiwalenty w jezyku docelowym

Formula konwersacyjna

Ekwiwalent normatywny

Tlo$¢ poprawnie

w jezyku francuskim w jezyku polskim ek&?jvi?zrcliléw

Bon courage ! Powodzenia ! 109
C’est pas possible g;;l?:;moillwe / to nie jest 102
Désolé(e) / Je suis désolé(e) Przykro mi 85
C’est dommage (Jaka) szkoda 76
Pas question Mowy nie ma / nie ma mowy 70
C’est une honte (To) wstyd 41
Ca tombe bien Dobrze sie sktada 38
Ca fait rien (Nic) nie szkodzi 30
Vas-y ! Smialo ! 25
C’est pas grave Nic sie nie stato 16
On croit réver Ja chyba énie 15
Pas de probleme Nie ma sprawy 14
Ca roule W porzadku 11
C’est la galere To (jaki$) koszmar 1

Je te jure / je vous jure Stowo daje 1

Tabela 3. Wyniki iloSciowe z badania: brak ekwiwalentu w jezyku docelowym

F ormula konwersacyjna Ekwiwalent norma.tywny j]zi?els{ggl({)((}ljvril;i

w jezyku francuskim w jezyku polskim ckwiwalentu
1 2 3
C’est la galere To (jaki§) koszmar 25
On croit réver Ja chyba énie 23
Je te jure / je vous jure Stowo daje 18
Ca roule W porzadku 17
C’est une honte (To) wstyd 15
Ca tombe bien Dobrze sie sktada 11
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cd. tabeli 3

1 2 3
Vas-y ! Smialo ! 6
Ca fait rien (Nic) nie szkodzi 6
C’est pas grave Nic sie nie stato 5
C’est pas possible (To) niemozliwe / to nie jest mozliwe 4
C’est dommage (Jaka) szkoda 2
Pas question Mowy nie ma / nie ma mowy 1
Bon courage ! Powodzenia ! 0
Pas de probleme Nie ma sprawy 0
Désolé(e) / Je suis désolé(e) Przykro mi 0

Powyzsze wyniki iloSciowe pokazuja, ze ankietowani studenci na ogét pro-
bowali wywiaza¢ sie z natozonego na nich zadania, czyli w wiekszo$ci przy-
padkéw podawali swoja propozycje ekwiwalentu w jezyku polskim. Préba
ta byla mniej lub bardziej trafiona. Poprawne normatywnie odpowiedniki
stanowig 38% wszystkich proponowanych odpowiedzi. Brak jakiegokolwiek
ekwiwalentu pojawiat sie najczesciej wérod struktur, ktére wedtug zalozonej
hipotezy miaty by¢ potencjalnie trudniejsze dla uczestnikéw badania (szes¢
pierwszych pozycji w tab. 3). Najbardziej klopotliwa okazata sie struktura
cest la galere, przy ktérej zadnej odpowiedzi nie udzielito 25 oséb, czyli 22%
wszystkich respondentow. Druga problematyczna sekwencja byta on croit
réver. W tym wypadku 20% respondentéw, czyli 23 osoby zrezygnowaty
z podania jakiegokolwiek odpowiednika.

Dla badanych oséb najtatwiejsza formula okazata sie bon courage! W tym
przypadku 109 0s6b (czyli 97%) podalo wlasciwy ekwiwalent w jezyku pol-
skim. Kolejny bardzo dobry wynik odnotowaliémy dla struktury cest pas
possible — 102 poprawne odpowiedzi (91%). Dosy¢ dobre rezultaty zaobserwo-
waliSmy réwniez w przypadku désolé(e) / je suis désolé(e) — 85 poprawnych
ekwiwalentéw (76%), cest dommage — 76 dobrych odpowiedzi (68%) oraz
w przypadku pas question — 70 poprawnych propozycji odpowiednikow (62%).

2.2.2. Studium jakos$ciowe

Whnikliwy oglad formularzy ankiet z podziatem na osrodki akademickie,
w ktérych przeprowadzono badania, nie wykazat istotnych réznic érodo-
wiskowych, ktére wynikalyby np. z odmiennej lokalizacji geograficznej
(Lublin vs Katowice). Nie zaobserwowano tez istotnych réznic w poziomie
kompetencji jezykowych wérdd studentéow z réznych uniwersytetow.
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Zamieszczona ponizej tabela 4 pokazuje odpowiedzi udzielane przez
respondentéw w badaniu. W kolumnie trzeciej zostaly zebrane najczestsze
propozycje ekwiwalentéw podane przez ankietowane osoby. Czcionka, pogru-
biona zaznaczono odpowiedniki, ktére pojawialy sie w kwestionariuszach
bardzo czesto.

Tabela 4. Wyniki jakoSciowe z badania

Formuta .
. Ekwiwalent .
konwersacyjna Inne ekwiwalenty
. normatywny .
w jezyku . . proponowane przez respondentow
. w jezyku polskim
francuskim
1 2 3

Bon courage ! Powodzenia ! odwagi, szerokos$ci (skroét od ,,szerokiej drogi”)

Pas de probleme |Nie ma sprawy nie ma problemu, bez problemu, zaden problem,
nic sie nie stato

Pas question Mowy nie ma / nie |[nie mam pytan, brak pytan, w zadnym wypad-

ma mowy ku, bez dyskusji, nie ma opcji, koniec kropka, nie

ma o czym mowié, nic z tego

Vas-y ! Smialo ! dalej, (no) dawaj, idZ tam, idziemy, chodz,
chodZmy, rusz sie, do dziela, dziataj, jazda!, zréb
to, no juz, dalej prosze

Désolé(e) / Je suis | Przykro mi przepraszam, sorki

désolé(e)

Ca fait rien (Nic) nie szkodzi |nic sie nie stalo, to nic (takiego), to nie
ma znaczenia, to nic nie znaczy, nie ma za co
(przepraszac), to nic nie pomoglo, nie ma sprawy,
nie ma o czym moéwié, nie ma problemu, nic sie
nie dzieje

C’est dommage (Jaka) szkoda ale szkoda, (a) to szkoda, co za szkoda, troche
szkoda, przykro mi, to przykre

C’est pas possible |(To) niemozliwe / |to nie moze by¢ prawda, to nie moze by¢, nie ma

to nie jest mozliwe | mowy, jak to mozliwe

C’est pas grave  |Nic sie nie stalo  |nic nie szkodzi, (to) nic takiego, (to) nic
powaznego, to nieistotne, to nic strasznego,
to nie tak zle, to nic, to nic wielkiego, to nie jest
wazne, to nic waznego, nic sie nie dzieje, bez
znaczenia, to nie na powaznie, nie przejmuj sie,
w porzadku

C’est une honte  [(To) wstyd co za wstyd, ale wstyd, szkoda, to prawda,
to zart, to zaszczyt, hanba, zenada, co za skucha,
to niedopuszczalne, to nie do pomys§lenia, jak tak
mozna, to nie tak, to niesprawiedliwe
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cd. tabeli 4
1 2 3

Ca tombe bien Dobrze sie sklada |(to) dobrze, cale szczescie, to (mi) pasuje,
$wietnie, dobrze idzie, wszystko dobrze
przebiega, super, OK, idealnie, fajnie, to gra,
podoba mi sie to

C’est la galere To (jaki$) to (niezly) klopot, to meka, to meczarnia,
koszmar to haréwka, jest ciezko, to trudne, ciezki kawalek
chleba, to nie lada wyczyn, kiepsko, ciezka
sprawa, to jest upierdliwe, masakra, tragedia,

to trudne, nie do przej$cia, mega ciezkie, o rany !

Je te jure / je Stowo daje przysiegam, osadze Cie, oskarzam Cie / Was,
vous jure moéwie Ci, naprawde, zapewniam, uprzedzam Cie,
serio, mowie powaznie, ostrzegam

Ca roule W porzadku OK, (jako$) sie kreci, jako$ leci, wszystko
gra, spoko, dobrze, pasuje, to nadal trwa,

to dziala, do dzieta, zaczynamy, $wietnie, zgoda,
dobra, dobrze jest, jako$ bedzie

On croit réver Ja chyba énie (to) nie do wiary, (to) niewiarygodne,
niewyobrazalne, nie do pomys$lenia, w glowie sie
to nie mieéci, chyba $nisz, jak we $énie, to jest
jak sen, dasz wiare, trudno w to uwierzy¢, nie
chce sie w to wierzy¢, mozna sobie pomarzy¢,

to spelnienie marzen, wierze w marzenia, to s
(jakie$) zarty

7 analizy jako$ciowe] wszystkich ankiet traktowanych tacznie wynika,
ze kreatywno$¢ respondentow w zakresie podawanych ekwiwalentéw byta
duza. Proponowane odpowiedniki réznity sie od wzorcowych, normatywnych
ekwiwalentow, ale w wielu wypadkach byly komunikacyjnie umotywowane.
W wielu przypadkach proby doboru ekwiwalentéw wydaja sie dosy¢ uda-
ne, zwlaszcza ze badanie dotyczyto potencjalnej znajomosci odpowiedni-
kow 1 nie bylo zorientowane na przektad konkretnych fragmentow tekstu,
w ktérych formuty funkcjonowalyby w okreslonej sytuacji komunikacyjne;j.
Ale jednoczeénie nalezy zauwazy¢, ze bardzo czesto respondenci odczytywali
francuska strukture w sposob dostowny 1 starali sie przelozy¢ jej dostowne
znaczenie na jezyk polski. W konsekwencji czesto proponowany ekwiwalent
w jezyku polskim nie ma charakteru skonwencjonalizowanej formuty kon-
wersacyjnej. Jest jedynie préba, doboru odpowiednika, ktéry w mniej lub
bardziej trafiony sposob oddaje znaczenie komunikacyjne struktury z jezyka
wyjsciowego. Niejednokrotnie w doborze ekwiwalentu pomagal studentom
rozklad formuly wyjSciowej na znaczenia doslowne, ktére ja komponuja.
Mozna stwierdzi¢, ze w przypadku naszych respondentéw interpretacja
dostowna odgrywa istotna role w odbiorze znaczenia formuty w jezyku
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francuskim 1 przektada sie takze na forme proponowanego odpowiednika
w jezyku polskim. Ekwiwalent ten bywa do$¢ czesto kalkowany, a sztanda-
rowym przypadkiem jest tu formuta pas de probleme, ktora byta ttumaczona
przez naszych respondentéw jako nie ma problemu, zamiast normatywnego
ekwiwalentu nie ma sprawy.

Znaczenia doslowne komponentéw skladowych, ktore buduja formule
konwersacyjna, okazaty sie w naszym badaniu bardzo istotne, je§li chodzi
o mechanizm odbioru 1 interpretacji znaczenia calej formuty, zwlaszcza
w zakresie rozumienia sekwencji w jezyku obcym. Potwierdza to raz jeszcze
przypadek formuly cest une honte, w ktérym brak znajomos$ci znaczenia
rzeczownika une honte spowodowal bledne przyporzadkowanie polskich
ekwiwalentow, takich jak szkoda, to prawda, to zart, to zaszczyt.

Jak stwierdziliSmy juz powyzej, najbardziej problematyczna okazata
sie formula cest la galére. Zaden z respondentéw nie podal tu wzorcowego
ekwiwalentu, czyli polskiej struktury to (jakis) koszmar. Tym niemniej
podawane odpowiedniki nie zawsze byly chybione. PoSréd propozycji po-
jawialy sie np. to kiopot, to meczarnia, to harowka, masakra, to nie lada
wyczyn, ktére z komunikacyjnego punktu widzenia moga by¢ akceptowalne
w okreslonych kontekstach.

Przeprowadzone badanie potwierdzito wstepna hipoteze, ze formuty
konwersacyjne potencjalnie mniej znane respondentom okazaty sie dla
nich bardziej klopotliwe. W tych przypadkach studenci czesciej rezygnowali
z podania propozycji swojego ekwiwalentu, a wtedy gdy probowali podaé
odpowiednik, to ich propozycje byly zréznicowane 1 nie zawsze popraw-
ne. Natomiast formuly mocno skonwencjonalizowane 1 stereotypowe, jak
np. francuskie bon courage lub ¢a fait rien, byty zdecydowanie tatwiejsze
w interpretacji. W konsekwencji proponowane ekwiwalenty czesto byly tu
zgodne z normatywna formuta w jezyku polskim (odpowiednio: powodzenia
1 nic nie szkodzi).

Analizujac wyniki ankiet, mozna tez zauwazy¢ istotny wplyw jezyka
angielskiego, z jednej strony przy interpretacji francuskich formutl kon-
wersacyjnych, a z drugiej, przy doborze ekwiwalentéw w jezyku polskim.
Powszechno$¢ angielszezyzny, a takze fakt, ze dla naszych respondentéw
jezyk angielski byt najczesciej pierwszym przyswajanym jezykiem obcym,
miaty tutaj wymierne znaczenie. Na przyklad w przypadku formuty ¢a roule
czesty okazal sie anglojezyczny odpowiednik OK, ktéry obecnie wyraznie
rozszerza swoja obecnosé 1 zasieg w jezyku polskim. Struktura ta jest krotka
1jednoczes$nie pojemna znaczeniowo, co bez watpienia wplywa na jej popu-
larno$é 1 frekwencje uzycia w réznych kontekstach. Te prawidlowo$é mozna
takze zaobserwowaé w przypadku formuty désolé(e), dla ktorej podawano
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ekwiwalent sorki. Ponadto, badanie zostalo przeprowadzone wérod studen-
tow, a wiec oséb mltodych, ktorych cechuje okreslony typ uzywanego jezyka.
Czesto jest to slang mlodziezowy, ktory byl widoczny na poziomie propono-
wanych odpowiednikow. Wsrod propozycji pojawialy sie takie konstrukeje
jak np.: spoko, jakos leci, jakos sie kreci, wszystko gra, to jest upierdliwe,
serio, masakra, mega ciezkie.

Podsumowanie

Miedzyjezykowa ekwiwalencja skonwencjonalizowanych sekwencji jest
kwestig, ztozong 1 niejednoznaczna. Reproduktywne formuly konwersacyjne to
struktury, ktére czesto, pomimo transparentno$ci znaczeniowej na poziomie
kodu jezykowego, nie sg jednak transparentne w przektadzie. Oprécz tego
duze znaczenie réznicujace ma ich wymiar pragmatyczny. Podjete badania
pokazaly, ze w tym przypadku dobdér ekwiwalentu nie jest zadaniem pro-
stym ani jednoznacznym. Respondentami w naszym badaniu byli studenci
0 zaawansowanym poziomie jezyka francuskiego. Ich ogélne kompetencje
jezykowe sg dosy¢ wysokie, dlatego globalne wyniki ankietyzacji moga wy-
dawacé sie pozornie dosé¢ satysfakcjonujace, tym bardziej ze wykorzystane
w badaniu formuty nalezaty do bardziej typowych i szeroko rozpowszech-
nionych w uzusie. Byly to takze formuty raczej jednofunkcyjne, co znacznie
utatwiato ich interpretacje. Ale bardziej wnikliwy oglad wynikéw badan
nasuwa niepokojacy wniosek, ze proponowane przez respondentéw odpowied-
niki w jezyku polskim bardzo czesto nie maja, charakteru korelujacych z nimi
formul konwersacyjnych. Podajac swoje propozycje ekwiwalentéw, studenci
opierali sie raczej na doslownej interpretacji struktury w jezyku francu-
skim 1 starali sie przekazacé jej znaczenie komunikacyjne w jezyku polskim.
Mechanizm ten budzi uzasadnione zastrzezenia z punktu widzenia fraze-
ologa, poniewaz takie dziatanie pokazuje niski stopien kompetencji frazeolo-
gicznych. Jest tez przejawem braku uéwiadomienia i wrazliwo$ci na wielo-
wyrazowe struktury reproduktywne. Utrwalone w jezykach polileksykalne
formuty konwersacyjne stanowia istotny odsetek sekwencji wykorzystywanych
w aktach mowy, w tym w codziennej komunikacji. Warto mie¢ $wiadomos§¢
ich specyficznego charakteru oraz pragmatycznej roli, jaka pelnia w uzusie.
Swiadomo$é ta jest potrzebna przede wszystkim filologom, ttumaczom oraz
dydaktykom jezykow obcych, dlatego dobrze bytoby akcentowacé te kwestie
w szeroko pojetej glottodydaktyce.
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ZALACZNIK

Formularz ankiety wykorzystany w badaniu

FORMULAIRE DE L’ENQUETE

Attribuez un équivalent polonais pour chaque formule expressive de la conversation donnée
en francais. Pour faciliter cette tache, on a présenté les définitions des formules évoquées
et les exemples de leur emploi.

Langue francaise Langue polonaise

1. Bon courage !

1. La formule BON COURAGE sert aujourd’hui le plus souvent a mettre fin & une interaction
de maniere polie ou a prendre congé.

2. BON COURAGE est utilisé comme formule de souhait lorsque I'interlocuteur se trouve dans
une situation difficile, ou doit faire face a une épreuve (pour lui témoigner sa sympathie,
de maniére sincére ou parfois ironique).

Exemple : On va pouvoir commencer... N'ayez pas peur, il ne va rien vous arriver... Et bon
courage !
| 2. | Pas de probléme |

1. La formule PAS DE PROBLEME est utilisée dans la conversation pour marquer Iadhésion,
le consentement a ce qui est proposé ou demandé.

2. La formule PAS DE PROBLEME !/ IL N’Y A PAS DE PROBLEME est utilisée lorsque le
locuteur veut mettre a l'aise son interlocuteur en lui signalant que la géne éventuelle que
ce dernier pourrait provoquer ne lui cause pas de désagrément particulier.

Exemple : Si tu navais pas assez dargent pour payer ton loyer, ton propriétaire te disait :

« Pas de probléme, tu me paieras la semaine prochaine ! »

| 3. | Pas question

La formule PAS QUESTION est utilisée lorsque le locuteur veut exprimer un refus catégorique
devant une demande jugée excessive ou dangereuse. Elle accompagne souvent une réaction
négative liée a un sentiment de colére ou d’agacement.

Exemple : On va diner ici, dis-je. — Pas question, dit Alex. Dedans.

| 4. | Vas-y !

La formule VAS-Y ! est utilisée pour encourager quelqu'un a effectuer une activité:

— soit, dans un sens purement spatial, lorsque le locuteur enjoint I'interlocuteur de se rendre
quelque part; le figement pragmatique se limite dans cet emploi a 'enrichissement apporté
par la nuance d’encouragement ou d'impatience, marquée prosodiquement,

— soit sans idée de mouvement ou de déplacement, lorsqu’il demande d’accomplir toute autre
action alors que I'interlocuteur se montre hésitant, ou qu’il est en train d’accomplir un effort
difficile (dans un contexte sportif, par exemple) ; elle est parfois utilisée ironiquement pour
encourager quelqu’un a persévérer dans une voie négative.

Exemple : Bon, tu parles de ce que tu veux, je sais pas, mais ton parcours scolaire, il est long

ton parcours scolaire, hein, aprés tu me dis ce que tu veux dessus, mais alors, vas-y, je técoute.
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| 5 | Désolé(e) / Je suis désolé(e) |

La formule DESOLE, EE ou JE SUIS DESOLE, EE est utilisée :

1. Lorsque le locuteur veut marquer sa sympathie a quelqu'un, a la suite d'un événement
triste ou d'un désagrément que ce dernier a subi.

2. Lorsque le locuteur veut marquer son regret, ou s’excuser aupres de son interlocuteur a la
suite d'un désagrément qu’il lui a fait subir ou qu’il risque de lui faire subir.

Exemple : Bon, lui dit-il, désolé, mais je vais devoir vous immobiliser un peu.

| 6 | Ca fait rien

La formule CA FAIT RIEN est utilisée lorsque le locuteur veut minimiser les effets d'un
acte ou d'un événement, potentiellement négatifs, qui viennent de se produire, ou qui d’étre
évoqués par son interlocuteur ou par lui- -méme.

Exemple : Je vous ai dérangé, je mexcuse. Mais c'est pour le portail. — Ca fait rien !

| 7. | C’est dommage |

La formule C’EST DOMMAGE est utilisée lorsque le locuteur veut manifester son regret
ou sa déception.

Exemple : C’est dommage car on a fait un super match. On a eu des valeurs, on a été soli-
daires. La déception est inévitable mais on peut étre fiers de notre investissement.

| 8. | C’est pas possible |

La formule C’EST PAS POSSIBLE est utilisée quand le locuteur veut exprimer sa surprise,
son étonnement, son agacement ou sa colére (parfois avec une nuance d’ironie) ou encore sa
consternation devant une nouvelle, un événement inattendu.

Exemple : Cest la nuit surtout que cette conversation faisait le siege de mon esprit, retardant
le moment ot je parvenais a mendormir. Je narrétais pas de me dire : ce n’est pas possible,
cest un hasard, mon Pierre est si aimant, si honnéte, si droit. Il n'est pas homme & mentir.
Une double vie ? Je n’y crois pas.

| 9. | C’est pas grave

La formule C’EST PAS GRAVE est utilisée lorsque le locuteur veut minimiser les conséqu-
ences d’'une action qui vient de se produire, ou d'une situation qui vient d’étre évoquée, et qui
pourrait avoir des conséquences négatives.

Exemple : Toi, Mathieu, tu es un acteur qui ne sait pas pleurer, mais c’est pas grave,
il y a de trés grands acteurs qui ne savent pas pleurer.

| 10. | C’est une honte |

La formule CEST UNE HONTE est utilisée lorsque le locuteur exprime son indignation
devant un fait qu’il juge injuste, révoltant ou inacceptable.

Exemple : Pauvre malheureux, cest pas avec sa misérable carabine qu’il pouvait leur faire
du mal. Cest une honte 307 revolvers ¢ Et le mettre dans un tel état, si ¢’est pas une honte ?

| 11. | Ca tombe bien |

La formule CA TOMBE BIEN est utilisée lorsque le locuteur veut exprimer sa satisfaction
de voir un élément du contexte arriver a propos, ou coincider a fort a propos avec ce qui était
déja prévu ou programmé.

Exemple : Ca tombe bien parce que cest le sujet de ma thése.
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| 12. | C’est la galere

La formule C’EST LA GALERE est utilisée lorsque le locuteur réagit a une situation, une
tache pénible, difficile a surmonter, soit par empathie avec autrui, soit pour exprimer sa
propre détresse, ou son mécontentement.

Exemple : I faut bien l'admettre, pour les débutants c’est la galére !

| 13. | Je te jure / je vous jure |

1. La formule JE TE JURE utilisée lorsque le locuteur veut renforcer son assertion ou la mettre
en relief en prenant a témoin son interlocuteur.

2. Elle exprime souvent un état émotionnel négatif (indignation, exaspération, étonnement
outré) ou positif (étonnement admiratif) face a un état de chose donné.

Exemple : Non, mais je te jure... je perds de plus en plus foi en 'humanité la.

| 14. | Ca roule |

La formule CA ROULE est utilisée dans l'interaction avec deux fonctions pragmatiques

différentes :

1. Lorsque le locuteur veut exprimer sa satisfaction du fait que quelque chose se passe bien
ou se déroule selon ce qu’il avait prévu ou rassurer son interlocuteur.

2. Lorsque le locuteur veut marquer son accord a une proposition ou a une demande de I'in-
terlocuteur.

Exemple : Bon, ¢a roule ! On sarrache.

| 15. | On croit réver

La formule ON CROIT REVER est utilisée lorsque le locuteur veut exprimer sa stupéfaction,
sa consternation ou son indignation face a un état de choses qu’il juge déplorable, choquant
ou scandaleux.

Exemple : Dans son dernier discours, Hitler invoque la providence et le seigneur qui le protége
dans sa croisade idéaliste. On croit réver...

Merci beaucoup !!!

Source des formules, de leurs définitions et exemples d’emploi :

« Les formules expressives de la conversation. Analyse contrastive : francais-po-
lonais-italien », Anna Krzyzanowska - Francis Grossmann - Katarzyna Kwapisz-Osadnik
(éds), Wydawnictwo Episteme, Lublin 2021.
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