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Polskojezyczna wersja gramatyki francuskiej
Francois de Wailly’ego (1792) w Swietle terminologii
gramatycznej Onufrego Kopczynskiego*

The Polish-language version of the French grammar book
by Francois de Wailly (1792) in light of Onufry Kopczynski’s
grammatical terminology

Abstrakt

Stosujac metody badan przyjete w historii jezykoznawstwa, autor przedstawia polska
terminologie gramatyczng zamieszczona w gramatyce jezyka francuskiego Frangois
de Wailly’ego, przettumaczonej na jezyk polski przez Kajetana Kamienskiego. Dzieto
zawiera materiat z zakresu fonetyki, ortografii, morfologii, sktadni i interpunkcji. W arty-
kule oméwiono okoto stu polskich terminéw gramatycznych i na tej podstawie stwierdzono,
ze polska edycja dzieta de Wailly’ego przygotowana przez Kamienskiego stanowi nowocze-
sna gramatyke zawierajaca najnowsze owczesne polskie nazewnictwo gramatyczne skody-
fikowane przez Onufrego Kopczynskiego w Gramatyce dla szkét narodowych (1778-1785).
7 tego dziela przejal Kamienski wiekszo$é terminéw, jednak nie wszystkie. Artykut jest
pierwsza w literaturze przedmiotu analiza polskojezycznej wersji gramatyki de Wailly’ego.

Slowa kluczowe: terminologia gramatyczna, historia gramatyk, historia jezykoznawstwa,
jezyk francuski, jezyk polski

Abstract

Applying the research methodology used in the history of linguistics, the study
presents a synthesis of Polish grammatical terminology included in the grammar book
of French written by Frangois de Wailly, translated into Polish by Kajetan Kamienski.
The work covers the subject matter including phonetics, spelling, morphology, syntax, and
punctuation. The article discusses approximately a hundred Polish grammatical terms,

* Artykul powstal w wyniku realizacji projektu badawczego Stownik historyczny
terminow gramatycznych online (https://shtg.uw.edu.pl/). Projekt jest realizowany ze
$rodkéw MNiSW w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki (NPRH), umowa
Nr 0101/NPRH6/H11/85/2018 z dnia 18.05.2018 r.
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and on this basis a conclusion is drawn that the translation by Kamienski proves to be
a modern grammar, containing the latest Polish grammatical nomenclature of the current
time, codified by Onufry Kopczynski in Gramatyka dla szkét narodowych [‘Grammar
book of Polish for national schools’] (1778—1785). This shows that Kamieriski took most
of the terms from Kopczyniski’s work. The study is the first analysis of the Polish-language
version of the grammar book by de Wailly in literature on lingustics.

Keywords: grammatical terminology, history of grammars, history of linguistics, the French
language, the Polish language

1. Wprowadzenie

Francgois de Wailly (1724-1801) opublikowal w 1754 r. w Paryzu swoja
gramatyke zatytulowana Grammaire francaise ou la maniére dont les per-
sonnes polies et les bons auteurs ont coutume de parler et décrire. Jest to
gramatyka jednojezyczna o charakterze dydaktycznym i preskryptywnym
[Blanco, Bogacki 2014: 234]. Dzielo to, wielokrotnie we Francji wydawane,
bylo znane réwniez pod innymi tytulami: Principes généraux et particuliers
de la langue francaise...?, a takze Abrégé de la grammaire francaise...>.
Ostatnia z wymienionych wersji zostata przetlumaczona na jezyk polski
przez Kajetana Kamienskiego 1 po raz pierwszy ukazala sie w Warszawie
w 1792 r. jako Abrégé de la grammaire francaise de M. de Wailly = Kroétki
zbior gramatyki francuskiej Pana Wailly [zob. Krétki zbiér... 1792]%. Prze-
ktad ten mial p6zniej w Polsce (do 1816 r.) blisko dziesie¢ reedycji (niniejszy
artykut zostatl przygotowany na podstawie pierwszego wydania).

Kajetan Kamienski (1758—1842) byt duchownym (zakon pijaréw) 1 peda-
gogiem. Pelnit funkcje rektora pijarskiego Collegium Nobilium w Warszawie.
Oprocz przektadu gramatyki de Wailly’ego wydal réwniez wtasna gramaty-
ke jezyka francuskiego dla Polakéw pt. Gramatyka albo pierwsze poczqtki

1 Przypisy bibliograficzne w catym artykule zamieszczam w nawiasach kwadratowych.
7 kolei w nawiasach okraglych podaje francuskie ekwiwalenty omawianych terminéw pol-
skich.

2 Postuguje sie tu szésta edycja o tym tytule [de Wailly 1770].

3 Korzystam z pierwszego wydania pod tym tytulem [de Wailly 1759].

4 Warszawska edycja ma zaréwno tytul francuski, jak i polski. Dalej postuguje sie
skréconym tytutem: Krétki zbior... W catym artykule stosuje uwspdlczeéniong ortografie
francuska oraz polska. Zachowuje jednakze sposoby zapisu zawarte w omawianym dziele
(interpunkcja; wielkie 1 mate litery; kursywa i antykwa), zgodnie z konwencja przyjeta
w Stowniku historycznym terminéw gramatycznych [SHTG]. Wszystkie ttumaczenia
na jezyk polski niezamieszczone w Krétkim zbiorze... pochodza ode mnie.
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jezyka francuskiego, powstala na uzytek szkolny®. Byt takze autorem m.in.
gramatyki niemieckiej przeznaczonej dla Polakéw®.

W dwujezycznym Krétkim zbiorze..., ktérym zajme sie w tym artykule,
réwnolegle do tekstu francuskiego (podanego na stronach parzystych) za-
mieszczany jest przektad na jezyk polski (na stronach nieparzystych). Dzieto
liczy ponad 450 stron, zawiera material poS§wiecony francuskiej fonetyce,
ortografii, morfologii, sktadni i interpunkecji. Najobszerniej zostaty tu opra-
cowane zagadnienia z zakresu skladni (ponad 180 stron) oraz morfologii.
Mimo rozbudowanej czesci skladniowe) najwieksza liczbe terminéw grama-
tycznych, jak wynika z moich obliczen, nalezy przypisa¢ morfologii. Krétki
zbidr... zostal poprzedzony przedmowa (zredagowanag tylko po francusku),
w ktorej Kamienski wyjaénia m.in. cel swojej pracy, a takze sposéb, w jaki
przygotowal przektad gramatyki de Wailly’ego:

L’auteur de cet abrégé [de Walilly] a travaillé pour les Francais : mon dessein a été
de travailler pour les Polonais. J’ai di par conséquent retrancher de cet ouvrage des
détails qui ne pouvaient étre utiles qu'aux Francais, et y ajouter des observations
et des remarques sur les points ou les Polonais commettent les plus souvent des
fautes (...). J’y ai fait en outre quelques transpositions (...). Ces retranchements,
ces additions et transpositions ne changent rien néanmoins a la nature méme de
l'ouvrage (...) [s. IV-V].

Podkresla on ponadto, ze owe ,,przerdbki” wprowadzit po to, aby jego przektad
byl zgodny z ,,gramatyka narodowa” [s. V]; chodzi tu oczywiScie o Gramatyke
dla szkot narodowych, publikowana w latach 1778—1785 przez Onufrego Kop-
czynskiego®. Gramatyk ten polozyl, jak pisze Wanda Decyk-Zieba, ,wielkie
zastugi dla kodyfikacji 1 normalizacji polskiej terminologii gramatycznej (...),

5 Korzystam tu z najwczeéniejszego z faktycznie dostepnych wydan, ktére ukazalo sie
w 1802 r. jako ,edycja druga powiekszona” [Kamienski 1802]. Estreicher podaje, ze Kamien-
ski po raz pierwszy opublikowat te gramatyke w Plocku w 1798 r. (wznowienie tego pierw-
szego wydania miato ukazaé sie w 1799 r. w Warszawie) [Estreicher], ale Centralny Katalog
Polonikéw XVII-XVIII wieku Biblioteki Narodowej w Warszawie nie rejestruje takich edycji
[CKP]. Pierwsze znane wydanie pochodzi z 1802 r.

6 Najwazniejsze informacje biograficzne wskazalem tu za opracowaniem: [Michalski
1964-1965].

7 Autor tego skrétu [de Wailly] pisal (dost. pracowal) dla Francuzéw: moim zamiarem
bylo pisaé (dost. pracowacd) dla Polakéw. Dlatego musiatem usunaé z jego dzieta szczegdty,
ktére mogly sie przydaé tylko Francuzom, i dodaé spostrzezenia i uwagi na temat tych
zagadnien, w obrebie ktérych Polacy najczesciej popetniaja btedy (...). Dokonatem réwniez
pewnych przerdbek (...). Te usuniecia, uzupeinienia i przerdbki niczego jednak nie zmieniaja
w naturze samego dzieta (...)” [ttum. — M.J.].

8 Mam tu na myéli pierwsze wydania poszczegélnych czeéci gramatyki: Gramatyka
dla szkét narodowych. Gramatyka na klase I (1778), Gramatyka dla szkét narodowych
na klase II (1780), Gramatyka dla szkét narodowych na klase 111 (1781), Uktad gramatyki
dla szkét narodowych z dzieta juz skoriczonego wyciggniony (1785). Dzieta te omawia
Monika Kresa [2014].
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byl on tez autorem wielu nowych terminéw” [Decyk-Zieba 2020: 65]°. Na jego
gramatyce wzorowali sie pdézniejsi autorzy nie tylko gramatyk jezyka pol-
skiego, ale tez gramatyk jezykéw obcych pisanych po polsku [Decyk-Zieba
2020: 66].

Zatem na podstawie przedmowy do Krétkiego zbioru... mozna wnioskowac,
ze Kamienski wprowadzit do tekstu de Wailly’ego pewne modyfikacjel?, ale,
jak sam zaznaczyl, nie zmieniaja one w zasadniczy sposéb istoty francuskie-
go oryginatu. W niniejszym artykule przypisuje Kamienskiemu wytacznie
role ttumacza terminologii gramatycznej, poniewaz celem moich badan jest
zanalizowanie wybranych polskich terminéw uzywanych w dziele, takich,
ktére wydaja, sie istotne dla 6wezesnej polskiej refleksji metajezykowejll.
Sprébuje jednocze$nie przyjrzec sie jego deklaracji wyrazonej w przedmowie
1 ustali¢, do jakiego stopnia postugiwatl sie on, jako ttumacz, nowymi ter-
minami wprowadzonymi przez Kopczynskiego w ,gramatyce narodowej”12.
Aby poréwnaé terminologie stosowana, przez tych dwéch oraz innych 6weze-
snych 1 wezeséniejszych gramatykow, skorzystam z aktualnej bazy opracowy-
wanego obecnie Stownika historycznego terminéw gramatycznych [SHTG]3.
W tym miejscu warto odnotowad, ze w literaturze przedmiotu brakuje prac
na temat Krotkiego zbioru... Znajdujemy jedynie nieliczne wzmianki (gléwnie
bibliograficzne), jak np. w cennym artykule Anny Nikliborc po§wieconym
podrecznikom jezyka francuskiego publikowanym w XVIII-wiecznej Polsce
[Nikliborec 1961: 172-173, 153].

Przed przystapieniem do analizy wskaze jeszcze, w jaki sposéb de Wailly
(i zarazem Kamienski) rozumie sama gramatyke. Postuzy mi to de facto
nie tylko do podkreslenia preskryptywnego charakteru omawianego dzieta

9 Teresa Skubalanka [1959: 21] stwierdzila, ze Kopczyniski uzywal ponad dwustu no-
wych terminéw.

10 Warto nadmienié, ze Kamienski dotaczyl do omawianej edycji réwniez kilka dialo-
gbow zaczerpnietych z dzieta pt. LAmi des enfants (1782—1783), ktérego autorem jest Arnauld
Berquin.

11 Odpowiadajace im w tym dziele nazwy francuskie beda wskazywane w nawiasach,
ale nie beda analizowane; dodatkowym komentarzem zostana opatrzone jedynie te z nich,
ktore we wspotczesnym jezyku francuskim maja inne znaczenie.

12 Oczywiécie nie wszystkie terminy mégt Kamienski przejaé¢ od Kopezyniskiego, ponie-
waz ten ostatni opisywat w swojej gramatyce polszczyzne, a nie jezyk francuski. Stowotwor-
cze oméwienie sposobdéw tworzenia nowych terminéw przez Kopczynskiego przedstawila
T. Skubalanka [1959: 24—-27]. Por. tez: Koronczewski [1961: 43—44].

13 Wszystkie informacje dotyczace pierwszych poéwiadczen polskich terminéw grama-
tycznych podaje w niniejszym artykule na podstawie bazy SHTG. Mam §wiadomo$é, ze licz-
ba zrédet objetych analiza w Stowniku historycznym terminéw gramatycznych nie moze by¢
pelna, z czego wynika, ze wskazywanie pierwszych po§wiadczen terminéw jest do pewnego
stopnia przyblizone. Jednoczeénie sadze, ze nie dysponujemy obecnie lepszym niz SHTG
zrédtem do badan nad dawna terminologig gramatyczna.
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(Jak zostalo wyzej wspomniane), ale réwniez do zasygnalizowania pewne]

innej kwestii. Definicja gramatyki w Krotkim zbiorze... brzmi nastepujacol*:
La GRAMMAIRE est un choix méthodique d’observations sur le bon usage; c’est-a-dire,
sur la maniére, dont les personnes bien élevées et les bons auteurs ont coutume de
parler et d’écrire [s. 8].

GRAMATYKA jest zbiorem porzadnym uwag nad dobrym zwyczajem, to jest nad spo-
sobem, ktérym osoby dobrze wychowane, 1 dobrzy Pisarze zwykli mowic i pisac [s. 9].

Okazuje sie, ze takq francuska definicje gramatyki podaje de Wailly nie
w swolm paryskim Abrégé de la grammaire... [de Wailly 1759: 1], ale w Prin-
cipes généraux et particuliers... [de Wailly 1770: 45]. W Abrégé... znajduje sie
bowiem jedynie sformutowanie: ,,La Grammaire est 'art de parler et d’écrire
correctement” [de Wailly 1759: 1]1°. Mozna zatem postawié¢ pytanie, czy Ka-
mienski, przygotowujac swoj przeklad, rzeczywiscie skorzystat z Abrégeé...
de Wailly’ego czy jednak tylko (réwniez?) z jego Principes généraux... (roz-
wigzanie te] kwestii mogloby stanowié przedmiot odrebnych badan).

2. Polska terminologia gramatyczna w Kroétkim
zbiorze...

2.1. Fonetyka i ortografia

Pod wzgledem ilo§ciowym terminologia fonetyczna 1 ortograficzna w oma-
wianym dziele jest do$¢ skromna. Podobnie jak w wielu innych éwczesnych
gramatykach jezyka francuskiego 1 polskiego brak w Krétkim zbiorze...
wyrazistego odréznienia liter od glosek, o czym $wiadcza np. nastepujace
fragmenty:

® Do pisania uzywa sie glosek [s. 9; podkresl. — M.J.].
® Gloski sie dziela na samogloski 1 na spoétgloski [s. 9; podkresl. — M.dJ.].

Wieloznaczne terminy gtoska (lettrel6), samogtoska (voyelle) i spétgtoska
(consonne), moga, zatem odnosi¢ sie tu zaréwno do pojeé fonetycznych, jak
1 ortograficznych. W obrebie samoglosek zostaly wyréznione samogtoski

14 Chcac przedstawié dwujezyczny charakter omawianej publikacji, wskazuje tu za-
réwno tekst francuski, jak 1 polski. Dalej jednakze, cytujac fragmenty dzieta, uwzgledniam
w wiekszo$ci wypadkow wylacznie tekst polski (z wyjatkiem dwoch cytatéow stanowia-
cych wyliczenie francuskich terminéw gramatycznych odpowiadajacych polskim — jednego
w pkt 2.2. 1 jednego w pkt 2.3.).

15 Gramatyka jest sztuka méwienia i pisania poprawnie” [ttum. — M.J.].

16 W 6wezesnej francuskiej terminologii gramatycznej lettre moglo oznaczaé litere i glo-
ske (zob. np. w czwartym wydaniu Dictionnaire de lAcadémie frangaise z 1762 r. [DAF]).
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dtugie (voyelles longues) 1 samogtoski krétkie (voyelles bréeves) [s. 12—13]
(brak natomiast podziatu spétgtosek).

Osobno przedstawiona zostata francuska samogloska e, ktéra jedno-
znacznie opisywana jest tylko pod wzgledem fonetycznym; oto jej cztery
typy [s. 10-13]:

® ¢ ciche (e muet) — ,ma brzmienie przytlumione, i malo znaczne” [s. 11], jak
np. we fr. sage (‘madry’);

® ¢ Scisnione (e fermé) — ,wymawia sie ustami prawie zamknietymi” [s. 11], jak

np. we fr. vérité (‘prawda’);

® ¢ otwarte (e ouvert) — ,,aby je dobrze wymoéwié, trzeba roztworzy¢ zeby” [s. 13], jak

np. we fr. succes (‘sukces’);

* ¢ $rzednie (e moyenl?) — wymawia sie otwarciem ust wiekszym, nizeli na é éciénio-

ne, lecz mniejszym, niz na é otwarte” [s. 13], jak np. w pierwszym e we fr. belle.

Spoérod wskazanych powyzej okreSlen nazwy gloska, samogtoska, samo-
gloska dtuga, samogtoska krotka zostaty do polskiej gramatyki wprowadzone
przez Kopczynskiegol®. Z kolei pozostale albo byly uzywane przed opubli-
kowaniem ,,gramatyki narodowej” (e Scisnione, e otwarte, spétgtoska), albo
jako pierwszy mogl zastosowac je dopiero Kamienski (e ciche, e $rzednie).
Jesli chodzi o znaki stosowane w pisowni (orthographe) [s. 380-381],

to w Krotkim zbiorze... podane sa m.in. takie terminy:

* znamiona nadgloskowe (accents): znamie prawe (accent aigu), znamie lewe (accent

grave) oraz daszek (accent circonflexe) [s. 384—385]
® rozdzielnik (tréma) [s. 388—389]

® odcinek (apostrophe) [s. 390—-391]
® cedylka (cédille) [s. 388—389].

Nazwy znamiona (‘akcenty’), znamie prawe, znamie lewe, rozdzielnik, od-
cinek, pisownia zostaly po raz pierwszy zanotowane przez Kopczynskiego,
natomiast daszek byl uzywany juz na poczatku XVIII w. Okreslenie nad-
gloskowe (przy znamionach), a takze termin cedylka, pochodza najprawdo-
podobniej od Kamienskiego. Ostatnia z wymienionych nazw opisywana jest
w Krotkim zbiorze... nastepujaco:

Kiedy c (...) ma brzmieé jak s, pisza je tym ksztaltem, ¢, co sie nazywa Cedylkq
[s. 389, 391], np. facade [fasada’; s. 390].

Warto tu dodac, ze termin cedylka zostal przez Kamienskiego utworzony
na podstawie zmodyfikowanej formy pisemnej francuskiego etymonu (cédille),
do ktorej dotaczyt on polski sufiks -ka.

17 Wspéblczeénie ten typ nie jest we francuszczyznie wyodrebniany.

18 Nalezy dodaé, ze terminéw dtugi oraz krétki w odniesieniu do konkretnych samo-
glosek uzywano wczeéniej, np. dtugie a (druga pot. XVII w.), dtugie i (druga pot. XVI w.),
krotkie a (XV w.).
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2.2. Morfologia

Jak juz wspominatem, terminologia z tego zakresu jest w Krotkim zbio-
rze... obszerna, dlatego wskaze tu jedynie najwazniejsze przyklady, takie,
ktére z jednej strony uzmyslowia duzy wplyw nazewnictwa stosowanego
przez Kopczynskiego na decyzje terminologiczne Kamienskiego, a z drugiej,
pozwola, spojrzeé na tego ostatniego jako na gramatyka tworzacego wtasne,
trafne terminy.

Wzorem wcezes$niejszych gramatyk de Wailly (1 w $lad za nim Kamienski)
wyodrebnia dziewie¢ czesci mowy, ktorych nazwy sa nastepujace:

Les mots (...) sont: le Nom, U'Article, le Pronom, le Verbe, le Participe, la Préposition,
IP'Adverbe, la Conjonction, et I'Interjection [s. 14].

Wyrazy (...) sa: Imie, Przedimek, Zaimek, Stowo, Imiestow, Przyimek, Przystowek,
Spdjnik, 1 Wykrzyknik [s. 15].

W obrebie wiekszosci tych cze$ci mowy podawane sa w dziele dalsze podzialy,
jak dla przykladu imie (nom) dzieli sie na rzeczowne lub inaczej rzeczownik
(substantif), przymiotne lub inaczej przymiotnik (adjectif) [s. 14—19] oraz
liczbowe (nom de nombre) [s. 28—29]. Zaimki (pronoms) [s. 44—45] zostaly
podzielone na kilka typéw, jak np. zaimki dzierzawcze (pronoms possessifs)
[s. 46—47] czy zaimki wzgledne (pronoms relatifs) [s. 50—51].

Wiele z wymienionych tu polskich terminéw zostalo wprowadzonych
dopiero przez Kopczynskiego (rzeczownik, imie rzeczowne, przymiotnik,
imie przymiotne, imie liczbowel®, przedimek, imiestéw, przyimek, spdjnik,
wykrzyknik), od ktérego przejat je Kamienski. Z kolei okre§lenia imie, zaimek,
stowo, przystowek, byly uzywane przez gramatykéw przed Kopezyhnskim,
a nazwy zaimek dzierzawczy, zaimek wzgledny zanotowano po roku 178520

Wéréd kategorii morfologicznych nominalnych zostaly przez de Wailly’ego,
a za nim Kamienskiego, wskazane:

a) rodzaj (genre) meski (masculin) oraz Zernski (féminin) [s. 22—23]
b) liczba (nombre) pojedyncza (singulier) oraz mnoga (pluriel) [s. 22—23]21
¢) stopnie poréwnywania (degrés de comparaison): réwny (positif), wyzszy

(comparatif), najwyzszy (superlatif) [s. 30-31].

19W gramatykach przed Kopczynskim jako: imie liczebne, imie liczalne, imie liczbiane
[SHTG].

20 Po raz pierwszy w Gramatyce dla Polakéw chegceych sie uczyé angielskiego jezyka
Juliana Antonowicza (1788).

21 Kategoria liczby zostala tez odnotowana przy kategoriach werbalnych [s. 64—65].
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Niezwykle istotny jest tu fakt, ze imionom lub/i rodzajnikom nie przypisano
kategorii przypadka (innymi stowy nie deklinowano ich) tak jak w wielu
innych wydawanych weczeéniej gramatykach jezyka francuskiego??:

Poniewaz imiona francuskie nie odmieniaja zakonczen, nie masz przypadkéw w na-
szym jezyku. My wyrazamy przyimkami, a nade wszystko de i1 a, wzgledy, ktore
Polacy wyrazaja réznymi zakonczeniami swoich imion [s. 25, 27].

Roéwnoczeénie powyzszy cytat mozna by uznaé za XVIII-wieczng charakte-
rystyke polszczyzny i francuszczyzny jako dwéch odmiennych morfologicznie
jezykow, dzi§ okre$lanych mianem syntetycznych (polski) lub analitycz-
nych (francuski), poniewaz mowa jest o tym, ze funkcje polskich zakoriczen
(‘koncowek fleksyjnych’) petnia w jezyku francuskim przyimki. Natomiast
kategoria przypadka ma w omawianej gramatyce, co istotne, interpretacje
syntaktyczna (zob. 2.3.).

Jesli za$ chodzi o kategorie werbalne, to Kamienski, tak jak de Wailly,
wyodrebnia przede wszystkim tryb (mode) i czas (temps) [s. 64—65]23.
Sa cztery tryby: bezokoliczny (infinitif), oznajmujgcy (indicatif), rozkazujgcy
(impératif), Zgczqey (conjonctif)24 [s. 64—65], do ktérych (oprécz rozkazujacego)
w rozbudowanym modelu koniugacji (czasowanie, koniugacja [s. 63]) zostaty
przypisane poszczegélne czasy. Dla przykladu wskaze tu najwazniejsze
nazwy czasow trybu oznajmujacego wraz z przyktadami podanymi w Krétkim
zbiorze... [s. 68-75, 92—-95]:

* terazniejszy bezwzgledny (présent absolu)® — jaime

* niedokonany, czyli terazniejszy wzgledny (imparfait ou présent relatif)26 — jaimais
e dokonany pewny (parfait défini)27 — jaimai

e dokonany niepewny (parfait indéfini)28 — jai aimé

* dokonany poprzedni (parfait antérieur)2? — jeus aimé

® zaprzeszty (plus-que-parfait) — javais aimé

® przyszly nieztozony (futur simple) — jaimerai

e przyszly ztozony (futur composé)3 — jaurai aimé

* warunkowy terazniejszy (conditionnel présent) — jaimerais

® warunkowy przeszty (conditionnel passé) — jaurais aimé.

22 Np. w Principes généraux et raisonnés de la grammaire francaise..., ktérych autorem
jest Pierre Restaut (pierwsze wydanie: 1730; wiele wznowien).

23 Pomijam tu osobe (personne) i liczbe (nombre) [s. 64—65].

24 Wspblez. subjonctif.

25 Wspblez. présent (‘terazniejszy’).

26 Wspblez. imparfait (‘niedokonany’).

2T Wspblez. passé simple (‘przeszty prosty’).

28 Wspblez. passé composé (‘przeszly zlozony’).

29 Wspblez. passé antérieur (‘przeszly uprzedni’).

30 Wspélez. futur antérieur (‘przyszlty uprzedni’).
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Jak wynika z powyzszego zestawienia, de Wailly wérdd francuskich czasow
wyrédznia dzisiejsze tryby warunkowe (podobnie jak we wczeéniejszych gra-
matykach francuszczyzny), a takze — w §lad za gramatyka Gabriela Girarda
pt. Les vrais principes de la langue francaise... z 1747 r. [zob. Fournier 2013,
3.1.1., online] — dwa czasy terazniejsze, ktore w przekladzie Kamienskiego
definiowane sa zgodnie z oryginatem nastepujaco:

Terazniejszy bezwzgledny znaczy, iz jaka rzecz jest albo sie dzieje rzeczywiscie, albo

czestotliwie (...). Niedokonany czyli terazniejszy wzgledny znaczy czynnos$é, jakoby
obecna w czasie, kiedy sie insza czynno§¢ [dziata] [s. 71].

Wymienione powyzej polskie nazwy czaséw, majace postaé kalk, po-
chodza w wiekszosci, co nalezy podkreslié, od Kamienskiego. Wzorowat
sie on jedynie w niewielkim stopniu na terminologii wprowadzonej przez
Kopczynskiego, od ktorego przejal terminy takie, jak czas zaprzeszty czy
odnoszace sie do czaséw przymiotniki dokonany, niedokonany3l. Okreélenia
podane przez Kamienskiego nie tylko trafnie odpowiadaja ich francuskim
ekwiwalentom, ale rowniez sg nowatorskie na tle dotychczasowej termino-
logii z tego zakresu [zob. Jakubczyk, w drukul].

Warto tez zwréci¢ uwage na fakt, ze w Krétkim zbiorze... imiestowy
raz rozumiane sa jako czesci mowy, a raz jako czasy trybu bezokolicznego
[np. s. 68—69]. Wyrdznione zostaly [s. 60—61]: imiestowy bierne albo przeszte
(participes passifs, participes passés)32, a takze imiestowy czynne albo teraz-
niejsze, nazywane tez imiestowami osobliwymi (participes actifs, participes
présents, gérondifs)33. Trzeba zaznaczy¢, ze réwniez same nazwy imiestowéw
nie sa w dziele stosowane konsekwentnie [zob. np. s. 69]34.

Ponadto w omawianym dziele wprawdzie jeszcze nie mowi sie o kategorii
strony, ale, podobnie jak w innych 6wczesnych gramatykach, dzieli sie stowa
(verbes) na trzy gatunki: stowa czynne (verbes actifs), stowa bierne (verbes
passifs) oraz stowa nijakie (verbes neutres>®) [s. 54—55].

31 Ogélne nazwy czaséw (czas, czas terazniejszy, czas przeszly, czas przyszly), a takze
terminy czas terazniejszy warunkowy, czas warunkowy przesztly, byly uzywane przed Kop-
czynskim. Z kolei czas przyszty nieztozony wystepuje w gramatyce angielskiej J. Antonowi-
cza (1788).

32 Wspélez. participe passé (odpowiednik polskiego imiestowu przymiotnikowego
biernego).

33 Wspélez. participe présent (odpowiednik polskiego imieslowu przymiotnikowego
czynnego) oraz gérondif (odpowiednik polskiego imiestowu przysléwkowego wspolczesnego).

34 Terminy imiestéw bierny, czynny, osobliwy pochodza od Kopczynskiego. Zaé nazwy
imiestow przeszty, terazniejszy zostaly pierwszy raz po$wiadczone w gramatyce angielskiej
Antonowicza (1788).

35 Stowo nijakie wyraza tylko stan przedmiotu [= podmiotu — przyp. M.J.]: nie znaczy
ani czynnos$ci spelnionej, ani czynnoéci odebranej od Przedmiotu (...) — Mysle, wiec jestem”
[s. 55, 57].
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Niektére ze wskazanych wyzej terminéw powigzanych z kategoriami
morfologicznymi zostaty po raz pierwszy w polskiej gramatyce zastosowane
przez Kopczynskiego, od ktorego przejal je Kamienski (rodzaj zeniski, liczba
mnoga, stopien rowny, stopien wyzszy, tryb oraz jego cztery podtypy, czasowa-
nie, a takze stowo czynne, bierne, nijakie). Z kolei inne byly uzywane przed
wydaniem ,,gramatyki narodowej” (rodzaj meski, rodzaj, liczba pojedyncza,
liczba, stopien najwyzszy, przypadek, czas, koniugacja).

2.3. Skladnia

De Walilly (1 za nim Kamienski), opisujac skfadnie (syntaxe) [s. 194—-195],
najwiecej miejsca poswieca kwestiom uzycia poszczegélnych czesci mowy,
a takze kategorii morfologicznych (przede wszystkim czaséw i trybow)36.
Omawia je w odniesieniu do kilku istotnych terminéw, takich jak m.in.:
zgoda (accord) [s. 194-195], rzqd (régime) [s. 186—187] oraz szyk wyrazéw
czy szykowanie wyrazéw (arrangement des mots®7) [s. 194—195, 338—339].
Zaznacza [s. 184—187], ze wazne dla zrozumienia rozwazan syntaktycznych
zawartych w jego dziele sa, jak powiedzielibysmy dzi$, dwie funkcje, ktére
wyrazy moga pelni¢ w zdaniu (phrase) [s. 182—183]. Chodzi tu o podmiot
oraz dwa typy dopelnienia (blizsze i dalsze)38:

® Przedmiot, czyli Przypadek pierwszy — ,le sujet ou le nominatif” [s. 54—55, zob. tez:
s. 186-187].

® Rzqd nieztozony, czyli przypadek czwarty — ,,le régime simple ou laccusatif” [s. 56—
571, ,.jest wyraz, ktéry zawist od stowa, 1 ktéry moze odpowiedzieé¢ na pytanie kogo?
co?” [s. 57], ,ogranicza znaczenie stowa bez przyimka” [s. 189].

® Rzqd ztozony — ,le régime composé” [s. 190], ,$cieSnia znaczenie imienia lub slowa
za posrednictwem jakiego Przyimka” [s. 191].

Jak z tego wynika, przypadki sa tutaj terminami syntaktycznymi, co zo-
stanie zobrazowane ponizszym stwierdzeniem:

Le Régime simple repond a 'Accusatif; le régime composé au Génitif, au Datif,
ou a 'Ablatif des Latins et des Polonais [s. 192].

Rzad nieztozony odpowiada Przypadkowi czwartemu; Rzad ztozony, Przypadkowi
drugiemu, trzeciemu, albo széstemu Lacinnikow i Polakéw [s. 193].

Zatem podmiotowi zostal przypisany mianownik, dopelnieniu blizszemu
— biernik, a dopelnieniu dalszemu — kolejno: dopeilniacz, celownik oraz

36 Jak pisze Jerzy Podracki [2007: 41], ,material ten, w duzej czeéci niemajacy nic
wspdlnego ze skladnig, umieszczano od najdawniejszych czaséw w partiach syntaktycznych
podrecznikow”.

3T Wspélcz. ordre des mots.

38 Brak w tym kontekécie informacji o orzeczeniu.
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odpowiednik tacinskiego ablatywu. Mowa jest ponadto o jeszcze jednym
przypadku, ktéry mozna powigzaé ze zdaniami wykrzyknikowymi (wotacz):

Przypadek pigty [vocatif — s. 186], jest wyraz, przez ktéry obracamy mowe do osoby,
albo do rzeczy (...) — Odpowiedzcie Nieba 1 Morza, i ty Ziemio méw! [s. 187].

Sposéréd wskazanych terminéw sktadniowych od Kopezynskiego pocho-
dza w Krotkim zbiorze... nastepujace: sktadnia, zgoda, szykowanie, a takze
nazwy przypadkéw (typu przypadek pierwszy), przy czym nalezy zaznaczyc,
ze te ostatnie nie maja w ,gramatyce narodowej” takiej charakterystyki
sktadniowej, jaka zostala przedstawiona wyzej (odniesienie przypadkéw do
czesci zdania stanowi zatem novum). Z kolei okreslenia: rzqd, szyk, zdanie,
uzywane byty przed Kopczynskim. Natomiast od Kamienskiego pochodza
terminy: przedmiot, rzqd nieztozony, rzqd ztoZony, wraz z towarzyszaca im
refleksja (wynikajaca oczywiécie z francuskiego tekstu de Wailly’ego), ktérej
brakowalo u Kopczynskiego®?. Ten stan byl nastepstwem tego, ze XVIII-
-wieczna polska nauka o skladni nie podejmowala jeszcze takich zagadnien;
wyjatek stanowi tu nowatorska pod tym wzgledem Snadna, gruntowna,
obszerna gramatyka francuska... Stanistawa Nalecza-Moszczenskiego, opu-
blikowana w 1774 r. w Gdansku [zob. Jakubczyk, w drukul].

2.4. Interpunkcja

Odrebny fragment Krétkiego zbioru... zostal posSwiecony odkreslaniu
wyrazoéw (ponctuation) [s. 394—-395], czyli interpunkcji. Dosé szczegdlo-
wo oméwiono tu szes¢ podstawowych znakow interpunkcyjnych, ktérych
nazwy sa nastepujace: przecinek (virgule), kropka (point), srzednik (point
avec la virgule9), dwukropek (deux points), znak pytania (point interroga-
tif*l), znak podziwienia lub wykrzyknienia (point admiratif ou exclamatif*?)
[s. 394—395]. Natomiast cztery pozostale znaki zostaly jedynie wymienione
wraz z informacja, ze ,praktyka da poznac ich uzycie” [s. 401]: nawias
(parenthese), cudzystow (guillemet), odsytacz (renvoi), znaki opuszczenia
(points d’omission) [s. 400—401]. Wiekszo§é polskich nazw znakéw inter-
punkcyjnych zaczerpnal Kamienski od Kopczynskiego (oprocz kropki, znaku
pytania oraz znaku podziwienia lub wykrzyknienia, ktére byly uzywane

39 Zakres refleksji skladniowej u Kopczynskiego omawia J. Podracki [2007; zob.
zwlaszeza ss. 19-20, 79-80].

40 Wspélez. point-virgule.

41 Wspélcz. point d’interrogation.

42 Wspélcz. point dexclamation.
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przez wczesniejszych gramatykéw). Jedynie znaki opuszczenia sa terminem
notowanym po raz pierwszy w omawianym dziele.

O ile terminologia interpunkcyjna w Krétkim zbiorze... nie r6zni sie
znacznie od tej, ktora zostala przedstawiona w ,,gramatyce narodowe;j”,
o tyle tym, co istotnie odréznia obydwa dzieta, jest sposéb, w jaki scha-
rakteryzowano w nich znaki przestankowe. Kopczynski opisuje je bowiem
jeszcze gltéwnie tylko prozodycznie [Podracki 2007: 256—257], a Kamienski
— juz wylacznie syntaktycznie (chodzi tu, przypomnijmy, o sze§¢ znakow
podstawowych), co jest oczywiScie uzaleznione od tekstu napisanego przez
de Wailly’ego. Oto kilka przyktadéw:

® Przecinek przedziela (...) rézne czeéci zdania (...) [s. 397].

* Srzednik ktadzie sie po zdaniu majacym po sobie inne dependujace od pierwszego
[s. 397].

Warto w tym kontekscie zaznaczyé, ze dotychczas uznawano, ze zmiana
rozumienia funkeji znakéw interpunkcyjnych w polskich gramatykach na-
stapita dopiero w XIX w. [Foremniak 2014: 139]. Wéwczas ,,interpunkcja
retoryczno-intonacyjna obowiazujaca przez stulecia i oparta na zasadach
lacinskich przeksztalca sie stopniowo w interpunkcje determinowana, przez
skladnie” [Foremniak 2014: 139]. Tymczasem przektad przygotowany przez
Kamienskiego pozwala te cezure przesunag, jesli chodzi o polskie piémiennic-
two, na lata 90. XVIII w.%3 (raz jeszcze podkreslmy jednak, ze ten nowatorski
polskojezyczny opis znakéw przestankowych wynika wprost z francuskiego
tekstu gramatyki de Wailly’ego).

3. Podsumowanie

Na podstawie w sumie okolo stu wybranych polskich terminéw grama-
tycznych, ktore zostaly oméwione w tym artykule, mozna wyciagnaé kilka
wnioskow:

a) edycja przygotowana przez Kamienskiego stanowl nowoczesna gramaty-
ke zawierajaca najnowsze 6wczesne polskie nazewnictwo gramatyczne.

Kamienski byl bowiem faktycznie wierny terminom skodyfikowanym

w ,,gramatyce narodowe;j’44;

43 Juz we wspomnianej wyzej (2.3.) gramatyce S. Natecza-Moszczenskiego (1774) znaj-
dujemy zaréwno prozodyczna, jak i syntaktyczna charakterystyke znakéw interpunkecyjnych
[zob. Jakubczyk, w druku], ale nie wylacznie syntaktyczna jak u Kamienskiego.

44 Jak sie wstepnie zorientowalem, podobnie w jego wlasnej gramatyce [Kamieniski
1802] wiekszo$é polskich terminéw pochodzi od Kopczynskiego.
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b) Kamienski przejal od Kopczynskiego zaréwno terminy, ktore zostaly
po raz pierwszy zarejestrowane w jego ,,gramatyce narodowej” (np. spdj-
nik), jak 1 takie, ktérych Kopczynski uzywat, wzorujac sie na wezeséniej-
szych gramatykach (np. stowo);

¢) nie wszystkie terminy pochodza w omawianym dziele od Kopczynskiego.
Autorem niektérych z nich (w sumie nielicznych) jest sam Kamienski
— jest to terminologia odnoszaca sie do zjawisk jezykowych charaktery-
stycznych dla jezyka francuskiego, nieobecnych w polszczyznie. Sa to
zatem polskie ekwiwalenty nazw francuskich czaséw, a takze okresle-
nia z zakresu ortografii (cedylka, nadgtoskowy) oraz fonetyki (e ciche,
e Srzednie);

d) ogdlnie rzecz biorac, polska terminologie w omawianym dziele mozna
uzna¢ za wykrystalizowana, niezawierajaca efemerycznych neologizméw.
Ponadto, co istotne, niewiele jest tu synoniméw terminéw, po ktére tak
chetnie siegali autorzy wczeéniejszych gramatyk i stownikéw opubli-
kowanych w Polsce (o czym przekonuje material zgromadzony w bazie
Stownika historycznego terminéw gramatycznych [SHTG]).

Poza samag terminologia na uwage zastuguja w Kroétkim zbiorze... nie-
ktére nowatorsko opracowane zagadnienia z zakresu sktadni 1 interpunk-
cji, w zasadzie niepodejmowane w innych polskojezycznych publikacjach
gramatycznych z XVIII w. Jak bowiem zostalo wykazane, w pelni syntak-
tyczny opis interpunkcji zostal wprowadzony do polskiego piSmiennictwa
lingwistycznego najpewniej wiasnie przez Kamienskiego (dotad uwazato
sie, ze opis taki ksztattowatl sie w ciggu XIX w.). Ponadto niezwykle rzad-
ko pisano woéwczas po polsku o czeséciach zdania, a zatem uwzglednienie
w Kroétkim zbiorze... zagadnien dotyczacych podmiotu i dopelnien warte
jest podkreslenia. Mozna na tej podstawie rowniez wnioskowac, ze materiat
zawarty w XVIII-wiecznych gramatykach jezyka francuskiego opublikowa-
nych po polsku (wciaz w niewielkim stopniu przez lingwistow zbadanych)
ma szanse zmodyfikowaé dotychczasowe ustalenia 1 zarazem przynies$cé
nowa, wiedze z zakresu historii jezykoznawstwa w okresie przednaukowym.
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