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Ciekawo§¢ — pierwszy stopien do piekla
czy rozwoju czlowieka?
O obrazie ciekawos$ci w polszczyznie

Curiosity - the first step to hell or to the ascent of man?
The linguistic image of curiosity in the Polish language

Abstrakt

Celem artykutu jest zrekonstruowanie obrazu ciekawosci, jaki niesie polszczyzna, przy
uzyciu metod stworzonych na gruncie wspotczesnej teorii jezykowego obrazu $wiata.
Autorka rozpoczyna od naszkicowania ciekawosci jako fenomenu psychologicznego, by
ukazad, jak waznym jest zjawiskiem, jak duza role odgrywa w naszym zyciu. Analizujac
skonwencjonalizowane fakty jezykowe, autorka pokazuje komponenty obrazu: fazy
powstawania emocji, typy ciekawosci, ich warto$ciowanie 1 wzajemne powiazania miedzy
cechami semantycznymi. Prezentuje takze narracje wpisang w obraz ciekawo$c.

Slowa kluczowe: jezykowy obraz §wiata, semantyka, ciekawo$é, kategoryzacja

Abstract

This article aims to reconstruct an image of curiosity which is established in the Polish
language, using the methods of the contemporary theory of the linguistic image of the
world. The author shows curiosity as a psychological problem to later demonstrate
how important it is and what a major role it plays in people’s lives. By analysing
conventionalised linguistic facts, the author reconstructs semantic components, including
phases of the process in which emotions emerge, types of curiosity, their evaluation and
the interrelations between their semantic features. The article also points to the narration
related to the image of curiosity.

Keywords: the linguistic image of the world, semantics, curiosity, categorization

Juz pobiezna obserwacja jezyka, a zwtaszcza sadow utrwalonych w pota-
czeniach wyrazowych 1 derywatach, pozwala dostrzec, jak ambiwalentnym,
niejednoznacznym, zlozonym i trudnym do uchwycenia zjawiskiem jest dla
nas ciekawo$¢. Z jednej strony, ciekawo$é wydaje sie czym$ pozadanym
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(dlatego nazwanie czego$ nieciekawym zawsze jest wyrazem negatywne]
oceny), ale z drugiej pamietamy o przestrzegajacym przed nia przystowiu
Ciekawos¢ to pierwszy stopien do piekta czy rozpowszechnionym juz dobrze
powiedzeniu Ciekawosé zabita kotal. Méwimy o ciekawoéci bezinteresownej,
zdrowej, zyczliwej, zwyktej, ale z drugiej — o czczej, chorej, wrecz niezdrowej.
Ciekawoéé¢ bywa czyms, co chcemy w sobie 1 innych ludziach rozbudzaé,
ale jest tez czyms$, co nas zZera, co wplywa na nas niemal destrukcyjnie
(ptonqgé/umieraé z ciekawosci). Wydaje sie czym$ normalnym, zwyklym
(powszechna/zwykta/ludzka ciekawosé), ale jednoczeénie — jak przekonuje
jezyk — charakteryzuje wybrane grupy spoteczne (ciekawosé babska/dzieciecal
dziennikarska). Ciekawo$¢ bywa jednolita: czysta, prosta, ale tez moze wiazac
sie z iInnymi stanami 1 emocjami: ciekawskie okolspojrzenie; lek i ciekawosé,
uwaga i ciekawosé; ciekawosé i pasja, ciekawosé i podniecenie. Wszystko to
wskazuje, ze obraz ciekawosci, jaki utrwalil sie w polszczyZnie, jest bardzo
zlozony, a sama kategoria pojeciowa jest dobrym przykladem kategorii we-
wnetrznie zlozonej, rozmytej, ktérej granice ,przenikaja”’ pojecia pokrewne.

Nic dziwnego zatem, ze jej rozumienie 1 wyjasnianie sprawia klopoty
nie tylko uzytkownikom jezyka. Duzo dylematéw wywotuje juz préba zde-
finiowania tego, czym w istocie jest ciekawo$é, okreslenia zakresu zjawisk,
do jakich przynalezy. Problemy z kategoryzacja odzwierciedlaja definicje
stownikowe, w ktorych ciekawosé bywa kwalifikowana réznie, np. jako:
‘cheé (‘silna cheé¢ dowiedzenia sie czego§’, Zmigrodzki 2024), ‘cecha czlo-
wieka’ (‘cecha kogo$, kto jest zainteresowany czym$’, Bannko 2000:188) czy
‘daznos$é’ (‘daznos$é do poznania czego§’, Dubisz 2003: 458).

Nie mniejsze klopoty definicyjne maja psychologowie, badajacy stany i pro-
cesy psychiczne czlowieka. Ciekawo$é kategoryzuja bowiem jako stan, emocje,
mechanizm, postawe, a nawet instynkt (zob. np. Berlyne 1969; Panksepp
1998). Najczesciej jednak ciekawo$é uyjmowana jest jako reakcja emocjonalna
na pewne bodzZce. Odpowiadajace temu ujecie pojawia sie rowniez w pracach
jezykoznawczych (Wierzbicka 1971; Nowakowska-Kempna 1995)2. Poniewaz
tym tropem chciatabym podazy¢ (nie odrzucajac jednak innych mozliwosci),
ponizej przedstawie krétki szkic rozumienia ciekawosci w psychologii, ktéry
bedzie dobrym ttem dla analiz obrazu, jaki utrwalil sie w jezyku.

1 Powiedzenie to, pochodzace z jezyka angielskiego (curiosity killed a cat), jest forma,
ostrzezenia rozméwcy przed negatywnymi konsekwencjami jego nadmiernej ciekawos$ci.

2 7 analiz Wierzbickiej wynika, ze ciekawosé mozna kategoryzowaé jako pragnienie,
cheé lub potrzebe skupienia uwagi na obiekcie zainteresowania (1971: 138-140). Ciekawosé
jako uczucie wprost klasyfikuje Nowakowska-Kempna. Badaczka dodatkowo wyodrebnia
wérod uczué ,grupe ciekawosci”, do ktérej oprocz ciekawosci zalicza: zainteresowanie, zain-
trygowanie, zafrapowanie, pasjonowaé sie 1 zbulwersowanie (1995: 120).
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Rozwazania psychologow rozpoczynaja sie z reguty od konstatacji, ze cie-
kawo§¢ wyksztalcita sie w procesie filogenezy, jest naturalna dla wszyst-
kich istot 1 na tyle silna, by decydowac o przezyciu zaréwno gatunku, jak
1 jednostki (Pisula 1998). Generuja ja neuronowe pobudzenia zewnetrzne
1 wewnetrzne. W obu wypadkach przyczyna pobudzenia sa zjawiska (bodzce
lub informacje), ktore maja okreslone wtasciwoéci, sa np.: nowe, niespdjne,
intensywne, zlozone, doniosle, konfliktogenne (Tokarz 1995).

Upraszczajac caly proces powstawania emocji, mozna powiedziec, ze cie-
kawo$é pojawia sie, gdy jest aktywowany system szukania. System aktywuje
nie tylko sam bodziec, ale przede wszystkim przeczucie uzyskania nagrody
— to nagroda motywuje jednostke do eksplorowania otoczenia. Na poziomie
chemicznym oznacza to uruchomienie szlakéw dopaminowych, ktére wywo-
hyja uczucie zaangazowania, przyptywu energii i podniecenia. Tego stanu
do$wiadczamy w wielu sytuacjach, gdy mocno sie angazujemy.

Dla psychologéw fakt, ze elementem procesu jest szlak dopaminowy,
dowodzi, 1z ciekawo$¢é jest emocja przystosowawcza, stuzaca przetrwaniu.
Szlak dopaminowy bowiem to mechanizm, jaki w toku rozwoju naszego
gatunku wyksztateil moézg, by nagradzaé nas pozytywnymi odczuciami
po przezyciu reakcji potrzebnych do przetrwania i zachowania zdrowia.
Dziatanie uktadu nagrody zwieksza wiec prawdopodobienstwo utrwalania
sie zachowan waznych z ewolucyjnego punktu widzenia. Nagroda motywuje
nas do dziatania i zacheca do podtrzymywania reakcji przystosowawczych
(Jak jedzenie, rozmnazanie sie, unikanie zagrozen 1 zaspokajanie ciekawosci,
por. Gruber, Gelman, Ranganath 2014).

Badacze czesto méwia o dwoch rodzajach ciekawo$ci: spostrzegawcze)
1 epistemicznej (poznawczej). Te pierwsza odczuwaja wszystkie istoty, na-
tomiast druga wtasciwa jest tylko ludziom. Pierwsza wywotuja nowe, za-
skakujace bodZce zmystowe (np. nietypowy dzwiek), druga — informacje,
ktore nie zgadzaja sie z nasza wiedza, przekonaniami i wywotuja dysonans
poznawczy. Ciekawosé pobudzaja w nas jednak tylko bodZce i informacje
o érednim poziomie intensywnosci cech. Czlowiek aktywuje swa ciekawosé,
gdy np. napotka co$ nowego, co potrafi powigzaé z tym, co jest mu juz znane
(je$li bodziec bedzie mu dobrze znany, zignoruje go, je$li natomiast bedzie
zupelnie nieznany — zareaguje wycofaniem i lekiem).

W procesie ontogenezy ciekawo$é pojawia sie bardzo wczeénie (u nie-
mowlat). Jednak dopiero miedzy 18 a 24 miesiacem zycia w dziecku budzi
sie ciekawos$é otoczenia 1 zaczyna ono samodzielnie eksplorowac otaczajacy
$wiat. Moment kluczowy (tzw. filozoficzny) pojawia sie okolo czwartego roku
zycia, kiedy to dziecko zadaje wiele pytan — nie majac zbyt wielu doswiad-
czen 1 wiedzy o $wiecie, szuka odpowiedzi, ktére pomoga mu zrozumiec
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rzeczywistosé 1 ,,zapanowac” nad nia. Otoczone wlasciwa opieka buduje
w sobie zaufanie do siebie, co utatwia jego dalszy rozwdj i proces uczenia sie.

Co istotne, ciekawo§é odgrywa bardzo wazna role w calym procesie
uczenia sie dziecka — badania wykazaly, ze jest ona wazniejsza nawet od
czynnikéw zewnetrznych (np. edukacji szkolnej, zob. Franken 2005: 429—440).
Ta naturalna potrzeba eksploracji §wiata okazuje sie takze podstawowym
mechanizmem uczenia sie w dalszych etapach rozwoju. To ciekawo$é mo-
tywuje ludzi do badania Swiata, do angazowania sie, stajac sie warunkiem
przetrwania 1 adaptacji. Ciekawo$é pozwala takze rozwijaé kreatywnosé,
inteligencje 1 osobowo$¢, gdyz stymuluje czlowieka, mobilizuje jego energie
1 zacheca do dziatania (Franken 2005: 429-441). Jest przy tym emocja
silnie nagradzajaca — gdy kierujemy sie ciekawos$cia, podejmujemy rézne
aktywnos$ci nie dlatego, ze prowadza one do jakiej nagrody, ale dlatego, ze
same w sobie sa nagroda. Z tego powodu wedlug wielu badaczy ciekawo$é
jest najsilniejszym motorem uczenia sie, w jaki wyposazyla nas natura
(Zyliniska 2013).

Przedstawione psychologiczne ujecie ciekawoéci stanowi efekt badan
prowadzonych od drugiej potowy XX w. Naukowy obraz ciekawoSci (w prze-
ciwienstwie do jezykowego — ksztaltowanego przez stulecia) ma wiec sto-
sunkowo krotka historie. Przywotatam te ustalenia, poniewaz chciatam,
by staty sie ttem rozwazan. Jezykoznawcy analizujacy jezykowy obraz $wiata
(JOS?) i jego wybrane fragmenty czesto zestawiaja, go wtaénie z nauko-
wym obrazem Swiata, pokazujac, ze ten pierwszy ma charakter naiwny,
uproszczony, ze jest efektem mysélenia przednaukowego, ktérego celem nie
jest uchwycenie $éwiata takim, jakim jest, ale takie jego zinterpretowanie,
ktére pozwoli lepiej (skuteczniej) w §wiecie sie poruszac (zob. np. Mackie-
wicz 1991; Piekarczyk 2004). Moim zamiarem nie jest jednak konfrontacja
wiedzy o ciekawoS$ci niesione] przez jezyk z wiedza naukowa. Odniesienia
naukowe maja przede wszystkim pokazad, jak wazna role odgrywa ciekawo§¢
w naszym zyciu, dlaczego w jezyku utrwalil sie jej tak rozbudowany obraz,
a niekiedy wspomoc dociekania 1 wyjasnienia. Zaznacze takze, ze interesuje
mnie ta cze$¢ obrazu, ktora jest najsilniej utrwalona w jezyku, ma charakter
stereotypu. Materialem analitycznym czynie zatem — zgodnie z metodologia
JOS — skonwencjonalizowane fakty jezykowe*: znaczenia stéw (zwlaszcza

3 Teoria JOS jest obecnie szeroko rozwijana i powszechnie znana. Z tego wzgledu po-
zwalam sobie nie przytaczaé literatury na ten temat i nie omawiaé szczegélowo stosowanej
metodologii. Zaznacze jednak, ze podazam $ciezkami wytyczonymi przez tzw. szkote lubel-
ska (zob. np. Bartminski 2014; Tokarski 1995, 2015).

4 Material wyekscerpowany zostal ze wspélezesnych stownikéw (stownikéw jezyka
ogdlnego, frazeologicznych, antoniméw i synoniméw). Sposréd nich zdecydowanie najwiece]
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derywaty semantyczne, stowotwéreze, antonimy), frazeologizmy, przysto-
wia 1 utarte powiedzenia (nie biore zatem pod uwage realizacji tekstowych
1 ankiet). Warto doda¢ tez, ze cho¢ jezykoznawcy poswiecili ciekawosci
nieco uwagi (zob. przypis 2), nie stala sie ona przedmiotem szczegétowych
1 odrebnych badan.

Rozwazania na temat obrazu ciekawos$ci warto rozpoczaé od pozornie
prostych 1 oczywistych sadéw, ze ciekawosé wywolywana jest przez poczu-
cie braku pewnych informacji i che¢ ich zdobycia. Przekonania te wpisane
sa w jezyk od dawna. Jak dowodza badania etymologéw, stowo ciekawosé
wywodzi sie od ciekaé, ktore pierwotnie (XVI w.) znaczyto ‘ptynaé, saczyc
si¢’, ‘biegaé, miotaé sie’ 1 dato poczatek znaczeniu ciekawy ‘duzo, szybko
biegajacy’. To ostatnie rozwinelo sie z kolel w znaczenie ‘biegajacy, by zebraé
nowiny’, a nastepnie w ‘pragnagcy co$ wiedzieé¢, zainteresowany czyms’. Na tej
podstawie mozna réwniez wnioskowac, ze od poczatku aspekt poznawczy
stanowil dominante obrazu ciekawosci.

O tym, 1z takze wspolczes$nie ciekawosé postrzegamy jako uczucie, ktére
powstaje, gdy odczuwamy niedosyt informacji, najbardziej przekonuje fakt,
ze do jej opisu wykorzystujemy slownictwo zwigzane z odczuwaniem glodu
1 taknieniem. Méwimy bowiem o: nienasyconej ciekawosci, zaspokajaniu
ciekawosci, o tym, 1z kogos zzera ciekawosé itp. Ciekawosé jest tu ujmowana
albo jako gtdd, ktory wywotuje w cztowieku nieprzyjemne doznania i domaga
sie zaspokojenia, albo jako istota, ktorej my jestesmy ,,pokarmem”. Z kazda,
z tych konceptualizacji wiaze sie nieco inne rozumienie emocji: w pierwszym
wypadku postrzegana jest jako pewien naturalny stan, jako co$§ nalezacego
do czlowieka (czy wynikajacego z jego biologii), a jednocze$nie co$, co moze
kontrolowaé¢, w drugim — przeciwnie, jako byt zewnetrzny, ktéry wtada
cztowiekiem.

Jednym z kluczowych dla potocznego obrazu $wiata przekonan wydaje
sie rowniez sad o ciekawo$ci jako stalej predyspozycji cztowieka. Sad taki
implicytnie wpisany jest w semantyke ciekawy (p. cztowiek ciekawy innych
ludzi to taki, ktory stale pragnie ich poznawac) oraz frazeologizméw typu
co$ wzbudza/wywotuje/pobudza czyjqs ciekawosé (pobudzié, wywotaé
mozna tylko co$, co juz jest). Jezyk sugeruje zatem, ze sa ludzie z natury
ciagle ciekawi §wiata oraz tacy, ktérych ciekawo$¢ zostata jedynie czasowo
»przyttumiona”, uspiona.

treéci znalaztam w stowniku pod redakeja Piotra Zmigrodzkiego, dlatego tez wszystkie
przywolywane znaczenia sléw i potaczen wyrazowych pochodza wlasnie z niego (zrédlo
wskazuje jedynie w wypadku, gdy powotuje sie na inny stownik).
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W obu wypadkach (cho¢ w drugim zdecydowanie silniej) potrzebne sg —
jak przekonuje jezyk — jakie$ czynniki zewnetrzne (rzecz, inny czltowiek itp.),
ktére by te emocje aktywowaly. Na czynniki te jako zrddlo ciekawos$ci wska-
zuja okreslenia 1 potaczenia typu: ciekawostka, ciekawa ksigzka/dyskusja,
cos wzbudza/wywotuje czyjas ciekawosé.

Polszczyzna nie pozostala takze obojetna na ten aspekt ciekawosci,
ktory wiaze sie z cechami bodZcéw, choc nie jest to takie oczywiste. Wérod
potaczen wyrazu ciekawy z innymi przymiotnikami znajdujemy: cieka-
wy i charakterystyczny, ciekawy i dziwny, ciekawy i nietypowy, ciekawy
i oryginalny, ciekawy i pomystowy, ciekawy i efektowny, ciekawy i trudny,
ciekawy i zabawny. Obecno§¢ w nich spdjnika i sugeruje, ze oba czlony
potaczen wyrazaja cechy odmienne 1 réwnorzedne (co jest prawda), jednak
mozna w nich widzie¢ zestawienia cech powiagzanych relacja przyczyno-
wosci, z tatwoscig bowiem na takie daja sie zamienié (ciekawy, bo dziwny/
nietypowy itd.). Fakt, ze czlony te nie utrwalily sie w takiej postaci, wynika
z tego, 1z zaden z przymiotnikéw dopelniajacych potaczenie z ciekawy nie
stanowi wykladnika cechy bodzca, jaka jest konieczna 1 wystarczajaca do
pobudzenia ciekawoéci, a jedynie wyktadnik jednej z wielu mozliwych cech.

Bardziej szczegdlowe sady na temat zjawisk wzbudzajacych ciekawosé,
ale takze typowego stanu, jaki przezywa osoba zaciekawiona (przeczuwajaca
zadowolenie 1 dazaca do satysfakeji), uyjawnia analiza semantyczna lekse-
méw nudny, nuda, nieciekawy. Wyrazy te stanowia antonimy dla ciekawosé,
ciekawy, a zestawienie ich w opozycyjnych parach pozwala dostrzec trudniej
uchwytne cechy interesujacego mnie zjawiska.

Zaréwno nuda, jak 1 nudny, nieciekawy naleza do slownictwa ocenia-
jacego 1 niosa wartoSciowanie negatywne. Nuda okre§la stan psychiczny
wywolany bezczynnoécia, brakiem wrazen, jednostajnoscia, nudny — ceche
czegos$, co przez swoja jednostajnosé, zbyt spokojny, nieatrakcyjny charakter
wywotuje nude, a nieciekawy — wtasciwo$¢é czego$, co budzi nieprzyjemne
uczucia 1 nie jest dobre. Skoro za$§ negatywnie oceniamy bezruch, monotonie,
brak emocji 1 zte emocje, to pozadanymi stanami sa aktywno$é, zmiennosé,
dynamika, emocjonalno$é, a te daja nam wiladnie rzeczy okreslane jako
ciekawe. Wybieramy ciekawe wyktady 1 filmy, a stronimy od nudnych, nie-
ciekawych, bo tylko te pierwsze potrafig utrzymac nasza uwage, zaangazo-
wac, zmotywowac nas, wzbudzi¢ pozytywne emocje 1 wrazenia, a w efekcie
sprawié, ze poznamy co$ nowego, wypelnimy luke w wiedzy, a nasz czas
— czynno$ciami dajacymi satysfakcje.

Ogladana z perspektywy tej opozycji ciekawo§é okazuje sie wiec reme-
dium na nude, zniechecenie, a nawet zast6) umystowy. Jezyk, a przynaj-
mniej analizowane tu fakty jezykowe, nie daja jednoznacznej odpowiedzi
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na pytanie, dlaczego tak ja postrzegamy. Mozna jednak postawi¢ hipoteze,
ze ciekawo$¢ petni tak wazna role dzieki temu, ze pobudza calego cztowieka
— jego intelekt, emocje, a nawet cialo. Zwlaszcza sfera intelektualna wydaje
sie tu istotna: ciekawos$¢ powoduje, ze cala nasza uwaga zogniskowana jest
na jakims§ obiekcie 1 zaangazowana w jego poznanie. A uwaga jest dla nas
naturalnym stymulatorem intelektualnym, ktory warunkuje doS§wiadczenie
czego$ 1stotnego, przezycie stanu zadowolenia (cos jest godne uwagi, cos za-
stuguje na uwage, ktos/cos jest w centrum uwagi, ktos przywiqzuje uwage do
czego$). Jezyk implikuje nawet wzajemne powigzania miedzy ciekawoscig
a uwaga: z jednej strony to, ze ciekawo$s¢ wymaga od nas uwagi, a z drugiej
to, ze ciekawo§¢ pomaga utrzymac uwage. Dowodem sg skonwencjonalizowane
komentarze metatekstowe: co ciekawe, ciekawe, czy/ze/jak wykorzystywane
w celu zainteresowania odbiorcy tekstem (a konkretniej — fragmentem, ktéry
poprzedzaja) 1 utrzymania jego uwagi na temacie.

Takze pozostate sfery — emocjonalna i fizyczna — sa istotne. Przywolane
fakty jezykowe dowodza, ze budzimy w sobie ciekawo$é, otaczamy sie cieka-
wymi ludZzmi 1 przedmiotami, szukamy ciekawych rzeczy 1 miejsc, bo daje
nam to rado$¢, wprowadza w pozytywny stan, otwiera na §wiat, angazuje
ciato (stuchaé/ogladac z ciekawosciq, ktos gnany/kierowany ciekawosciq).
A im bardziej jesteémy ciekawi, tym bardziej zadowoleni, bogatsi o nowa,
wiedze 1 doSwiadczenia. Ciekawo$é jest motorem poszukiwania nowych rze-
czy, przezy¢, eksploracji otoczenia. Motywacyjna sila ciekawos$ci utrwalita
sie w polszczyznie wyraznie — kto$ wiedziony/gnany/kierowany ciekawosciq.
Roéwniez w jezyku mozemy dostrzec wiec echa ciekawosci jako silnie na-
gradzajacej emocji.

Niezwykle istotne wydaje sie takze to, ze jezyk uymuje ciekawos$¢ jako
emocje samoswiadomos$ciowa, — sad o tym wpisany jest w jezyk wyraznie
1 gleboko. Mozna go zrekonstruowaé z faktéow jezykowych wskazujacych,
ze emocja ta pojawia sie w momencie, gdy czlowiek zaczyna u$§wiadamiaé
sobie: (1) ze jaki$§ bodziec (obiekt, inny cztowiek) przyciagnal jego uwage,
(2) ze nie posiada on pewnych informacji o bodZcu, (3) ze informacje te istnieja,
1 moze do nich dotrzeé. Pierwsza skladowa dziala niczym haczyk z przyneta;:
bodziec przyciaga cztowieka np. nietypowoscia, oryginalnoscia 1 obiecuje mu
pozadane emocje, przyjemny stan (zaciekawié¢ kogos, cos zaciekawito kogos,
por. tez okre§lenia synonimiczne: wabié kogos, przyciagnad czyjes zaintere-
sowanie, zaintrygowacé kogos). Uznaje te sktadowa emocji za uSwiadamiana,
poniewaz wymaga ona od czlowieka oceny bodzZca (wtaénie w kategoriach:
ciekawy — nieciekawy). Druga sktadowa wywoluje poczucie braku, niepew-
nosci, a wiec stan takze wymagajacy autorefleksji (notabene — stan ten
czlowiek odczuwa jako nieprzyjemny i chce sie go jak najszybciej pozbyc,
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co oddaja potaczenia: ciekawosé kogos zzera, umieraé z ciekawosci, cieka-
wosé zwyciezyta kogos). Introspekeji w sposéb oczywisty wymaga rowniez
zrozumienie, ze informacje te istniejg 1 cztowiek moze je zdoby¢ (szukaé
ciekawostek, znajdowaé ciekawostki, ktos kierowany/wiedziony ciekawosciq)
oraz, iz warto podjaé¢ dla nich aktywno$é poznawcza, okre§lone dzialania
(np. czytacé/stuchac/dopytywac z ciekawosciq). Wzbudzona w cztowieku cie-
kawos§¢ (rozumiana juz calo$ciowo jako przyjemny 1 pozadany stan) okazuje
sie wiec dla nas skonczona, samowystarczalng emocja: wymaga wysitku
poznawczego, ale sama dostarcza motywacji do poszukiwania nowej wiedzy
1 nagradza, przynoszac satysfakcje (ktos zaspokoit swojq ciekawosé).

To utrwalone w jezyku wyobrazenie ciekawo$ci nakazuje sytuowac ja
w polu POZNANTIA, a wiec wysoko w hierarchii warto$ci (zob. np. Puzynina
1992). Dla semantyki ciekawosci aspekt poznawczy wydaje sie kluczowy:
leksem nie tylko okresla che¢ poznania obiektu emocji oraz wysitek intelek-
tualny podejmowany, by zaspokoi¢ pragnienie wiedzy, ale nalezy do rodziny
wyrazow, ktore nazywaja procesy poznawcze: dociekac ‘dowiadywac sie czegos
lub wykrywac, badaé co§’, dociekliwy ‘starajacy sie dowiedzieé 1 zrozumiec
jak najwiecej’, dociekania ‘badanie istoty jakiego$ zjawiska, jakiej$ rzeczy;
rozwazania nad jakim$ problemem’.

Kolegjnym sadem skladajacym sie na bogata semantyke ciekawosci jest
przekonanie, ze brakujace czlowiekowi 1 poszukiwane przez niego infor-
macje nie sg neutralne, przeciwnie — sg z jakich$§ powodéw wazne, god-
ne posiadania, gdyz np. intrygujace, wartosciowe, przydatne, przyjemne.
O wadze 1 szczegodlach tego sadu przekonuja liczne dowody: semantyka
leksemu ciekawostka ‘informacja, fakt lub przedmiot, ktore sa szczegétem
wzbudzajacym zainteresowanie’, czy polaczenia typu: ciekawy mecz/pro-
gram/pomyst; ciekawa postaé/ksigzka/rozmowa; ciekawi ludzie; ciekawe
zajecia/informacje/rozwiqzania (por. antynomiczne: nieciekawy ‘taki, ktory
nie wzbudza zainteresowania innych’ oraz ‘taki, ktory budzi nieprzyjemne
uczucia 1 nie jest w czyjej$ ocenie dobry’).

Wtasénie faktem, ze brakujace informacje maja dla cztowieka szczegdl-
na warto$¢, umotywowac mozna podstawowy sad zwigzany z ciekawosciq
‘to silna cheé¢ dowiedzenia sie czego$§’ oraz przekonania ‘ciekawo$é pobudza
do dzialania’, ‘daje motywacje do wysitku poznawczego’. L.acznie wszystkie te
sady: ‘pojawia sie na skutek dziatania bodzca i wywoluje w nas przyjemny
stan’, ‘odczuwamy brak, niedosyt informacji’, ‘informacje te maja warto$¢’,
‘pragniemy je zdoby¢’, ‘mozemy do nich dotrzec’, ‘angazujemy sie, jesteSmy
zmotywowani do dziatania’, ‘zdobycie informacji przynosi satysfakcje’ spra-
wiaja, ze ciekawo§¢ 1 proces jej zaspokajania jawiq sie w jezyku jako bardzo
zlozone, pozytywne doznanie poznawcze.
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Pozytywny charakter catego procesu ilustruja liczne dowody jezykowe;
przede wszystkim te, ktore $wiadcza o tym, ze cztowiek éwiadomie: (1) chece
do$wiadczaé ciekawosci — budzié/rozbudzaé (w sobie) ciekawosé 1 (2) szuka
rzeczy mogacych wzbudzi¢ w nim ciekawo§é — szukaé ciekawostek, znalezé/
poznawaé ciekawostki, oraz te, ktore wskazuja, ze (3) celowo selekcjonuje
informacje, by wydoby¢ z nich co§, co moze zainteresowac innych — podac/
powiedziec/odnotowaé ciekawostke; opowiadacé/zamieszczaé ciekawostki,
co ciekawe. Sad o ciekawosci jako pozadanej emocji lezy tez u podstaw
wszystkich polaczen leksemu ciekawy z rzeczownikiem, np.: ciekawy gosé,
pomyst; ciekawa ksigzka, opinia, praca; ciekawe doswiadczenie, spotkanie,
miejsce itd.). Kazde z tych okreslen stanowi bowiem wyraz pozytywnej oceny
jakiego$ zjawiska, oceny, ktora ma zachecié¢ do blizszego kontaktu z nim,
do wlozenia wysitku w jego poznanie. Fakt, ze polaczenia takie sa werba-
lizacjami najbardziej przez nas oczekiwanej rekomendacji danego zjawiska,
wymownie §wiadczy o tym, jak lubimy by¢ zaciekawiani.

Wsrod wymienionych wyzej sktadowych ciekawosci znalazt sie jednak
sad o tym, ze emocja wywoluje w nas poczucie braku, niepetnoéci wiedzy.
Ttumaczy on, dlaczego ciekawo$é mozemy takze postrzegaé jako stan nie-
przyjemny: ogarniety ciekawos$cia czlowiek zdaje sobie sprawe z brakéw
w wiedzy, co sprawia, ze staje sie niepewny siebie 1 ten dyskomfort zmusza
go do podjecia dziatan, ktére te ,gryzaca’ emocje zaspokoja lub zniosa.
Jezykowymi wyktadnikami tego rozumienia ciekawosci sg potaczenia, ktore
wskazuja, ze jest ona emocja, jakiej nie chcemy (dtugo) odczuwaé, jaka nam
przeszkadza 1 dlatego chcemy powrdcié do ,,normalnego” stanu, nasycajac
ja lub pozbywajac sie jej: zaspokoié/opanowaé/pohamowac/powstrzymaé
ciekawos$é, ukryé ciekawosé (por. tez kogos zzera ciekawosé, ptonqé/umierac
z ciekawosci). Utrwalone w nich przekonania — opozycyjne wobec wskaza-
nych wczesniej — dowodza, jak subtelnie niuansujemy szczegétowe doznania
zwiazane z ciekawo$cia.

Zdecydowanie jednak w obrazie ciekawo$ci dominuja sady pozytywne.
Emocja ta niesie obietnice przezycia czego$ pozadanego, ekscytujacego, od-
krywczego, niecodziennego. Warunkiem, by ciekawos¢ przyniosta te efekty
1 stata sie silnie nagradzajacym stanem, jest oczywiscie poddanie sie emo-
cji 1 jej zaspokojenie. Zaspokojenie za$ — co utrwala jezyk w potaczeniach:
czekac/obserwowaé/patrzeé/stuchaé/spogladac z ciekawosciq — polega na
poszukiwaniu 1 dowiadywaniu sie czego$ nowego, co prowadzi do kolejnych
pozytywnych stanow.

Ciekawo$c¢ (tak jak inne emocje) ma swoje zewnetrzne oznaki. Repertuar
utrwalonych w jezyku ekspresji ciekawo$ci nie jest zbyt duzy, ale wyrazny.
Za ,narzedzia” wyrazania emocji uznajemy: twarz — zaciekawiona mina
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1 oczy — zaciekawiony wzrok, zaciekawione spojrzenie, patrzec z zaciekawie-
niem. W kazdym z wypadkéw ekspresje §wiadcza o nieco innych procesach.
Poniewaz zaciekawiona mina okresla twarz z uniesionymi brwiami, lekko
rozchylonymi ustami — a wiec z ekspresja wyrazajaca jednoczesnie zdumie-
nie, ekscytacje, zaintrygowanie, niedowierzanie i zaskoczenie — wskazuje
na stan emocjonalny cztowieka. Z kolei okreélenia nazywajace wyraz oczu
(tzn. oczy czujnie, skupione na obiekcie) Swiadcza o procesach poznawczych,
jakie zachodza w cztowieku. Co wiecej, wyrazenia te dowodza, ze ciekawosé
powilazana z innymi emocjami oraz jej aspekt poznawczy tworza prototypowe
jadro kategorii: skoro po zewnetrznych oznakach tych wtasnie cech rozpo-
znajemy czyj$ stan psychiczny, to sq one kluczowe w naszym rozumieniu
ciekawo$ci.

O tym, jak zlozonym stanem emocjonalnym jest dla nas ciekawos$é, jakie
inne emocje 1 stany moga sie na nia sktadaé, przekonujq liczne dowody
jezykowe. Naleza do nich przede wszystkim (wspomniane juz) zwroty,
w ktérych ciekawo$§é ujmowana jest jako sita wplywajaca na czlowieka.
Zwroty te wyraznie dziela sie na trzy grupy, z ktérych kazda niesie nieco
odmienna konceptualizacja ciekawosci. Grupe pierwsza tworza polaczenia:
zaspokoié/zaspokajaé ciekawosé, w ktorych ciekawos¢é uymowana jest jako
naturalna potrzeba czlowieka, wewnetrzna sila, ktéra popycha go do
dziatan majacych zapewni¢ sprawne funkcjonowanie. Druga grupa okreslen
— opanowadipohamowad/powstrzymadclukryé ciekawosé — zdradza, ze ciekawo$é
pojmujemy jako niepozadana, site, nad ktéra cztowiek moze jednak zapanowac
(np. regulujac jej intensywnos$¢). Grupa trzecia z kolel — reprezentowana przez
potaczenia typu ktos wiedziony/gnany/kierowany ciekawosciq, ciekawosé
przemogtalzwyciezyla kogos, ciekawosé niepohamowanalnieposkromiona
— niesie wyobrazenie ciekawosci jako sily (niekoniecznie negatywnej), ktéra
wlada czlowiekiem i ktorej musi sie poddaé. Te warianty konceptualizacji
rézni intensywnos$¢ przezywanego stanu, dotkliwo$é odczuwanego braku,
stopien zaangazowania cztowieka, poczucie (lub nie) sprawstwa 1 samokontroli
w dziataniach.

Uzytkownicy polszczyzny wyraznie odrézniaja tez kilka rodzajow cieka-
woscl. To wewnetrzne réznicowanie kategorii takze wskazuje, jak ztozona
jest dla nas ciekawosé 1 z jakich komponentow sie sktada. Na odmienne
rodzaje ciekawosSci wskazuja potaczenia ciekawosci z epitetem w postaci
przymiotnika lub rzeczownika, np.: dziecieca, dziecinna, zawodowa, czysta,
pusta, zdrowa, babska, ludzka, mtodziericza, powszechna, dziennikarska,
reporterska, zawodowa, bezinteresowna, zyczliwa, chora, czcza, niezdrowa,
prozna; czysta, naturalna, prosta, zwykta; czytelnika, dziennikarzy, mediow,
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uczniow. Wydaje sie, ze to bogactwo odmian ciekawo$ci utrwalonych w jezyku
takze daje sie sprowadzi¢ do trzech podstawowych typdow.

Typ pierwszy okreslitabym nazwa jednej z nich — ciekawosé pusta.
Reprezentuja go tez nazwy: chora, niezdrowa, czcza, babska, prézna
ciekawosé. Ten typ ciekawos$ci nigdy nie jest warto$ciowany pozytywnie,
a co wazniejsze, to wtadnie on w najwiekszym stopniu ksztaltuje negatywna,
czes$¢ obrazu ciekawosci 1 kladzie sie cieniem na jej postrzeganiu. Ujemne
wartosciowanie odzwierciedlaja powiedzenia 1 przystowia, np.: A kto
ciekawy, niech wtozy nos do gorqcej kawy; Ciekawosé — pierwszy stopiern do
piekta. To na jego fundamencie powstala tez semantyka wyrazu ciekawski,
stuzacego nam do okre$lania cztowieka (jego zachowania), ktéry wzbudza
w nas niecheé przejawianym sposobem zainteresowania. Stowniki, definiujac
stlowo ciekawski, eksponuja najczesciej intensywnos$¢ zainteresowania,
np. ‘tak bardzo zainteresowany kims§ lub czyms§, ze czesto budzi to niecheé
moéwiacego’. Wydaje sie jednak, ze istota tego rodzaju ciekawosci nie lezy
wylacznie w intensywnoéci emocji. Ciekawski cztowiek, ciekawskie oko
oraz ciekawos$é pusta (babska/chora) to wyrazenia okreslajace zjawisko
szczegélne: zainteresowanie egocentryczne, pozbawione empatii dla drugiego
cztowieka, zaangazowania w jego sprawy. Ciekawski cztowiek traktuje ludzi
przedmiotowo (por. réznice miedzy poczuta na sobie jego zaciekawiony
wzrok a poczuta na sobie jego ciekawskie spojrzenie). Pusta ciekawo$é ma
na celu wylacznie zaspokojenie potrzeb ego, przezycie dreszczyku emocji.
Pusta ciekawo$cia kieruje sie np. czlowiek wécibski, podgladacz. Wscibskosé,
podgladactwo mozna tez uznaé za synonimy ciekawosci pustej (babskiej,
chorej). Informacje, jakie zdobywa czlowiek powodowany pusta ciekawos$cia,
w zaden sposéb nie wzbogacaja go intelektualnie, nie angazuja w relacje
ze $wiatem, przeciwnie shuza one — jak 1 proces ich zdobywania — zaspokojeniu
potrzeby silnych emocji, zagladania w prywatne zycie ludzi, naruszania
ich granic, a czasem 1 podbudowywania swojej wartosci. Ciekawos§¢ taka
okres§lana jest tez jako niezdrowa z racji tego, ze polega na naruszeniu norm
moralnych, obyczajowych i1 granic innych ludzi, a za stan wlasciwy (zdrowy)
uznajemy przestrzeganie tych norm.

To wlaénie z tym typem ciekawo$ci wyraznie koreluje tez wyobrazenie
emocji jako silty, ktéra wlada czltowiekiem, i bytu, ktory czlowiekiem sie
zywi: umierac z ciekawosci, ciekawosé¢ zwyciezyta/przemogta kogos, kogos
zzera ciekawos$é. Dlatego w pelni akceptowane sa konteksty typu: ,,Usly-
szala hatas za §ciana. Zzerata ja ciekawosé, co to za impreza u sasiadéw”,
natomiast konteksty typu: ,,Po raz pierwszy uslyszata o czarnych dziurach.
Umierala z ciekawoéci, co to jest. Otworzyta ksigzke” akceptowane juz nie sa.
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Potwierdza to, ze negatywny, destrukcyjny charakter ciekawos$ci wiazemy
wlaénie z potrzeba egoistyczna, hedonistyczna, a nie z potrzebami intelek-
tualnymi czy nawet utylitarnymi.

Antynomie dla typu ciekawosci pustej stanowi czysta ciekawosé. Do tego
typu nalezy tez ciekawos$é naturalna, prosta, zwykta, dziecieca. Elementem,
ktéry laczy wszystkie te nazwy, jest komponent ‘bezinteresowne pragnienie
poznania czego$§’. Okreslaja one ciekawo$é, ktéra nie jest ,,podszyta” zadna
egoistyczna czy pragmatyczna intencjq, nie przynosi cztowiekowi dodatko-
wych (poza wiedza traktowana jako warto$é sama w sobie) korzysci, jest
natomiast catkowicie skoncentrowana na obiekcie. Wtasgnie dlatego uchodzi
za emocje pozytywna, a co wiecej — za najbardziej wartosciowy rodzaj cieka-
woécl — bezinteresowny, intelektualny. Dowodem takiego sposobu my$§lenia
o czystej ciekawosci sa polaczenia typu: obudzié¢/wzbudzié czyjqs ciekawosd,
co ciekawe, patrzeé z ciekawosciq. Fakt, ze nie wymagaja one doprecyzowania,
o jaki rodzaj ciekawo$ci chodzi, ale implicytnie zakladaja czysta ciekawosé,
sugeruje, 1z wlasnie ona ksztaltuje centrum kategorii pojeciowe;.

Szczegbélnym przypadkiem czystej ciekawosci wydaje sie dziecieca cieka-
woscé. Wyrazenie to okresla stan, w ktorym dziecko odczuwa nieustanne za-
interesowanie wszystkim, co widzi w otoczeniu. Wlasénie dziecieca ciekawos§¢
ma specyficzny charakter, nie jest podyktowana czynnikami pragmatycznymi
(Jak np. w wypadku ciekawosci zawodowej, dziennikarskiej). Dziecko szuka
informacji spontanicznie, dla nich samych, by poznaé i zrozumieé $wiat,
a nie po to, by zrobi¢ z nich jakich$ uzytek. O specyficznej, wynikajacej
z ciggltego zdumienia §wiatem, ciekawos$ci dziecka §wiadcezy zwrot obudzié
w kims dzieciecq ciekawo$é, odnoszony do dorostej juz przeciez osoby.

Trzeci typ ciekawosci, ktéry obejmuje ciekawosé zawodowa, dziennikar-
skq, reporterskq, czytelnika, dziennikarzy, mediow, uczniow, sytuuje sie mie-
dzy wskazanymi juz typami. Na takie jego miejsce wskazuje fakt, ze nazwy
go reprezentujace okre$laja emocje wywolywane 1 podtrzymywane przez
czynniki pragmatyczne, ktore nie sa ani bezinteresowne, ani egoistyczne.
Bardzo wyraznie ten typ ciekawos$ci wigzany jest w jezyku z wykonywana,
przez cztowieka profesja lub petniona rolg spolecznag i ma prowadzi¢ do pod-
niesienia kompetencji, do poszerzenia wiedzy z danego obszaru. Czlowiek,
ktoéry jest powodowany np. ciekawoscia zawodowa, nie poszukuje wiedzy dla
niej samej, nie koncentruje sie na obiekcie ciekawosci, interesuje go natomiast
wiedza, ktéra moze wykorzysta¢ w zyciu zawodowym, a na obiekt ciekawosci
patrzy przez pryzmat korzysci, jakie moze mu on w tym zakresie dac.

Fatwo zauwazyé, ze sposrod tych typoéw ciekawosci najbardziej ztozony
jest typ pierwszy — pusta ciekawosé obejmuje stany uwiklane w dodatkowe
negatywne emocje 1 wspierane przez egoistyczne intencje 1 postawe czlowieka.
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7 tego wlasnie wzgledu sytuuje sie na pograniczu kategorii, czyniac jej
granice plynnymi. Najbardziej klarowna, przejrzysta jest z kolei (nomen
omen) ciekawos$é czysta, ktora uznac trzeba za najbardziej reprezentatywny,
wzorcowy przyklad ciekawosci. Natomiast ciekawosé zawodowa wpisuje
sie w obszar miedzy ciekawosciq pustq a czystq — wzbogaca bowiem cechy
ciekawosci czystej o pierwiastek pragmatyczny, ale nie egoistyczny.

7 dotychczasowych analiz wynika, ze ciekawo$¢ zostata utrwalona
w jezyku jako zlozona, samonapedzajaca sie emocja. Aktywizuja ja bodzce,
jakie czlowiek odbiera z otoczenia, 1 jakie uséwiadamiaja mu jego braki, wy-
woluja poczucie niepewnosci. Dazac do pozbycia sie nieprzyjemnego stanu,
a jednocze$nie przeczuwajac satysfakcje z poszukiwania informacji, ma po-
dwéjna, motywacje do dziatania. Zdobywajac nowe informacje, zaspokaja
swoja, ciekawo§¢, a tym samym osigga satysfakcje, przezywa pozadany stan.
Kluczowe wydaje sie tu przekonanie, ze osiagnieta w ten sposob satysfakcja
jest dla czltowieka wystarczajaca nagroda za wlozony wysitek poznawczy.

Jednak nie kazda ciekawos$é 1 proces jej zaspokajania prowadza do ocze-
kiwanej nagrody. Nie sa to co prawda sytuacje typowe (czego dowodzi chocby
dysproporcja miedzy faktami jezykowymi implikujacymi skutki pozytywne
1 negatywne), ale wyrazne w jezyku 1 czesto przez uzytkownikéw przy-
wolywane. Sytuacje te utrwalone zostaty w powiedzeniach: Ciekawosé to
pierwszy stopien do piekta; A kto ciekawy, niech wlozy nos do gorgcej kawy;
Ciekawosé zabila kota, ktére jednoznacznie przestrzegaja przed ciekawoécia,.
W pierwszym 1 w drugim wypadku mowa jest o ingerowaniu w sprawy, ktére
czlowieka (ciekawskiego) nie powinny obchodzi¢, o dziataniu naruszajacym
granice innych ludzi. Zatem negatywne skutki ciekawosci (przedstawione
metaforycznie w kategoriach kar moralnych 1 fizycznych) zostaly tu powia-
zane z okreslonym jej typem — ciekawo$cig, pusta. Z kolei trzecie powiedzenie
ostrzega przed zbyt pochopnymi, ryzykownymi i brawurowymi dziataniami,
ktoére dla czlowieka moga skonczy¢ sie tragicznie. Te wigzac trzeba jednak
nie z okreslonym typem ciekawo$ci, a z sila emocji 1 impetem podejmowa-
nych pod jej wplywem dziatan.

Na zakorzeniony w jezyku obraz ciekawos$ci mozna spojrzeé¢ takze ina-
czej, wykorzystujac do tego pojecia narracji (zob. np. Filar 2013). Struktura
semantyczna ciekawosci oparta jest bowiem na wieloelementowym sekwen-
cyjnym modelu, na ktéry typowo skladaja sie: podmiot doéwiadczajacy
emocji, obiekt emocji, ewentualnie jej Zrédto, dzialania podmiotu 1 skutki
tych dziatan. Podmiotem jest czlowiek (zaciekawiony, ciekawy czegos), ktory
styka sie z czyms$, co wywotuje jego zainteresowanie (co$ zaciekawito kogos).
Natomiast obiekt ciekawosci (ciekawy film, ciekawostka) to co$, co jest nowe
lub oryginalne. Z obiektem tym czlowiek moze zetknaé sie bezposérednio,
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ale tez kontakt z nim moze by¢ zaposredniczony — zrédlem ciekawosci
(a niekiedy 1 wiedzy o obiekcie) jest wtedy inny czlowiek (zaciekawié kogos
czyms, stuchaé kogos z ciekawosciq). W kazdym z wypadkow obiekt intryguje
czlowieka, wywoluje w nim potrzebe dowiedzenia sie wiecej.

Reakcje czltowieka na rozbudzone w nim emocje 1 jego dzialania (opa-
nowacé/pohamowacd/zaspokoié ciekawosé, stuchaé/czytaé z ciekawosciq,
zaciekawiony wzrok) moga przebiega¢ wedlug dwoch réznych scenariuszy.
Liaczy je jedynie moment poczatkowy — spotkanie cztowieka z obiektem,
czyli obudzenie sie ciekawo$ci. W plerwszym scenariuszu motywowany
(wiedziony/gnany/kierowany) ciekawoscig cztowiek angazuje sie w rézne ak-
tywnoSci poznawcze (stuchaé/dopytywaé z ciekawosciq), ktore: (a) prowadza,
do jej nasycenia 1 przezycia satysfakeji ze zdobytej wiedzy (zaspokoié¢ swa
ciekawosé) lub za ktére (b) czlowiek musi poniesé negatywne konsekwencje
(Ciekawosé zabita kota). W drugim natomiast — cztowiek nie chce poddaé
sie emocji 1 powstrzymuje jej rozwdj (opanowaé/pohamowad ciekawosé).

Oczywiscie przedstawiona wyzej narracja zawiera tylko najwazniejsze
elementy — to szkielet opowieéci, jaka niesie jezyk na temat ciekawos$ci
1 jaka jest wypelniana szczegélowymi treSciami w konkretnych uzyciach
stowa. Nalezaloby uzupelni¢ ja o liczne szczegély, np. pokazaé rézne
stopnie natezenia emocji (duza, niepohamowana, nieposkromiona), rézna,
site podejmowanych przez czlowieka dziatan, a zwlaszcza zwiazek miedzy
intensywnoscia, ciekawos$ci a stopniem znajomosci obiektu 1 jego znaczeniem
dla czlowieka. Dla pelnego obrazu nalezaloby takze wyprofilowaé rézne
warianty narracji, w ktorych punktem odniesienia powinien by¢ zwlaszcza
podmiot doswiadczajacy. Jezyk wyraznie sugeruje bowiem, ze rézne podmioty
(np. dziennikarz, kobieta, dziecko, czytelnik) ulegaja wplywowi okreslonych
obiektow 1 to, jakie dzialania podejma, uwarunkowane jest zaréwno przez
cechy samego podmiotu (wykowywany zawdd, pte¢, wiek), jak 1 obiektu
(por. réznice miedzy patrzeé z ciekawosciq a ciekawski wzrok, ciekawy/
zaciekawiony cztowiek a ciekawski cztowiek).

Zgromadzony material wyraznie potwierdza postawiona na poczatku
teze, ze obraz ciekawosci jest bardzo ztozony i niejednorodny, a jednoczeénie
mocno 1 wielorako zakorzeniony w polszczyznie. Swiadczy to o tym, ze sama
ciekawo$¢ jest dla nas waznym zjawiskiem psychicznym, a jej oglad — wielo-
aspektowy. Zaprezentowane analizy dowodza takze, ze w jezyku odcisnety
sie wszelkie subtelne niuanse, jakie dostrzegamy w ciekawoséci, a pozornie
sprzeczne cechy, jakie jej przypisujemy, znajduja swoje uzasadnienie w ramach
zlozonej, ale logicznie umotywowanej struktury pojeciowej tej kategorii.
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