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Przez dtugi czas autorami relacji z podrozy byli przede wszystkim mez-
czyzni, ktorzy wyjezdzali w celach edukacyjnych, wojennych, politycznych,
a takze handlowych czy poznawczych. Od XVIII wieku ten monopol stopnio-
wo jest przetamywany przez kobiety podrézniczki. W 1760 roku w Stambule
pamietnik spisuje Regina Salomea z Rusieckich Pilsztynowa, wojazujaca po
wielu krajach i dzielaca sie po latach swymi wrazeniami z odwiedzanych
miejsc!. Pod koniec tegoz wieku i na poczatku kolejnego pojawiaja sie dzien-
niki Ludwiki Byszewskiej, Izabeli Czartoryskiej i Marii Wirtemberskiej2.
Pomiedzy tymi autorkami chronologicznie sytuuje sie Teofila Konstancja

1 R. S. z Rusieckich Pilsztynowa, Proceder podrézy i Zycia mego awantur, red. i wstep
R. Pollak, tekst i przypisy M. Petczynski, Krakow 1957.

2 Informacje o wybranych relacjach kobiet podrézniczek zaczerpniete z publikacji
E. Z. Wichrowskiej, Twoja s$mieré. Poczqtki dziennika intymnego w Polsce na przetomie
XVIIT 1 XIX wieku, Warszawa 2012. Badaczka przywoluje m.in. nastepujace zrodia:
L. Byszewska, Zurnal podrézy do Wilna z roku 1786, oprac. P. J. Jamski, wstep. E. Mani-
kowska, Wilno 2008 [spisany w 1790 rokul; Izabela z Flemingéw Czartoryska, Tour thro-
ught England. Dziennik podrézy po Anglii i Szkocji oraz rézne notatki z tej podrézy. Dzien-
nik pochodzi z roku 1790 i byt pisany w jezyku francuskim; Biblioteka Czartoryskich,
rkps 6066 I Franc, 1790; Maria z Czartoryskich Wirtemberska, Dziennik podrézy po Wio-
szech. Pisany w jezyku polskim i francuskim, w roku 1816, o wymiarach 16,5 x 11 cm,
s. 174. W oprawie skorzanej, portfelowej, Biblioteka Czartoryskich, rkps 6114 I (tamze,
s. 47).
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z Radziwiltéw Morawska3, ktérej opowie$¢ o wyprawie po Europie bedzie
przedmiotem analizy w niniejszym artykule.

Radziwittéwna urodzita sie w 1738 roku jako corka Michata Kazimierza
zwanego ,Rybenka”, hetmana wielkiego litewskiego i wojewody wilenskiego
(1702-1762), i Franciszki Urszuli z Wisniowieckich (1705-1753). Byta mtod-
szg siostra Karola Stanistawa Radziwilta ,Panie Kochanku™. Z powodu nie-
znajomosci wielu faktow jej biografia nie zostata szczegélowo przedstawio-
na®. Jednak niektére dostepne nam detale z jej zyciorysu pozwalaja dostrzec
w Morawskiej osobe Swiadomg swoich potrzeb. Byla dzieckiem saskiej sa-
wantki®, ktéra jak na 6wczesne realia przekraczala wyznaczone kobiece role,
m.in. tworzyla dramaty wystawiane potem w nieSwieskim teatrze. Sama
Teofila rowniez odznaczata sie nietuzinkowym charakterem, o czym $wiad-
czy¢ moze cheé¢ decydowania o swoim losie. Kilkakrotnie odméwita zamaz-
pojscia, by wreszcie, uzywajac szantazu, ,iz w takim stanie jest, iz musi
koniecznie i$¢ za Morawskiego”’, wymusié zgode na §lub u arcybiskupa Sie-
rakowskiego. Jej wybrankiem byt podchorazy bedacy w stuzbie u jej brata
— Ignacy Feliks Morawski h. Dabrowa. Zwigzek ten niewatpliwie mozna

uzna¢é za mezalians®.

Wiele informacji o osobowos$ci Teofili dostarcza podréz (utrwalona przez
nig na piSmie) po krajach europejskich rozpoczeta w polowie maja 1773,
a zakoniczona w 1774 roku®. Cala wyprawa trwata okoto 14 miesiecy i miata
charakter prywatny. Gléwnym jej powodem byta che¢ zobaczenia sie z bliski-
mi — bratem i mezem. Ze swoim malzonkiem i krewnymi spotkata sie

3 T. Morawska, Diariusz podrézy europejskiej w latach 1773-1774, wstep i oprac.
B. Rok, Wroctaw 2002.

4 B. Rok, Wstep do: T. Morawska, dz. cyt., s. 7-8.

5 Rok przygotowal zarys zyciorysu magnatki na podstawie informacji zgromadzonych
w biogramach bliskich jej oséb: ojca, matki, brata i meza. Do sporzadzenia tego opracowa-
nia postuzyl si¢ réwniez Diariuszem zZycia mego Marcina Matuszewicza, a takze obszer-
nym pamietnikiem ojca Teofili oraz listami magnatki do brata Karola. Zrédta przez niego
wykorzystane: H. Dymnicka-Wotoszynska, Radziwitt Michat Kazimierz, w: Polski stownik
biograficzny, t. XXX, Wroctaw 1987, s. 299-306; K. Wierzbicka-Michalska, Radziwittowa
z Wisniowieckich Franciszka Urszula, w: Polski stownik biograficzny, t. XXX, s. 388-390;
J. Michalski, Radziwitt Karol zwany Panie Kochanku, w: Polski stownik biograficzny,
t. XXX, s. 248-262; Z. Zielinska, Morawski Ignacy Feliks h. Dgbrowa, w: Polski stownik
biograficzny, t. XXI, Krakow 1976, s. 718-719; M. Matuszewicz, Diariusz zycia mego, t. 2.
1758-1764, oprac. i wstep B. Krolikowski, komentarz Z. Zielinska, Warszawa 1986; Archi-
wum Gtéwne Akt Dawnych, Archiwum Radziwittéw, Dziat V, sygn. 10006.

6 B. Judkowiak, Formacja umystowa sawantki potowy wieku ($wiat ksigzek i srodowi-
sko literackie Franciszki Urszuli Radziwittowej), w: Kultura literacka potowy XVIII wieku
w Polsce. Studia i szkice, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1992, s. 147-161.

7 M. Matuszewicz, dz. cyt., s. 548-549.

8 B. Rok, Zycie towarzyskie Teofili z Radziwit#éw Morawskiej w europejskiej podrézy
w latach 1773-1774, w: Witadza i prestiz. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVII w., red.
J. Urbanowicz przy wspotudz. E. Dubas-Urwanowicz i P. Guzowskiego, Biatystok 2003,
s. 639-641.

9 Doktadna data wyjazdu, jak réwniez powrotu nie zostala w diariuszu odnotowana.
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w Gdansku, natomiast jej brat Karol przebywat wéwczas w Paryzu na emi-
gracji. Morawska wyruszyta wiec w podréz sama, bez matzonka lub opieki
meskiego krewnego, co nie bylo wowczas zbyt czesta praktyka. Podczas wy-
jazdu towarzyszyla jej jedynie siostra meza, Marianna Morawska oraz mate
grono stug!®.

Teofila w trakcie podrézy prowadzita dziennik, w ktérym odnotowywata
osobliwosci Swiata, jakie miata mozliwos¢ zobaczyé¢, jak rowniez swoje wraze-
nia. W rezultacie powstal Diariusz podrézy europejskiej w latach 1773-1774,
ktory pozostawat w formie rekopiSmiennej az do 2002 roku, kiedy to zostat
wydany drukiem przez Bogdana Roka.

Juz na poczatku relacji Morawska podkreslata swoja radosé z mozliwosci
odbycia podrozy. Dostrzegata w tym wydarzeniu wiele pozytywoéw, przede
wszystkim o charakterze poznawczym:

Razem dusza zysk znajdzie w rozwadze i patrzeniu, ze opatrzno$é natury,
ze taska Stworcy tak sita dla wygod stworzenia darow, to daniem zrecznosci
do wystawiania najpiekniejszych budowli, to obdarzeniem umiejetnoscia do roz-
rzadzenia najlepszego z rzeczami, to na ostatek nadaniem kazdemu krajowi
réz’nyglll osobliwosci, ktore i zaszczyt miejsc, i zbogacenie mieszkancom przy-
noszg!'l.

Podrozniczke interesowat kazdy aspekt nowo poznawanej rzeczywistosci,
wszystko zdawato sie jej godne uwagi. Dlatego w analizowanym diariuszu
opis ciekawostek ze $wiata stanowi zasadnicza czes¢ relacji stworzonej na
podstawie autentycznych doswiadczen autorki. Tozsamosé autora i narratora
gwarantuje wiarygodnosc. Analizowany tekst jest wiec niefikcjonalnym przy-
ktadem literatury dokumentu osobistego o specyficznych cechach i wtasciwo-
Sciach!2,

Relacja Morawskiej jest frapujaca chociazby ze wzgledu na charakter
samej autorki. Osobowos§é podroznika ma niezwykle istotny wpltyw na punkt
widzenia autora-narratora, ktéry za pomoca jezyka kreuje obraz $wiata. Ow
punkt widzenia, jak twierdzi Jerzy Bartminski, ,wplywa na sposéb mowie-
nia o §wiecie — miedzy innymi na zakres i forme wypowiedzi”'3. W przypad-
ku diariusza Morawskiej nastepuje sprzezenie zwrotne, poniewaz mamy do
czynienia z sytuacja, w ktorej nie tylko autorski punkt widzenia wptywa
na uksztaltowanie relacji, lecz takze tresci zawarte w diariuszu odstaniajg

10 K. Targosz, Kolekcjonerki XVIII wieku — Anna Jabtonowska i Teofila Konstancja
Morawska i ich zbiory przyrodnicze, w: Kobieta epok dawnych w literaturze, kulturze
i spoteczenistwie, red. 1. Maciejewska, K. Stasiewicz, Olsztyn 2008, s. 332.

11 Tamze, s. 31 (wszystkie cytaty z diariusza Morawskiej zachowuja pisownie zgodna
z zapisem wydania Bogdana Roka).

12 M. Czerminska, Autobiograficzny tréjkgt. Swiadectwo, wyznanie i wyzwanie, Kra-
kow 2000, s. 8.

13 J. Bartminski, Punkt widzenia, perspektywa, jezykowy obraz swiata, w: Jezykowy
obraz swiata, red. J. Bartminski, Lublin 1999, s. 111.
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osobowos$¢ samego autora. Tekst Teofili stanowi ciekawy przyktad ewolucji
gatunku, ktéry w XVIII wieku podlegat powolnym, lecz zauwazalnym prze-
mianom. W analizie zapiskow Morawskiej przydatne beda zaréwno ustalenia
historykow literatury, ktorzy zajmuja sie specyfikq dawnych dziennikéw, jak
i prace wspotczesnych teoretykow, definiujacych ten gatunek w kontekscie
rozwazan o piSmiennictwie autobiograficznym.

Diariusz z podrézy stanowi forme piSmiennictwa, ktéra w ciggu wiekow
podlegata przeobrazeniom. Dlatego analizujac konkretny tekst nalezy okre-
§li¢, na jakim etapie rozwoju tej formy powstal. Do poczatkéw XVIII wieku
mamy sytuacje, w ktorej, jak podkresla Czestaw Niedzielski, prymarny jest
opis tego, co znajduje sie poza narratorem, co jest zewnetrzne wobec niego.
Wedtug badacza w gatunku tym ,rzeczywistos¢ istnieje przede wszystkim
jako rzeczywisto$¢ opisywana [...]. Opis sygnalizuje rzecz — szczegét krajo-
brazu, wytwér ludzki, wyodrebnia z tla i wskazuje na ich osobliwo§é™14,
Dlatego tez dawne dzienniki podroézy sa doskonatym zrédtem wiedzy o sposo-
bach odbywania wojazy i szczegélowym rejestrem owczesnych miejsc oraz
ludzi. Hanna Dziechcinnska, badaczka staropolskich relacji peregrynackich,
rowniez wielokrotnie podkresla fakt, ze dawny diariusz charakteryzuje,
zwtaszcza w wiekach XVI i XVII, ,powsciagliwosé lub wrecz pomijanie osobi-
stych wyznan, radosci lub zalu”!®. Autorka zauwaza réwniez, ze ta powscia-
gliwo$¢ emocjonalna na poczatku XVIII wieku przestaje by¢ jednoznacznag
cechg wszystkich dziennikéw, poniewaz ,w wielu zapiskach podrézni méwig
o sobie i odstaniaja swoje osobiste doznania, a jak sugeruje Aleksandra
Iwanowska, watek osobisty mdégt nawet zdominowaé i zmienié zupelnie cha-
rakter relacji”'6. Elzbieta Z. Wichrowska zauwaza, ze zwrot ten wynika
z dostrzezenia opozycji ,ja i §wiat’!”. W dziennikach zaczyna dominowaé
wowczas indywidualna perspektywa widzenia rzeczywistoSci oraz przezycia
autora, ktory o$miela sie¢ mowi¢ o wlasnych uczuciach. Badaczka podkresla
rowniez fakt, ze to wlasnie jakies ,ja” jest autorem tych relacji, co przejawia
sie nie tylko w stosowanych w narracji czasownikach osobowych, ale réwniez
w tytutach dziennikéw!8. Do kolejnego przetomu, wedltug Wichrowskiej, do-
chodzi pod koniec XVIII i na poczatku XIX wieku, kiedy to, oprécz wymienio-
nych wyzej deskrypcji zewnetrznej przestrzeni, w diariuszach zaczynaja sie
pojawiac tresci intymne, opisujace przestrzen psychiki i fizjologii autora.

Warto tu jeszcze przywotaé ustalenia Malgorzaty Czerminskiej, wspot-
czesnej badaczki tworczosci autobiograficznej. Buduje ona swoje rozwazania,

14 Cz. Niedzielski, O teoretycznoliterackich tradycjach prozy dokumentarnej (podréz
— powiesé — reportaz), Torun 1966, s. 41.

15 H. Dziechciiska, Pamietniki czaséw saskich. Od sentymentalizmu do sensualizmu,
Bydgoszcz 1999, s. 37.

16 Tamze, s. 37.

17 E. Z. Wichrowska, dz. cyt., s. 24.

18 Tamze, s. 25.



Rejestr rzeczy mijanych jako przyczynek do wyznan osobistych... 187

odwotujac sie m.in. do ustalen Romana Zimanda, Georgesa Gusdorfa, Henri
Gouhiera czy Philippe’a Lejeune’a. Wszyscy wymienieni zajmowali sie dzien-
nikami i wystepujaca w ramach tego gatunku forma narracji. Odnoszac sie
do ich ustalen, Czerminska wyroznita trzy postawy autobiograficzne, ktore
moga wystepowaé w dziennikach i okreslita je mianem wierzchotkéw ,auto-
biograficznego bieguna”'?. Te trzy postawy nosza kolejno nazwy: swiadectwa,
wyznania i wyzwania. Trzecia z nich odnosi sie do osoby czytelnika wbudo-
wanego w $wiat narracji i zostata wyrdzniona w odniesieniu do pi$émiennic-
twa autobiograficznego XX wieku. Nie ma ona zastosowania w piSmiennic-
twie dawnym. Zostanie wiec pominieta w dalszych rozwazaniach.

Pozostate dwa terminy — Swiadectwo oraz wyznanie — okreslajg charak-
ter autobiograficznej relacji w dziennikach staropolskich i oSwieceniowych.
Pierwszy z nich dotyczy ,postawy $wiadka, ktéry osobiscie uczestniczyt
w zdarzeniach”?, Gléwnym wyznacznikiem §wiadectwa jest epicki narrator,
ktory ,opowiada czytelnikowi o znanym sobie S§wiecie, ludziach i zdarze-
niach, przy czym w centrum tekstu znajduje sie to, co przedstawione, nato-
miast zaréwno narrator, jak i odbiorca sytuuja sie gdzie§ w tle”?!.

Natomiast wyznanie w literaturze dokumentu osobistego przypomina
,Ja” mowiace w poezji lirycznej. ,Jego postawa bywa niekiedy okreslana jako
egotyczna czy narcystyczna. Proces pisania poréwnuje sie czasem do wiwi-
sekcji, bywa on trudng i ryzykowna praca samopoznania prowadzaca do
zaskakujacych rezultatéw”?2. Czasem to pisanie o sobie staje sie réwniez
Swiadomym pozowaniem, sposobem autokreacji.

Postawa Swiadka jest rowniez okreslana mianem ekstrawertywnej, nato-
miast postawa wyznania — introwertywnej. Wedtug Czerminskiej oba typy
narracji (pomijamy znacznie pézniejsze wyzwanie) zawsze maja zastosowa-
nie w kazdym z dziennikéw. Jeden z nich mogl mieé¢ charakter wiodacy,
a drugi podrzedny. Nie ma mowy o wykluczeniu ktorego$. Czerminska
stwierdza, ze ,sa obecne i dziatajg chocby pod powierzchnia, nawet jesli
zdaja sie nie mieé widocznego wpltywu na charakter przekazu”23.

W Swietle powyzszych ustalen przyjrzyjmy sie jeszcze raz specyfice
dziennika z podrézy w XVIII wieku. W tym okresie zachodzi ewolucja diariu-
sza nastawionego dotychczas na rejestracje faktow zewnetrznych wobec nar-
ratora. Dziennik Morawskiej jest jednym ze §wiadectw tej zmiany, za sprawa
ktorej, uzywajac terminologii Czerminskiej, postawa narracyjna Swiadka po-
woli ustepuje pola wyznaniu. Nie zawsze jednak w XVIII-wiecznych rela-
cjach do glosu dochodzi narracja typu wyznaniowego w jej czystej postaci.

19 M. Czerminska, dz. cyt., s. 25.
20 Tamze, s. 19.
21 Tamze, s. 21.
22 Tamze, s. 22.
23 Tamze, s. 25.
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Najczesciej mozna zaobserwowac jedynie pewien jej zarys. Juliusz Kleiner
zwraca uwage, ze w XVIII wieku ,podroz nie jest jeszcze pretekstem wyznan
i refleksji — ona jest wlasnie trescig istotna, petlna powagi, celem prawdzi-
wym jest opis kraju cudownego — i spontanicznie wigza sie z nim, raczej
przedzieraja sie tony osobiste”?4.

Priorytetem owczesnego podréznika bylo ciagle jeszcze przedstawienie
Swiata zewnetrznego wobec samego siebie. Prezentacja indywidualnych od-
czué nie wplywala na przebieg relacji — byta tylko ttem. Natomiast obecnos¢
tego tta w perspektywie biografii autora, do ktérej wspoétczesni nie maja
pelnego dostepu, jest niezwykle wazna. Nawet zdawkowe przejawy autobio-
grafizmu utrwalone w dziennikach stajg sie Zrédlem pomocnym w poznaniu
danej osoby i jej zyciowego doswiadczenia. Kazg sie jednak takze zastanowic,
jaki obraz samego siebie chce przy okazji opowiesci o swej podrozy zbudowaé
diarysta. Diariusz Morawskiej, stworzony w II potowie XVIII wieku, wpisuje
sie¢ w owa rozpietosé pomiedzy Swiadectwem a wyzwaniem.

Narracja stworzona przez Morawska prezentuje przede wszystkim po-
stawe Swiadka, ktory tworzy studium opisu rzeczy mijanych. Oczywiscie nie
jest to rejestr wszystkich rzeczy. Dziechcinska zwraca uwage, ze jeszcze do
XVIII wieku istnialy pewne schematyczne sposoby prowadzenia zapiséw
w diariuszach. Wedlug panujacej konwencji nalezalo kolejno odnotowywacé
etapy podrézy??, ktére wyznaczaly mniejsze i wieksze miasta znajdujace sie
na trasie pokonywanej drogi. Topografia okreslata przestrzen pokonywang
na kazdym odcinku podroézy, ale przede wszystkim koncentrowala sie na
opisie przestrzeni miejskiej, wyznaczajacej cezury w podjetym wojazu.
Dziechcinska stwierdza, ze ,znika niemal Swiat ogladany na obszarze pomie-
dzy jednym miastem a drugim, pozostaje pomiedzy nimi jedynie dystans
okreslany w milach lub innych miarach odleglosci, a sama relacja z podrézy
sprowadza sie w istocie do swoistej rejestracji i charakterystyki miast
na przebywanej trasie”?%. Sposéb deskrypcji poszczegélnych miast wywodzit
sie z tradycji retorycznych, utrwalonych przez przekazywane podréznikom
instrukcje, i w gléwnej mierze ograniczal sie do ,wyliczenia kolejno forty-
fikacji, koscioléw, czasem ukladu ulic i placéw”?’. Pozbawiony byl natomiast
checi ,przekazania wlasnych wrazen i doznan estetycznych ewokowa-
nych widzianymi niewatpliwie dzietami malarskimi, rzezbiarskimi”?8. Podob-
nie rzecz si¢ miata z doznaniami estetycznymi wywotanymi pigknem krajo-
brazu.

24 J. Kleiner, Mickiewicz, cyt. za: R. Krzywy, Od hodoepericonu do eposu peregrynac-
kiego, Warszawa 2001, s. 29.

25 H. Dziechciniska, Pamietniki czaséw saskich..., s. 31.

26 Tay, O staropolskich dziennikach podrézy, Warszawa 1991, s. 41.

2T Tagz, Pamietniki czaséw saskich..., s. 73.

28 Tamze, s. 73.
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U Morawskiej mozna dostrzec nieco odmienny sposob konstruowania
opowiesci o odbytej podrézy. W analizowanym diariuszu pojawiajg sie ele-
menty typowe na XVIII-wiecznej ewolucji gatunku, dzieki ktérym, wedlug
Dziechcinskiej, relacja nabiera barw zycia. Nalezga do nich rozbudowane
anegdoty czy komentarz osobisty?®. I chociaz opisy miast sa zgodne z éwcze-
sng konwencja, a refleksje osobiste pojawiaja sie jeszcze dos¢ rzadko, to
czynione do§é systematycznie ujawniajg poglady podrézniczki na rézne kwe-
stie. Natalia Leman zauwaza, ze w dzienniku jako gatunku prezentujacym
doswiadczenia z odbywanego wojazu ,opisom towarzysza refleksje na temat
kultury, sztuki, czy tez osobiste dygresje piszacego, ktory odbywa podréz nie
tylko w przestrzeni, ale i podréz w wymiarze duchowym”°, To wlasnie roz-
nego rodzaju komentarze i refleksje dotyczace Swiata zewnetrznego stajg sie
kontekstem do poznania pogladéw Morawskiej. W nich zarysowany jest naj-
mocniejszy i najbardziej wyrazisty akcent jej osobowosci i charakteru.

Juz na poziomie konstrukcyjnym ujawnia sie odmiennos¢ relacji Moraw-
skiej na tle wielu innych diariuszy dawnych wiekow. Nie byt on prowadzony
systematycznie, czesto pomijat dltuzsze okresy, w ktorych podrézniczka prze-
bywata w tym samym miejscu. Zauwazalny jest brak doktadnego podziatu na
miesigce i dni. Daty nie zostaly wyodrebnione graficznie, sa elementami
wlaczonymi w zdania. Kilkutygodniowe pobyty w danym miejscu ograniczaja
sie jedynie do sygnalizowania czytelnikowi zaje¢ wypelniajacych czas podroz-
niczki:

W Paryzu bawitam nad dwa miesigce, przeznaczywszy ten czas na przejrzenie
ciekawosci tamtejszych niedtugi, a na dostateczne poznanie za maly. Dzielitam
go przecie nie na same wzrokowi dogadzanie, tak go rozrzadzajac: nauce francu-
skiego, taficowaniu i malowaniu i innym zabawom pos$wiecajac godziny3!.

Jest to zgodne z prawem do autorskiej selekcji, ale tamie diariuszowa
konieczno$¢é sporzadzania codziennych zapisow i tym samym przybliza jej
tekst do formy pamietnika. Relacja staje sie bardziej dynamiczna, gdy pod-
rozniczka jest w ruchu, przemieszcza sie i zwiedza.

Morawska, skrepowana jeszcze panujacym wzorcem rejestracji obiektow
urbanistycznych, w pierwszych zdaniach po nazwie miasta podawata fakty
dotyczace wielkosci i potozenia danej miejscowosci, a przede wszystkim in-
formacje o fortyfikacji. Po takim ,wstepie” bardzo czesto zapisywata wiado-
mosci dotyczace historii miasta, okreslata jego wiek lub nazwisko zatozycie-
la. Nastepnie przechodzita do poszczegélnych zabytkéw, wyodrebniajac,
zgodnie z tradycja, dwie grupy: ,wazne budowle sakralne ze znajdujacymi

29 Tamze, s. 40.

30 N. Leman, Dziennik, w: Stownik rodzajéw i gatunkéw literackich, red. G. Gazda,
S. Tyniecka-Makowska, Krakow 2006, s. 132.

31 T Morawska, dz. cyt., s. 75.



190 Beata Kurzadkowska

sie w nich relikwiami — a wiec przestrzen §wieta, a obok tego wiele urzadzen
obronnych, patacéw, doméw mieszczanskich — a wiec przestrzen §wiecka”s2.
Powodem charakterystyki wedtug powyzszego wzorca mogta byé przyjeta
kolejnosé zwiedzania lub cheé stworzenia kompozycji porzadkujace;j.
Tematyka urbanistyczna jest pierwszym polem ujawniajacym indywidu-
alne zainteresowania podroézniczki wykraczajace poza owczesne schematy.
Morawska niejednokrotnie wykazuje sie wrazliwo$cig na piekno artystyczne,
na oryginalnos¢ architektury. Jej ciekawosé i szacunek wobec detalu ujawnia
np. szczegotowy opis kosciota w Brou koto Bour-en-Bresse®?, gdzie Moraw-
ska zwrdcita uwage na nagosé rzezbionych figur i kunszt ich wykonania, jak
rowniez zachwycila sie niezwykla umiejetnoscig tworzenia kolorowego szkta.
Arsenaly rzadko wpisuja sie w krag typowych kobiecych zainteresowan,
zwtaszcza w wiekach dawnych. Na podstawie relacji Teofili mozna zauwazyc¢,
ze miejsca te byly wedlug niej pasjonujace, choé¢ nie stanowity — wedle przy-
jetej tradycji — typowego punktu na trasie ogladanych zabytkow. W relacji
Morawskiej pojawiaja sie jednak nader czesto. Magnatka z przyjemnoscia
stuchata informacji o sposobach produkcji broni i amunigji: ,Armaty czesto
tam leja, mySmy i piec ten, ktoren metale topi, naczynia, warsztaty i sposéb
dryliowania armat dostatecznie widzieli”®*. Skad takie zainteresowanie? By¢
moze miala na to wptyw funkcja generata pelniona przez jej meza.
Oczywiscie, nie wszystko, co ogladata, wzbudzato jej zachwyt. Gust pod-
rozniczKki ujawnia sie, na przyktad, w szczegoétach opisu patacu krélewskiego:

Patac krolewski w miescie duzy, ale staroSwiecczyzny pelny, wszystkie jego
meble nie modne, ale bogate bardzo. [W — przyp. B. K.] wielu pokojach nie tylko
lustra, lichtarze poboczne i znaczne dwa stoty srybrne, ale nawet ganek w Sali
dla muzyki caly srebrng blacha obity?°.

Fragment ten ukazuje Morawska jako znawczynie 6wczesnych mod do-
tyczacych dekoracji wnetrz. Zatem w dos¢ schematycznym sposobie rejestra-
cji zabytkow poszczegélnych miast pojawiaty sie réwniez Slady indywidual-
nych zainteresowan i pogladow Teofili. Warto podkresli¢, ze nie zawsze te
opinie wypowiadane sa wprost, czesto zostaja zawarte w wyrazeniach
o charakterze wartos$ciujacym.

Morawska bacznie tez przyglada sie otaczajacemu ja $wiatu przyrody
i dostrzega piekno odmiennych krajobrazéw Europy. Zachwycaja ja rwace
nurty rzek, brzegi pokryte bogata roslinnoscia, ale przede wszystkim, podob-
nie jak wielu innych podroznikow, géry. Wedtug Dziechcinskiej opisy piek-
nych krajobrazow stanowia kolejne ogniwo w XVIII-wiecznej ewolucji dziennikow

32 B. Rok, Wstep, s. 24-25.

33 T. Morawska, dz. cyt., s. 39.
34 Tamze, s. 51.

35 Tamze, s. 40.
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podrozy, sa nowoscig na tle wczesniejszych relacji i nawiazuja do sensuali-
stycznego sposobu ogladu rzeczywistosci. ,Apeluja one nie tyle do intelektu,
co do zmystow, do doznan wzrokowych dostarczajacych uczué zachwytu, po-
dziwu, przyjemnoéci wynikajacej z patrzenia™®. Same w sobie stajq sie Zré-
dtem estetycznej satysfakeji i pretekstem do wyznan. Natura daje réwniez
mozliwo$¢ do autoprezentacji Morawskiej jako kobiety silnej i pozbawionej
lekow:

Ale ja nabrawszy odwagi, zebym najpredzej ksiecia ogladata, mimo ciemnosci
i stoty, mimo postrach i niebezpieczenstwa, ktore tak goérzyste miejsca rodzié
mogtly, jechatam dalej. To prawda, ze nie tylko gorzyste miejsca byly, ale tak
sita §niegu na tych miejscach zastaliSmy, ze pieszo szediszy z goScinca ledwie
wydoby¢ sie potrafilis”.

Interesujacym przykladem wytrwatosci bohaterki byta rowniez wyciecz-
ka na szczyt wulkanu Wezuwiusz. W tekscie narratorka z nieukrywang
dumag zaznacza: ,Ja tak wysoko na tej gorce znajdowatam sie, jak mato kto z
mezczyzn nawet podchodzit [..] Drugi kawaler wtasnie mtody, na krzesle
nawet niesiony, tak predko sobie podroéz sprzykrzyl, ze gdzie miejsca mojego
nie doszedlszy nazad wrécil sie”®. Oba powyzisze fragmenty ukazuja, ze
rzeczywisto$¢é zewnetrzna staje sie powodem do ujawnienia cech Morawskiej
jako kobiety nieprzecietnej, wytrwalej, usilnie dazacej do celu. Ile w tych
wydarzeniach jest prawdy, a ile autokreacji, pozostaje juz kwestig odrebna.

Tematem podejmowanym przez podrozniczke sg takze relacje z innymi
ludZmi. Morawska, przebywajac za granica, miala mozliwo$¢ poznania m.in.
regimentarza generalnego litewskiego konfederacji barskiej — J6zefa Sapie-
hy, ktory towarzyszyt bratu Teofili przebywajacemu w Strasburgu. Rodakéw
spotykata takze w Turynie i Wenecji. Widywata koronowane glowy Europy.
Przyznac jednak trzeba, ze nie miata mozliwosci bezposredniej z nimi rozmo-
wy. Bedac w Wersalu, dostapita zaszczytu uczestnictwa w positku rodziny
krolewskiej. Ze wzgledu na fakt, iz byta cudzoziemka, zajeta miejsce stosun-
kowo blisko krola i obserwowala z ogromnym zaciekawieniem to wydarze-
nie3?. Natomiast w Poczdamie przypadkowo znalazla sie tam, gdzie akurat
krol pruski Fryderyk II przeprowadzal musztre. Bylo to miejsce, w ktorym
kobiety nie moglty przebywac, dlatego zmuszona byta sie oddalié¢. Najczcigod-
niejsza osoba, jakg spotkata, byl papiez Klemens XIV (1769-1774). Moraw-
ska wszystkie indywidualne spotkania oceniata pozytywnie. Zawsze trakto-
wata ludzi z nalezytym szacunkiem, nawet jesli pochodzili z niskiego stanu
spotecznego i byli biedni. Gdy w jej powozie ztamalo sie koto, z zyczliwoscig
przyjeta pomoc od skromniej zyjacych niz ona ludzi. ,OSmielona na koniec

36 H. Dziechciriska, Pamietniki czaséw saskich..., s. 96.
37 T. Morawska, dz. cyt., s. 103.

38 Tamze, s. 183.

39 Tamze, s. 72.
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zupelnie, zostawiwszy pojazd, od tej staruszki i corki jej wotami w gnojéwee,
ile ubostwo wystarczato okrytej, wiezione bylySmy do miasta, siedzieli jedni,
drudzy szli piechota”.

W diariuszu nie wspomina, aby ktos potraktowat jg zZle lub niestosownie.
Czasem jest wrecz zaskoczona iloscig okazywanej sympatii i go$cinnosci.
Wiele pozytywnych stéw napisata o Francuzach, interesowali ja tez Wilosi.
Wszystkie informacje o ludziach, jakie zamieszcza Morawska na kartach
diariusza, ukazuja magnatke jako osobe otwarta na inne nacje i chetna do
nawigzywania nowych relacji.

Jednym z tematow, powracajacym na kartach diariusza, sg ubiory, ktore
autorka obserwuje w réznych miejscach swego pobytu. Wyczulenie na ten
element otaczajacej peregrynantke rzeczywistosci wydaje sie bardziej kobie-
ce niz zainteresowanie wspomnianymi juz arsenatami. Tu réwniez ujawniajg
sie indywidualne reakcje podrozniczki, ktora stara sie dokonacé ,oswojenia”
tego, co nowe, poprzez skojarzenie z tym, co jej jest znane:

Com osobliwszego zwyczajow uwazalta, ze wszystkie bialoglowy z doméw na
miasto wychodzac, wedtug moznosci z jedwabiu lub welny zrobionemi odziewaja
sie czarnemi nakryciami, wlasnie na podobienistwo wileiskich szpreutychéw*l.

Bedac w Wenecji, z duza doktadnoscia przedstawia piekny i bogaty strdj
dozy i senatoréow, podkreslajac réwnoczesnie, ze kolor szaty byl zalezny od
zajmowanego stanowiska*2. Natomiast w Neapolu rozbawia ja ubiér tamtej-
szych kobiet: ,Stroj w tym kraju osobliwie prostych kobiet Smieszny bardzo.
7 réznego kolor sukien prostych nosza szerokie i dtugie platy, z tytu jeden,
z przodu drugi. Na glowach kapelusze zwyczajne”3. Z kolei w Szwajcarii
zaskakuje to, ze na wesela goscie ubieraja sie na czarno*®.

W diariuszu Teofili trudno wskazaé fragmenty o charakterze wyznan czy
refleksji wewnetrznych, ktore nie bytyby wywotane poprzez obserwacje rze-
czywistosci zewnetrznej. Kryterium, ktére wyrozniloby je sposrod innych
wyzej wymienionych opinii, odczué, emocji i komentarzy zwigzanych z ogla-
danymi miejscami i rzeczami, bytaby ich tre$¢ o charakterze uniwersalnym.
Rok podkreéla, ze diariusz Morawskiej ,zawiera moze nieco wiecej niz inne
ogolniejszych refleksji na temat egzystencji ludzkiej, odnoszenia sie autorki
do cztonkoéw rodziny, stuzby, postaw wobec zycia, choroby, Smierci, a takze
religii”®®. W tych wtasnie fragmentach mozemy dopiero méwié o wyznaniu
w takim znaczeniu, jak pojmuje je Czerminska. Oto przyktad:

40 Tamze, s. 136.
41 Tamze, s. 171.
42 Tamze, s. 130.
43 Tamze, s. 171.
44 Tamze, s. 59.

45 B. Rok, Wstep, s. 16.
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Podczas tej kolacji patrzajac na chec¢ ustugi i osoby ustugujace musiatam pomy-
sli¢: Przypadek urodzenia jakiez z nami wyprawia igrzyska, poczatek nas
wszystkich jednakowy. Pierwszych rodzicow mieliSmy jednych, nie mozemy mie-
dzy sobg dalekiej, prawda zapiera¢ krewnosci. A oto tu na Swiecie nie pojmuje
jakim prawem stan jednych wyniesiony nad drugich [...]*S.

Morawska odkrywa przed czytelnikiem swoje poglady i przemyslenia.
Podkresla subiektywnosé tych rozwazan, ktére stanowia sposéb na uzasad-
nienie samej sobie niesprawiedliwosci Swiata:

Pamietajac, ze tzy w takim razie nie pomocne umartym, szkodza zdrowemu,
wolatabym ptacz zamieni¢ w pamieé o duszy. Rozwazatam nawet nie bez zysku,
jak nic na Swiecie trwalego, nic bezpiecznego nie znalezé. Jak kazda wesoto$é
przeplata troska — mowitam w duszy — zycie nasze prawdziwy padot ptaczu,
w ktorym zebySmy sie zbytnie nie zakochali umartwienia §mier¢ przypominaja,
i ze dopiero na tamtym $wiecie wymiarem dobrych uczynkow zastuzona obiera-
my wiecznos$ci nagrode?’.

Wystepowanie tego typu przemyslen w diariuszu Morawskiej uwidacznia
pewne tendencje rozwojowe gatunku, dazacego w strone intymistyki, jak
rowniez odzwierciedla wrazliwa osobowo$¢ samej autorki — nieprzecietnej
kobiety. Warto tu jeszcze przywotaé wypowiedz Czestawa Niedzielskiego,
ktora pozwoli na bardziej precyzyjne wyrdznienie dwéch sposobéw, w kto-
rych narratorka przedstawiata swdj stosunek do rzeczywisto$ci. Badacz pro-
ponuje wsrod dygresji wystepujacych w relacjach z podrézy wyrézni¢ komen-
tarze i refleksje. ,Komentarz przystaje do informacji swag rzetelnoscia,
refleksja wychodzi czesto poza obszar obserwacji, dotyczy spraw ogodlniej-
szych, wskazuje intelektualne perspektywy zjawisk rozpoznanych w bezpo-
§rednim ogladzie™8. Oprécz zwyklego rejestru faktéw zewnetrznych wobec
podrozniczki Morawska zawiera komentarze odautorskie, w ktorych ujaw-
niaja sie tony osobiste uwydatniajace jej opinie i emocje. Komentarze te
skupiaja sie wokot trzech kregow tematycznych: miast i ich zabudowan,
natury oraz ludzi. Ponadto te same tematy moga sprzyja¢ snuciu refleksji
o charakterze uniwersalnym, ktore sq efektem ekspresji wewnetrznych prze-
myslen i stanowig wyznanie ,ja” autorskiego.

Wyzej przytoczone przyktady podkreslaja, ze Morawska nie tylko reje-
strowala mijane miejsca i rzeczy, lecz takze ujawniata swéj stosunek do nich.
Rok zwraca uwage, ze magnatka ,,0od mtodosci zorientowana w wielu kregach
zycia kulturalnego, potrafita dostrzegaé znacznie wiecej elementow rzeczywi-
stoéci europejskiej niz inni éwczeéni podréznicy™ . Ponadto przejawiala
wrazliwo$¢ na piekno przyrody, a takze otwarty stosunek wobec nowych

46 T Morawska, dz. cyt., s. 72-73.
47 Tamze, s. 35.

48 Cz. Niedzielski, dz. cyt., s. 47.
49 B. Rok, Wstep, s. 16.
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ludzi. Rok powodd takiego stanu rzeczy upatruje w nietuzinkowym charakte-
rze magnatki, ktéra uparcie dazyta do wyznaczonych sobie celow. W diariu-
szu Morawskiej niewatpliwie dominuja funkcje rejestracyjna i memoryzacyj-
na. Do$¢ duze nagromadzenie refleksji, jak na éwczesne dzienniki, wskazuje
jednak na coraz szersze wkraczanie intymnych wyznan w uktad diariusza,
stanowi tez przykilad wplywu osobowosci autora na sposob postrzegania ota-
czajacej go rzeczywistosci. Wreszcie diariusz Morawskiej stwarza cenng moz-
liwo$¢ poznania tej zapomnianej dzi§ magnatki, poniewaz jego wartoscig jest
,pietno osobiste, jakie piszacy chcac nie chcac sam wyciska”.
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Summary

The article is trying to analyse the diary written by Teofila Morawska in the XVIII
century and distinguish in it two aspects of narration typical of autobiographical writing, i.e.
an external focaliser and an internal focaliser. The analysis made allows to affirm that this
diary can be considered a certain step in the evolution of the genre of literature, in which it
comes to gradual change of the main role of an external focaliser for the sake of an internal
focaliser. The traveller’s priority was also to describe the surrounding area. However, numero-
us comments concerning this reality and reflections based on it give the opportunity to know
the personality of a traveller, which was hidden before by the surrounding described.



