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Abstract

The aim of this essay is to expose the distinctive features of Maria Janion’s scholarly work
in the context of her research into the history of Polish and European Romanticism, especially her
interpretation of European romantic identity and the instances of its negation or continuation. It
is Janion’s idiosyncrasies as well as self-corrections of her views and writings that highlight her
scholarly far-sightedness and prominence. One of the most important elements this essay focus-
es on is the neglected motif of romantic kitsch. Janion persuasively insisted on its presence in the
research on Romanticism during the symposium: Styles of Romantic Behaviour (December 67,
1982), where she discussed the concept with Jarostaw Marek Rymkiewicz.

,,~Ale musze powiedzie¢, ze kiedy przejrzatam teraz Romantyzm, rewolucje. ..,
wzbudzilo to we mnie pewng zgrozg” — poufnie zwierza si¢ Maria Janion Kazimie-
rze Sztuce, w drugim tomie niedawnych, glo$nych rozméw Szczuki z nig z 2014
roku. Kontynuuje, jakby tlumaczac: ,,To przytlacza erudycja, jakim$ nadmiarem,
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checig powiedzenia wszystkiego”. I zasadnicze pytanie, wyrzutu (niejako) skiero-
wanego w strong siebie samej: ,,Po co ja to wszystko czytalam i pisatam? To jednak
miato charakter jakiej$ manii, jak mi si¢ zdaje”. Na prozno jej rozmowczyni probuje
interweniowac, aby wzia¢ spuscizne Janion w obrong przed nig sama, autorka Nie-
samowitej Stowianszczyzny peroruje dalej — niewzruszona — by¢ moze tonem pewne;j
autoironicznej dalekowzrocznosci i nad§wiadomosci, raczej — nieznoszacym uprzej-
mego sprzeciwu uczennicy. ,,Ale zeby az tyle tego mozna powiedzie¢, zre¢? Wiado-
mo, ze wszystkiego przezre¢ nie mozna” (Janion, Szczuka 2014: 32-33).

Wiem dobrze, ze Janion nie usiluje kokietowac. To si¢ odczuwa. Dlaczego
jednakze atakuje z az takg zazartoscig — i to ksiazke pt. Romantyzm, rewolucje,
marksizm. Colloquia Gdanskie z 1972 roku, bez ktorej nie byloby jej przenikliwe;j
romantycznej teodycei zla oraz sadyzmu? Kto tak jak ona wiasnie tam, krzep-
nac powoli po lawinie wydarzen marcowych, potrafitby zinterpretowac figury zla
radykalnego Sade’a, Byrona czy Schillera? Wszyscy padamy ofiarami naszych
intelektualnych pych, a szczegolnie juz — pych naszej miodosci badz wczesnej
dojrzatosci, jednakowoz — bez tekstow Janion, takich jak (kolejno) Kain i Lucy-
fer, Przewrotny Prometeusz, Cien boskiego markiza 1 Zbrodnie mitosci albo dwu-
znacznos¢ erotyzmu (Janion 1972: 338-385) najpewniej do dzi$ nie zaistniataby
dobra sposobno$¢ do powigzania romantycznego etosu czynu nieuwarunkowane-
go oraz bezwarunkowego ze zdecydowanie najmroczniejsza z kantowskich kate-
gorii, wywodzaca si¢ z pism, takich jak Krytyka religii w obrebie samego rozumu.
Mowie o das radikal Bose. Ztu absolutnym.

W odréznieniu od Ryszarda Przybylskiego nierzadko w tych sprawach nie-
wolnego od pewnej zasadniczo macacej caly obraz emfazy (wystarczy siggnaé
do jego tekstu Swiat jako maszyna piekielna [Przybylski 2012: 95-115]), Janion
umiata pisa¢ o romantycznym wgladzie w zto absolutne bez rozpalania si¢ ku
retoryce mow prokuratorskich i wtlaczania romantykéw w tawy oskarzonych.
To cenna powsciagliwos¢, zawdzigczaé ja nalezy bodaj jej warsztatowi history-
ka idei i hermeneuty rozumiejgcego. Wyobrazmy sobie, co statoby sig, jezeliby
temperament Janion oscylowal jednak w bliskich granicach temperamentu Przy-
bylskiego, czy z jej rozmachem i sztafazem ideowym nie mielibySmy w polskim
literaturoznawstwie ,,;omantycznej Norymbergi”? Tym bardziej trudno tu rozu-
mie¢ — nie tylko potepienia przez Janion Romantyzmu, rewolucji, marksizmu, ale
i skreslania (jezeliby rzeczywiscie si¢ dokonato) kazdej jej kolejnej ksigzki stano-
wigcej formg logicznej 1 tworczej kontynuacji ksigzki poprzednie;j.

Pewnym tropem w zagadce jest wskazowka Janion (ze wspomnianego wy-
wiadu-rzeki ze Szczuka), ktore ze swych artykutow z wydanych w latach osiem-
dziesigtych XX wieku toméw na temat polskiego romantyzmu wspomina po
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niemal pol wieku jako teksty najrzetelniejsze. C6z, wybor dokonany przez le-
gendarng badaczke moze nieco dziwi¢, bo w gronie wyrdznionych esejow znala-
zlo si¢ miejsce nade wszystko dla rozpraw o Agaj-Hanie Zygmunta Krasinskiego
jako romantycznej powiesci historycznej (jeszcze z tomu z 1969 roku — Roman-
tyzm. Studia o ideach i stylu) oraz o wierszach sierocych Teofila Lenartowicza
(z Gorgczki romantycznej). Znamienne jest oczywiscie to, ze nieomal dziewieé-
dziesiecioletnia nestorka badan nad epoka nie zdecydowala si¢ tutaj wyrdznié
zadnego ze swoich tekstow programowych lub kanonicznych: Romantyzmu a po-
czqtku Swiata nowozytnego, Romantyzmu polskiego wsrod romantyzmow europej-
skich, czy przynajmniej (przyktadowo) Tragizmu ,, Konrada Wallenroda ™.

Warto w tym miejscu przypomnie¢ stowa Czestawa Mitosza o Tadeuszu Bo-
rowskim jako zawiedzionym, rozczarowanym ,,kochanku cztowieka”, czy tez —
»idei” czlowieka. Podobng wyrzutnie gotow bytbym zastosowaé rowniez w sto-
sunku do Janion. Mitosz powiada, ze Borowski jest zawiedzionym, $miertelnie
ugodzonym kochankiem obrazu czlowieka. Co6z, dopowiadalbym, ze Janion
w ten sam sposob, na tej samej zasadzie przyblizenia czy poréwnania, zdaje mi
si¢ (przynajmniej czasami) zawiedziong, Smiertelnie ugodzona, kochankg obrazu
romantycznej epoki.

Zazwyczaj widzi si¢ j3 w tak zwanym $wietle dnia, kiedy to usiluje uzgodnic
z sama sobg obraz epoki, ktora ja rozczarowata: tak portretuje ja Tomasz Plata,
gdy przypomina zawarty w Projekcie krytyki fantazmatycznej sad, jakoby Freud
z powodzeniem mogt sta¢ sie ,,petnoprawnym spadkobiercg romantykéw” (Pla-
ta online), umozliwiajacym innym dziedzicom tej epoki catkowita obrone eto-
su tzw. czlowieka nieprzejrzystego i madre, krytyczne ,,przepracowanie tradycji
o$wieceniowej” (Plata online) zachtannie domagajacej si¢ m.in. antropologicznej
przejrzystosci za wszelkg cene. To romantyzm bowiem udowadnia, ze owa antro-
pologiczna przejrzystos¢ uchodzi¢ musiataby za catkowicie niemozliwg. I spad-
kobierca tej misji pozostawatby Freud. To wielka idea oraz wielkie stowa. Jest
jednak takze Janion zmg¢czona i rozgoryczona, Janion w poswiacie nocy, Janion
zdecydowanie nie dla przypadkowej albo i nieuwaznej publiki, dekonstruujaca
najczesciej (jezeli nie rozmontowujaca) dzieta wiasnej interpretacyjnej finez;ji.
Spojrzmy na przypadek Norwida, bo tu, pomimo wielu subtelnych odczytan po-
ety z czasow Gorgczki romantycznej, autorka prowokowana przez Szczuke, de-
cyduje si¢ o nim samym wypowiedzie¢ antypatycznie, o jego zas komentatorach
oraz interpretatorach wrecz matostkowo:

Przeciez Norwid cierpiat wyraznie na manig ,,niedocenienia”, ,,niezrozumienia”, ,,za-
szczucia”. J.W. Gomulicki to w karykaturze ten sam typ psychologiczny, dlatego tak
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si¢ do Norwida przyssat, zeby swoim maniom da¢ tak szlachetne ujscie. A w 0go6-
le to ,,odkrywanie” Norwida nosi cechy patologiczne. Patologia odkrywania. Jakze
Piechal w Dziejach recepcji Norwida (,,Miesi¢cznik Literacki’”) musiat sfatszowac,
zdeformowac dzieje polskiej, a rowniez i francuskiej poezji, zeby je do Norwida przy-
stosowac. Oczywiscie Norwida réwniez odpowiednio skurtyzowanego. To bezczelna
banda. Podobnymi falszerstwami miota na prawo i lewo Gomulicki w przedmowie do
Drziel zebranych. Norwid wydany na tup ,,narodowego radykalizmu” Piechala i cho-
robliwej manii przesladowczej Gomulickiego (Janion, Szczuka 2014: 97-98).

»~Zawsze poeta wazniejszy niz badacze, trzeba co$ mu odda¢, nie tak odziera¢
z czci do szczetu”, mityguje si¢ Janion w pewnym momencie, ale tylko na chwi-
le, przyznaje bowiem szczerze, ze ,,rzeczywiscie, cos z przesladowczyni Norwida
jest we mnie, specjalnie si¢ tak zapedzalam w nielubieniu go” (Janion, Szczu-
ka 2014: 98). W ten — w rzeczy samej — sposob Janion wypowiada si¢ o poecie,
o ktérym swego czasu (czasu Gorgczki romantycznej) stwierdzata, ze byt ,jed-
nym z najlepszych znawcow i najwybitniejszych krytykdw romantyzmu polskie-
g0” (Janion 2007: 242).

To ona odwazyla si¢ po raz pierwszy moéwic o glebi kiczu romantycznego.
Do kontrowersji wokoét tego akurat spostrzezenia Janion dojs¢ miato podczas
waznego warszawskiego sympozjum literaturoznawcow pt. Style zachowan ro-
mantycznych z 67 grudnia 1982 roku. Owszem, prowokowata niemal w kazdej
swej wypowiedzi, mysle jednak, ze w tym wypadku autorka Gorgczki roman-
tycznej sama nie miala pojecia, jaki doktadnie element z jej referatu (Marzgcy:
Jjest tam, gdzie go nie ma, a nie ma go tu, gdzie jest) stanie si¢ zarzewiem kon-
trowersji, ba, by¢ moze bylo dla niej nawet zadziwiajace i konsternujace, ze stat
si¢ nim kicz romantyzmu wiasnie. A dyskutowano wyraziscie, barwnie, ale zara-
zem — z lawinowo wrgcz narastajacym zdenerwowaniem, w ktorym celowat Jaro-
staw Marek Rymkiewicz, chociaz to wcale nie on byt w wypowiedzi Janion bez-
posrednio krytykowany, a Mieczystaw Inglot. ,,Romantyczne marzenie ociera si¢
o kicz”, ,,Chateaubrianda z Lamartine’em, bywa, trudno odrézni¢ od producen-
tow kiczu, operowego zwlaszcza”, méwita Janion, gldwnie za Flaubertem, Rym-
kiewicz za$ jej przerywatl: ,,Ale tym nie warto si¢ zajmowac, to nie jest literatura
przeciez!...” (Janion 1986: 391).

To dla mnie w historii polskiego literaturoznawstwa romantycznego scena zu-
petnie symptomatyczna, zwlaszcza gdy uswiadomig sobie, ze dyskutuja ze soba
(szarzujacy tutaj) przyszty autor Kinderszenen oraz (zmuszona odpieraé jego ataki)
przyszta tworczyni jakze stynnego listu na otwarcie Kongresu Kultury 2016 — za-
wierajacego deklaracje przelomowe, ostateczne, a takze skrajnie emocjonalne, ta-
kie jak ta, najbardziej chyba znana — deklaracja ,,szczerej nienawisci mesjanizmu”,
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,»haszego mesjanizmu” (Janion, online). Stowa tego rodzaju nalezatoby bezwzgled-
nie zrozumie¢ w odpowiednim kontekscie, a najlepiej — we wigzce kontekstow,
z ktérych najwazniejsze w mojej opinii pochodzi¢ powinny z waznego wprowadze-
nia do Gorqgczki romantycznej, w ktorej Janion objasnia, w jak idealny estetycznie,
ale i perswazyjnie sposob w liryce wczesno- 1 pdznoromantycznej ,,rewolucjonizm
i mesjanizm spotykaty si¢ w emocjonalizmie” (Janion 2007: 15). By¢ moze jednym
z najwigkszych odkry¢ badaczki w tym okresie bylo wskazanie, ze w przypadkach
powstawania podobnej triady (rewolucjonizm — mesjanizm — emocjonalizm) ,,prio-
rytet uczucia tylko z pozoru mogt wydawacé si¢ prywatnoscia, w istocie rzeczy szto
przeciez wylacznie o emocje zbiorowe” (Janion 2007). Totez — jezeli Maria Janion
w przywolywanym liScie na otwarcie Kongresu Kultury 2016 roku mowi o mesja-
nizmie panstwowo-klerykalnym, Ze jest ,,przeklenstwem, zgubg dla Polski” (Janion
2016 online), ma najpewniej na mysli pewien ,,uktad epigonski” (jak si¢ sama wy-
raza), ktory uleglszy w swoim czasie okre§lonym, raczej nieodwracalnym zwyrod-
nieniom, ozyt w ponowoczesnej polskiej rzeczywistosci jako juz z gory zwyrodnia-
ty, cho¢ umiejetnie aplikowany do nowych czasow.

Poczatkiem dziejow tych wyrodnien stawata si¢ jeszcze epoka péznoroman-
tycznych epigondw — to wilasnie wtedy po raz pierwszy tyrtejsko-prometejski
wzorzec romantyzmu, zdradzajacy niewatpliwie cechy artystycznego i stylistycz-
nego geniuszu, cho¢by w dorobku Mickiewicza, zaczat podlegac spotecznej ko-
rekturze, a nastgpnie — cenzurze oraz calkowitej poprawnosciowej ,,infiltracji”
(zewngtrznym wymogom, wytycznym, prawom doznawania uczuc: poprawnosci
obyczajowej, spotecznej, politycznej, poprawnosci konspiracyjnej, poprawnosci
religijnej etc.). Jak uymuje to Janion:

Poezja u epigondéw zaczeta si¢ rozpadac, tracac swa najglebsza racje bytu, to znaczy
wlasnie nowy, odkrywczy jezyk — nowy sposdb mdéwienia o nowej rzeczywistosci.
Zyskiwat za$ na znaczeniu ideologiczny zakrzep i potoczny banal (Janion 2007, 15).

Tym najpewniej wedle opinii autorki Romantyzmu i historii byl tzw. mesja-
nizm panstwowo-klerykalny Anno Domini 2016. Stanowil, méwiac jej wiasnym
jezykiem, odtworcze mesjanizowanie rzeczywistosci spod znaku ,,ideologiczne-
go zakrzepu i potocznego banatu” (Janion 2007). To takze jedno z wazkich prze-
stan Gorgczki romantycznej. Tzw. romantyzm epigonski, tak istotny dla Janion
do zrozumienia, stanowit w skali catej polskiej literatury, wyjatkowy przypadek
tworczosci uniwersalizujacej do§wiadczenie — ,,poetyckiego populizmu”. ,,Po-
pulista” poetycki, na potrzeby niniejszego przyktadu pozostang przy tym okre-
$leniu, zyskiwatl za przyczyna wybujatej (nie tylko przeciez krajowej) epigoni-
ki pierwszej oraz drugiej polowy XIX wieku poczucie, ze dysponuje wyjatkowa
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zupehnie reprezentacjg oryginalnego literackiego doswiadczenia, doswiadczenia,
ktore z niebywala, plastyczng wrecz tatwoscia — dawato si¢ przemianowywac,
rozdrabnia¢, duplikowac, przebudowywac w refreny czy tautologie, i przerabia¢
W ten sposob na niezliczone zespoty dos¢ podtych, niskoartystycznych ersatzow.
Coz rzec — intuicja podobnego ,,populisty” nie mylita. To takze cze$¢ polskoro-
mantycznej schedy — w sposob zupehie szczegdlny romantyzm polski wérod ro-
mantyzmow europejskich podobng sposobnos¢ ,,przysparzal”, co akcentowala
Janion z pelnym przekonaniem. Wraz z glebig duchowych doswiadczen epoki
polska literatura zyskiwala zatem, rownocze$nie z romantyzmem, dostep zardw-
no do najwyzszego artystycznie produktu interesujacej ja ery, jak i do tej ery ka-
rykatury, a w najlepszym wypadku do jaskrawego pastiszu dokonanego przez nie-
wiele od tej ery pozniejszych nasladowcow.

Powréce jednak do kwestii, od ktorej namyst zostat zainicjowany — kontro-
wersyjnego pomystu Janion na ,,pozenienie” romantyzmu (przypomnijmy: epoki
taczonej przez badaczke z czasem narastajgcego skandalu poznawczego — [Janion
2007: 24-25]) z kiczowatoscig. Janion do swojej tezy nigdy wigcej juz nie wroci, to
jednak, co ja frapuje, godne jest odnotowania: ,,w jakim stopniu marzenie roman-
tyczne produkuje kicz w sposdéb moze jakby konieczny”, wszak ,,tu dzieje si¢ co$
takiego, co w swoich zamkach speit Ludwik II Bawarski” (Janion 1986: 391).
»Jestem z panig, jestem za kiczem... w tym sensie”, przychodzi w sukurs méwigcej
Remigiusz Forycki, czym wywotuje ponownie wscieklo$¢ Rymkiewicza: ,,No to
podzielmy sie. Niech pan sobie czyta Nedznikow cale zycie, a ja bedg czytat Odyse-
Je 1 lliade”. Janion reaguje: ,,Ale dlaczego zaraz cale zycie, dlaczego cale zycie?”.
,,B0 jak si¢ Iubi kicz...” (Janion 1986: 392), Rymkiewicz zawiesza glos.

Pragnatbym wylacznie nadmienic, na styku jak istotnych, wytanianych przez
Janion przez lata problemow epoki si¢ tu znajdujemy. Po pierwsze, jak si¢ zdaje,
krzyzuja si¢ tu ze soba w pewnym nieustalonym, a koniecznym powigzaniu sy-
tuacja kiczu oraz skandalu poznawczego, ktéra zrodzita kontrkulturowe oblicze
calej romantycznej epoki, konsekwentnie eskalujac okreslone kregi wartosci oraz
antywartosci naraz. Czy kicz pozostaje tu w stuzbie skandalu poznawczego, czy
raczej idee skandalicznosci epoki ostabia, problematyzuje badz symplifikuje? —
na te precyzujace pytania autorka Gorgczki romantycznej nigdy nie udzielita bez-
posredniej, jednoznacznej odpowiedzi. Zapewne nie miata sposobnosci, a moze
1 mozliwosci takiej udzielic.

Po drugie, wiele wskazuje na to, ze jezeli tzw. producenci romantycznego
marzenia i producenci romantycznego kiczu to — wedle Janion — te same osoby,
jednymi oraz tymi samymi osobami beda rdwniez producenci kiczu romantycz-
nego i1 producenci romantycznej przemocy mitycznej (Janion film 1999) — bo to



Maria Janion in memoriam. .. 171

,marzyciele” wszelako znajduja si¢ w samym centrum starej triady Janion, skon-
struowanej jeszcze w czasach Gorgczki romantycznej: romantyzm — rewolucjo-
nizm — emocjonalizm (koniecznie: emocjonalizm zbiorowy). Na czym polegatby
zatem zwigzek kiczu romantycznego z catym mitotwdrczym potencjatem epo-
ki umiejetnie katalizowanym — przynajmniej w romantyzmie polistopadowym —
w rezerwuarach i agregatach tzw. przemocy symbolicznej?

Po trzecie, z perspektywy wyznaczanej przez Projekt krytyki fantazmatycz-
nej — czy w idei fantazmatu kryje si¢ — tak to ujm¢ — mozliwos¢ zaistnienia kiczu?
Céz, jesli Janion optuje za utrzymywaniem przejawdw zycia fantazmatycznego,
a nie ich demaskowaniem, w tym za apologia tzw. cztowieka nieprzejrzystego,
w czym zwraca si¢ w kierunku Freuda walczacego z utopia przejrzystosci psy-
chiki (Plata online), nalezatoby podkresli¢, ze apologia romantycznej nieprzej-
rzystosci to w tym uktadzie odniesien sitg rzeczy rowniez i — apologia sktonnos$ci
do kiczu w ostentacyjnym manifestowaniu stylu swych romantycznych zacho-
wan. Cos, czego Janion ostatecznie nie zawarta w Projekcie krytyki fantazmatycz-
nej, a wigc uwiktanie fantazmatu w kicz, po latach pojawilo si¢ niebezposrednio
w pismach biatostockiego badacza polskiego romantyzmu Jarostawa Lawskie-
go, wskazujacego na kategorie symplifikatu jako osobliwego sposobu odbioru ro-
mantycznej wizji $wiata. Dlugo uwazatem, ze ten wlasnie duet badawczy (Ja-
nion — Lawski) odpowiada mimowolnie za najlepszy opis schematu wspodtczesnej
recepcji idei romantycznych w polskiej literaturze, tj. ze proces ich ,,absorbowa-
nia” przebiega mianowicie po linii fantazmatyzacji i symplifikacji jednoczes$nie.
Jak mi si¢ zdaje, dzieje si¢ tak w Balladynach i romansach Ignacego Karpowicza
czy — na gruncie teatru — w (4)pollonii Krzysztofa Warlikowskiego. Tam wtasnie
pojawia si¢ bowiem co$ w rodzaju wzorcowego pojeciowego ,,centaura”: ,,fanta-
zmosymplifikatu” przestania romantycznego (Lawski 2009: 325-384)'.

By¢ moze tego rodzaju neologiczne akrobacje nie bytyby konieczne, gdyby
zosta¢ przez Janion wyposazonym w rzetelng teori¢ romantycznego kiczu? Sym-
plifikacja w koncu, w tym roOwniez znaczeniu, w jakim pojmowat ja Lawski, wy-
daje si¢ operacja na pojeciu (jako pojecie romantyczne) juz potencjalnie w strong
kiczu ,,wychylonym”. Przynajmniej — jesliby da¢ wiar¢ Marii Janion z 1982 roku,
z sympozjum Style zachowan romantycznych 1 za nig (ostroznie!) podazy¢.

Mysle, ze Eliza Kacka zupetnie nieprzypadkowo cytuje w swym niewielkim
szkicu o Janion akurat Jeana Geneta. W domysle — mysli si¢ tu przeciez o autorce
Gorgczki. .., bo o kimze innym? Genet stwierdza, dosy¢ kasandrycznie: ,,kto$ musi

! Na temat fantazmatyzacji, a takze symplifikacji odbioru polskiego romantyzmu w XXI wieku
szerzej: Samsel 2019.
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za nas przezy¢ nieskonczono$¢ pozadania i nieskonczono$¢ tragizmu takiego po-
zadania”, ,,kto$ musi nam powiedzie¢ o tym sposobie tragicznej transgresji” (Kac-
ka online). Czy Janion jest wiec kim$ w rodzaju kozta ofiarnego polskiej humani-
styki? Brzmi niezwykle patetycznie, sugeruje pewna wtajemniczajgcg ofiare, co
wiecej, ofiar¢ osobliwg, bo z czyjego$ indywidualnego poznania obleczonego j¢-
zykiem — autorskiego dyskursu. A jesli nie koztem ofiarnym, to kim? Co najmniej
Wallenrodem, i Kacka réwniez ma tego swiadomos¢, cho¢by w passusie swojego
szkicu, w ktorym pisze o ,,akademickim wallenrodyzmie” (Kacka online) Marii
Janion. Pewnym nieporozumieniem zdaje mi si¢ w podobnej sytuacji sugestia, ja-
koby dorobek badaczki stanowi¢ miat — ,,zenskie Dziady” (Kacka online) dla rze-
czywistosci polskiej, w tym rzeczywistosci polskiego literaturoznawstwa. Nie, to
raczej — jak juz zostato przez Kacka przeciez powiedziane — ,,zenski Wallenrod”.
O odszczepienczy tragizm Wallenroda by tu chodzito w istocie, nie o egzorcyzmy
Guslarza-Ksiedza Piotra. W mojej opinii rowniez Janion blizej bytoby do ozywia-
jacej miotaniny Wallenroda, nie za$ powtarzalnej teurgiki Guslarza. Mozna za ta
metafora pojs¢ jeszcze dalej, Smiato stwierdzajac, ze Janion jest ostatnig bohater-
ka swej whasnej ksiazki, Zycie posmiertne Konrada Wallenroda. Tak jest, ostatnim
bohaterem Zycia posmiertnego Konrada Wallenroda jest literaturoznawczyni, po-
mystodawczyni i architektka formuly tytutlowej swojej wlasnej pozycji.

Oczywiscie nie zawsze tak byto 1 Janion do swojej ,,humanistyki charyzma-
tycznej” stopniowo dojrzewata. Jezeli ,,humanistyka” podobnego rodzaju, jak uj-
muje sprawe Kacka, ,,nie miata [wiec — przyp. K.S.] ambicji tworzenia kordonu
sanitarnego dla tabuizowanych tematow” (Kacka online), to nalezato zrozumie¢, ze
na podobng ceng i podobny koszt — w imi¢ poznania — z pewnoscig z czasem na-
stawi si¢ Janion. I ze wszystko sptaci z nawiazka. Dobrze te ewolucje wida¢ w je-
zyku autorki Humanistyki. Poznania i terapii. Jeszcze w 1987 roku — na tamach
,Pamietnika Literackiego” w artykule pisanym w duecie z Marig Zmigrodzka pt. [V
czes¢ ,,Dziadow” i wezesnoromantyczny bohater egzystencji — byta Janion skton-
na dostrzec w Gustawie wylacznie podwojng ofiarg ,,utopii androgynicznej petni”
i, kwietystycznej samozatraty” (Janion, Zmigrodzka 1987: 3—13), znakomicie przez
Mickiewicza opracowang. W 1999 roku, méwigc na ten sam temat w audycji Roz-
mowy na koniec wieku, poszta juz dalej — okreslajac ,,wiecznego kochanka” z Dzia-
dow... ,,Wielkim Transgresorem” (Janion film 1999) literatury polskiej w ogole. Co
za jezyk, ale 1 co za $miato$¢. Nie bez przyczyny chyba badaczka przywodzi tu na
my$l samego Dostojewskiego z jego Legendg o Wielkim Inkwizytorze??.

2 Lata dziewigédziesigte XX wieku stanowily powrdt Janion do myslenia w kregu warto-
$ci 1 antywarto$ci skupionych wokot powiesci Dostojewskiego. Swoje poglady na temat postaci
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