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ABSTRACT: In the article I recreate and analyze the attitude of Bronistaw Ferdynand Trentowski
(1808-1869), one of the leading Polish representatives of “national philosophy”, participant
of November Uprising and political emigrant, towards Russian Pan-Slavism. In opposition
to Pan-Slavism, Trentowski introduced the idea of the Slavic Reich. Originally he based
it on values specific to Western culture (occidentalism), and later on the conservative-catholic
idea of Poland as the “Christ of Nations”. Combination of these two doctrines (Russian
pan-Slavism and Polish messianism) offers an insight into historical premises of Polish and
Russian national identities. The reconstruction of Trentowski’s position is proceeded by
synthetic characteristics of Slavophilia and Pan-Slavism in Russia.

Panslawizm to koncepcja zaktadajaca mozliwos$¢ utworzenia wspoélnoty kultu-
rowej (w tym jezykowej i religijnej) oraz wspolnoty terytorialnej, obejmujace;j
wszystkie narody stowianskie w celu przeciwstawienia si¢ dominacji narodow
nalezacych do cywilizacji zachodniej. Panslawizm zawiera w sobie przekonanie,
ze po okresie dominacji innych narodéw (cywilizacji zachodniej) przyszta kolej
na Stowian, ktorzy po wiekach kulturowej i politycznej marginalizacji winni zaja¢
nalezne im miejsce i przejac ster przewodzenia ludzkosci. Jest to takze idea i ruch
o charakterze politycznym i geopolitycznym (Eberhardt 2010, 43). W najbardziej
znanej, rosyjskiej wersji to nie abstrakcyjnie pojeta Stowianszczyzna, ale Rosja
ma zjednoczy¢ politycznie narody stowianskie i stana¢ na ich czele. Tak pojety
panslawizm przeobrazit si¢ w praktyce w ,,prad panrosyjski, dajacy Rosyi wladze
nad narodami stowianskimi i nad Europa przynajmniej kontynentalng” (Kulczycki
1916, 8).

Panslawizm jako doktryna geopolityczna jest tworem rosyjskim. Jego teore-
tyczne fundamenty stworzone zostaty przez Rosjan, cieszyly si¢ tam najwicksza
popularnoscia, zostaly zaakceptowane przez panstwo i Cerkiew prawostawng oraz



320 Ewa Starzyfiska-Ko$ciuszko

W sposob zorganizowany, czgsto agresywny, upowszechniane lub narzucane innym
narodom stowianskim. Jest to ideologia panstwa rosyjskiego, ktorej celem byto
zdobycie przywodztwa politycznego i dominacji nad cywilizacja zachodnig, na
podstawie terytorialnej i kulturowej wspolnoty narodow stowianskich, ktorym
Rosja miata przewodzi¢, narzucajac im wlasne imperialistyczne i ekspansjoni-
styczne dazenia. Panslawizm rosyjski jako doktryna geopolityczna powstat po
wojnie krymskiej (1853-1856). Rosja, po przegranej wojnie, zmieniata cele swej
polityki tak, aby bardziej dopasowac je do swych imperialnych dazen. Wsparcie
znaleziono w koncepcji panslawizmu. Ugruntowanie pozycji panslawizmu nasta-
pito w latach 80. XIX wieku, po tzw. ,,kryzysie batkanskim”. Panslawizm stat si¢
ideologia panstwowg rosyjskiego caratu, popierang przez Cerkiew prawostawnag
(Eberhardt 2010, 43).

Panslawizm rosyjski wyewoluowat z rosyjskiego stowianofilstwa, ktore uksztat-
towato si¢ w koncu lat 30. XIX wieku. Termin stowianofilstwo w polskiej literaturze,
zgodnie z etymologia, oznacza ,,umitowanie Stowian”, stowianskg solidarnos¢.
W Rosji terminu tego uzywano w wezszym znaczeniu. Stowianofilami nazywano
myslicieli wywodzacych si¢ z konserwatywnej szlachty, ktorzy przeciwstawiali
si¢ okcydentalizmowi. Pierwotnie okreslali si¢ oni mianem samoistnikow. Termin
ten lepiej oddawat istotg ich pogladdw niz stowianofilstwo, gdyz interesowali si¢
przede wszystkim Rosja i rosyjskim ludem, a nie innymi narodami stowianskimi.
Byt to ruch ideowy zorientowany na Rosje (Stotowicz 2008, 130). ,,Stowianskos$¢”
tego ruchu wyrazata si¢ gtdéwnie zainteresowaniem kulturg dawnej Rosji, umito-
waniem rdzennie rosyjskich jej elementow, a nie solidarnoscia wszechstowianska
(Walicki 1973, 141).

Glownymi teoretykami Stowianofilstwa byli: Iwan Kiriejewski (1806-1856),
Aleksiej Chomiakow (1804-1860) i Konstanty Aksakow (18917-1860), a takze m.in.
Jurij Samarin (1819-1876) oraz Piotr Kiriejewski (1808-1856, brat Iwana), Iwan
Aksakow (1823-1886, brat Konstantego). Ksztattowanie si¢ doktryny stowiano-
filskiej zbiega si¢ w Rosji w czasie z powstaniem ruchu okcydentalistycznego.
Stad gtéwne miejsce w rozwazaniach stowianofili zajmie problem stosunku Rosji
do Europy Zachodniej. Okcydentalisci (ros. zapadnicy) utrzymywali, ze dalszy
rozwoj Rosji powinien dokonywac si¢ na bazie wzorow zachodnich. Opowiadali
si¢ za europeizacja Rosji. Natomiast w przekonaniu stowianofili Rosja powin-
na podaza¢ wlasnag (samoistng) drogg. ”Samoistnos$¢” Rosji taczono z religia pra-
wostawna, samodzierzawiem i ludowoscia (Stotowicz, 2008, 130). Stowianofile
utrzymywali, iz wzory zachodnie nie przystaja do Rosji, wyksztalcita ona bowiem
wlasne, sprawnie dziatajagce mechanizmy, dzigki ktorym zaréwno warunki zycia,
jak tez stosunki spoteczne i niekonfliktogenne relacje migdzy ludem a wladzg sg
gwarantem dalszego postepu, ktory moze si¢ dokonywac niezaleznie od zachodnich
wzorcow (Bazylow/Wieczorkiewicz 2005, 218) Elementem antyokcydentalizmu byta
nieche¢¢ do zachodniego racjonalizmu. Podkreslano wyzszo$¢ kultury (cywilizacji)
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staroruskiej nad cywilizacja zachodnig. Spér migdzy okcydentalistami a stowia-
nofilami dotyczacy europeizacji Rosji bedzie jednym z najdonioslejszych ideowo
sporow w XIX-wiecznej Rosji. Wzywali oni (podobnie jak stowianofile innych nacji)
do tworzenia narodowej literatury i filozofii oraz obrony czystosci jezyka rosyj-
skiego, podkreslajac istnienie w charakterze Rosjan pewnych cech specyficznych,
ktére uznano za cechy narodowe. Stowianofilstwo rosyjskie, chociaz wewngtrznie
zrdéznicowane, taczyly wspolne zainteresowania dotyczace przesztosci i przysziosci
Rosji, poczatkow panstwa rosyjskiego i charakteru ustroju politycznego, obyczajow
i tradycji staroruskich, religii prawostawnej, panstwa oraz ludu. W pracach klasy-
kow rosyjskiego stowianofilstwa podkreslano pokojowy, niekonfliktowy charakter
powstania panstwa rosyjskiego. Panstwowos¢ rosyjska uksztattowata si¢ nie jako
efekt najazdow, ekspansji, jak to byto w przypadku powstawania panstw zachodnich,
ale na skutek przyzwolenia, dobrowolnej zgody (I. Kiriejewski, A. Chomiakow,
K. Aksakow). Te ide¢ oparto z jednej strony na idealizowaniu cech staroruskiego
spoteczenstwa i jego organizacji, z drugiej zas$ na krytyce rzymskiego chrze-
$cijanstwa i zachodniego racjonalizmu. Podkreslano odmiennos¢ fundamentow,
na podstawie ktorych ksztattowala si¢ cywilizacja zachodnia i cywilizacja rosyjska.
Kiriejewski uwazal, iz u podstaw rozwoju cywilizacji zachodniej lezaty: kultura
starozytnego Rzymu, Kosciot rzymski i panstwowos¢, ktora wytworzyla sig jako
efekt przemocy i podbojow. Zaden z tych fundamentéw cywilizacji zachodniej nie
stal si¢ fundamentem cywilizacji rosyjskiej, co wiecej ,,byly one catkowicie obce
dawnej Rosji” (Kiriejewski 1998, 84)

Stowianofilstwo rosyjskie stworzylo intelektualne i teoretyczne podtoze,
z ktorego wyewoluowal panslawizm. Panslawizm ze stowianofilstwem taczy niechg¢
wobec kultury zachodniej (antyokcydentalizm). Megalomania narodowa stowia-
nofili, przekonanie o moralnej wyzszosci cywilizacji rosyjskiej bedzie zaczynem
i inspiracjg dla agresywnego nacjonalizmu, ktory pojawi si¢ w panslawizmie.
Panslawizm rosyjski wyrasta ze stowianofilstwa, ale do stowianofilstwa sprowa-
dzi¢ go nie mozna, zawieral on bowiem, czego w stowianofilstwie skupionym na
Rosji nie ma, przekonanie o koniecznosci powotania wszechwspolnoty Stowian,
politycznego ich zjednoczenia i stworzenia stowianskiego imperium pod zwierzch-
nictwem carskiej Rosji. Pierwotne stowianofilstwo rosyjskie ograniczato si¢
do eksplorowania historii i tradycji, w tym idealizowania zwyczajow i obyczajow
staroruskich. Mialo bardziej charakter historiozoficzny (filozoficzny), utopijny
i romantyczno-sentymentalny niz polityczny. Byto:

pojeciem wyraznie szerszym, mniej zdeterminowanym doraznymi i strategicznymi
zamierzeniami panstwa rosyjskiego. Ewolucja byta jednak wyraznie ukierunkowa-
na. Stowianofile w miar¢ uptywu lat i umacniania si¢ ideologii nacjonalistycznych
i imperialnych przeobrazali si¢ w panslawistow. Stali si¢ reprezentantami wyraznie
okreslonej doktryny geopolitycznej (Eberhard 2010, 44).
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Do konca lat 40. XIX wieku klasycy stowianofilstwa, m.in. Konstanty Aksakow
i Iwan Aksakow, odcinali si¢ od panslawizmu. Z klasykow stowianofilstwa jedynie
Chomiakow w tamtym czasie zblizyt si¢ do panslawizmu. Stosunek wigkszos$ci
stowianofili wobec panslawizmu zmienia si¢, w przypadku niektorych z nich be-
dzie to zmiana radykalna, w latach 50. i 60. XIX wieku. Wydarzenia politycz-
ne (pogorszenie stosunkéw Rosji z Turcja, wojskowa aktywno$¢ armii carskiej
w Motdawii i na Wotoszczyznie) spowodowaly wzrost nastrojow szowinistycznych
w Rosji. Ulegli im takze, do tej pory obojetni na losy braci Stowian, stowiano-
file. Znaczaca rolg w przeobrazaniu si¢ doktryny stowianofilskiej odegrata mo-
skiewska, panslawistyczna organizacji pod nazwa ,,Stowianofilskie Towarzystwo
Dobroczynnos$ci”, a takze m.in. czasopismo ,,Dzien” («/lenb»). Jego dziatalnos¢
zainicjuje ostatni okres przeobrazania si¢ stowianofilstwa w panslawizm jako
,»realng site polityczng” (Walicki 2002, 366). Istotne znaczenie w umacnianiu si¢
idei panslawistycznych mial I Zjazd Panstowianski, zorganizowany w 1867 roku.
Ugruntowano wowczas pozycje¢ Rosji jako przewodnika catej Stowianszczyzny,
wezwano do utworzenia monarchii stowianskiej pod przywodztwem carskiej Rosji.
Dawni stowianofile (Aksakowowie, Chomiakow) przeobrazili si¢ w panslawistow.
Z innych dziataczy i teoretykow panslawizmu wymieni¢ nalezy, m.in. Aleksandra
Hilferdinga (1831-1872), Michaita Pogodina (1800-1875), Michaita Kotkowa (1818-
-1887) i Michaita Danilewskiego (1822-1885). Wszyscy popierali ekspansjonistyczne
dazenia Rosji. Laczyla ich tez wyjatkowa nienawis¢ do Polakéw (nasili si¢ ona
po powstaniu styczniowym), ktorych z powodu zeuropeizowania i katolicyzmu
uznano za ,,renegatow Stowianszczyzny” (Danilewski). Wzywali do catkowitej
likwidacji Krolestwa Polskiego (Iwan Aksakow, Kotkow, Danilewski), rusyfikacji,
restowianizacji i depolonizacji katolicyzmu (Iwan Aksakow) Polakéw (Eberhard
2010, 50; Danilewski 1895, passim).

Panslawizm w wersji zaktadajacej przywoddztwo polityczne Rosji nad Stowian-
szczyzng zyskat tez zwolennikow w innych krajach stowianskich, podobnie jak
Polska pozbawionych suwerennego bytu. W podzielonej miedzy zaborcoéw Polsce
panslawistyczne idee nie znalazty podatnego gruntu do rozwojul. Akceptacje ide-
ologii panslawistycznej taczono z lojalizmem wobec Rosji i rezygnacja Polakow
z dazen niepodlegtosciowych. Dla Polakow (gléwnie wyzszych warstw) ,,wyjarzmie-
nie ojczyzny” bylo celem nadrzgdnym. Takich postaw nardd oczekiwat od swych elit.
Panslawizm nie mogt by¢ w Polsce powszechnie przyjety takze z powodu réznic
kulturowych (z ktorych najwazniejszg byta odmienno$¢ religijna), a takze z po-
wodu polskiego mesjanizmu, ktéry rywalizowat z panslawizmem o przywodz-
two nad Stowianszczyzng. W tej walce o rzad dusz nad Stowianami uczestniczyt

' Do polskich zwolennikoéw panslawizmu nalezeli m.in. Henryk Rzewuski (1791-1866), Walery
Wielogtowski (1805-01865), Julian Ursyn Niemcewicz (17758-1841), Jozef Przectawski (1799-1879).
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B. F. Trentowski, ktorego krytyczny osad rosyjskiego panslawizmu, a takze jego
wlasng koncepcj¢ Rzeszy Stowianskiej przedstawiam ponizej.

W 1845 roku Trentowski opublikowat ,,Rzecz o wyjarzmieniu ojczyzny”, w kto-
rej przedstawil program politycznego, moralnego 1 historiozoficznego postannictwa
Polski. Rozprawa jest skierowana gtéwnie do Polakow, ale sprawy polskie, w tym
kwestia postannictwa Polski, rozpatrywane sa tu takze w perspektywie szerszej,
uwzgledniajacej zarowno stan aktualny, jak i przysztos¢ catej Stowianszczyzny
w perspektywie ekspansji rosyjskiego panslawizmu. Stowianszczyzna niebawem
zatryumfuje nad swymi wielowiekowymi ciemi¢zcami. Przewodzi¢ narodom sto-
wianskim bedzie nardd Polski, gdyz w sensie moralnym najbardziej jest do tego
celu predestynowany. Stowianszczyzna pod moralnym przewodnictwem narodu
polskiego wprowadzi ,,Krolestwo Boze na ziemi”, a tym samym zmieni oblicze
przysztej Europy i zyska w niej znaczaca pozycje. W stosunku do Stowianszczyzny
przewodnictwo Polski ma mie¢ charakter moralny (filozoficzno-moralny). W sensie
politycznym postannictwo dawnej Polski polegato na zbrojnej obronie chrzescijan-
stwa (rzymskiego katolicyzmu) przed atakami ze strony ,,azjatyckich hord” oraz
szerzenie chrze$cijanstwa na péinocy i wschodzie. Polska miata broni¢ cywilizacji
(kultury) europejskiej przed azjatyckim barbarzynstwem (,,Polska Zzywym murem
Europy”) (Trentowski 1845, 467). Tak pojete postannictwo polityczne od dawna juz
nie moze by¢ realizowane. Polska stracita niepodlegltos¢, zmienity sie okolicznosci.
Azjatyckie ,,hordy” nie zagrazaja juz dzisiaj chrze$cijanskiej Europie. Pokonata
je Rosja. Polska, w ocenie Trentowskiego, nie wypetnita swego politycznego po-
stannictwa do konca, zaniedbata je. Udato si¢ to Rosji 1 dlatego stanowi ona dzisiaj
potege, Polska za$ stracita niepodleglos¢. Stracita ja, gdyz zdaniem Trentowskiego,
wlasne postannictwo pojeta wylacznie zewngtrznie, a nie wewnetrznie (duchowo).
Ow brak zrozumienia postannictwa wewnetrznego stat si¢ zrodtem jej upadku.
Polityczna koncepcja Polski jako ,,przedmurza chrzescijanstwa” zbrojnie walcza-
cego z ,,pogansky” Azja byla w ocenie Trentowskiego btedna.

Polacy przeczuwali owo wewnetrzne, duchowe postannictwo, ale po wygasnie-
ciu dynastii Jagiellonow przestali si¢ troszczy¢ o wartosci europejskie. Wolnosé
ograniczyli do stanu szlacheckiego, a $wiatlo 1 postep staty si¢ pustymi stowami.
Literalne rozumienie wiasnego postannictwa, ktore sprowadzono w istocie do bycia
,»zacigznicg rzymskokatolickiego Ko$ciota” i papieza miato sens i byto dla Polski
korzystne wowczas, gdy Kosciol katolicki urzeczywistnial warto$ci europejskie,
papiez byt przywodea religijnym, a nie politycznym, nauka kosciola dotyczyta spraw
boskich, duchowych, nie za$ ziemskich. Kiedy jednak Kosciot rzymskokatolicki
zmienit sie¢ w ,,tybetanski” i zaczal hotdowa¢ wartosciom azjatyckim, tj. opowie-
dziat si¢ za niewola, stagnacjg i ciemnota, zwalczat ruchy reformacyjne, obrona
takiego Kos$ciota byta btedem. Polska, pozostajac wierna Rzymowi, ,,przestata
wierzy¢ w Chrystusa, a uwierzyta w Antychrysta” (ibidem, 471).
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Najwiekszym zagrozeniem dla kultury europejskiej jest Rosja. Ona wspolcze-
$nie uosabia pierwiastek azjatycki, ktory zostat wzmocniony przez jej wewnetrzng
organizacje. Polityczne podboje, udziat w rozbiorach Polski byty zbrodnia. Tyran-
ska 1 barbarzynska Rosja, pod przywodztwem azjatyckiego Czyngis-chana, czyli
cara, zagraza calej Europie. Moralne poparcie, jakie Polacy otrzymali od liberalnie
i wolnosciowo myslacych obywateli zachodniej Europy podczas powstania listo-
padowego, a takze po jego zakonczeniu, $wiadczy w ocenie Trentowskiego o tym,
iz Europa powoli zaczyna rozumie¢, kto jest jej najwickszym wrogiem. Aby wy-
petni¢ swe postannictwo, czyli stac si¢ ,,piastunami” warto$ci kultury zachodniej
dla catej Stowianszczyzny, trzeba pokonac¢ Rosj¢. Nie bagnetami, ale sita moralng.
Rosja uciska nie tylko stowianska Polske, lecz takze zagraza ludom stowianskim w
potudniowo-wschodniej Europie, intensywnie propagujac na tych terenach pansla-
wizm. Idea ta, co Trentowski stwierdza z ubolewaniem, trafia niestety na podatny
grunt. Bulgarzy czytaja piesni Aleksieja Chomiakowa, Czesi utwory Jana Kollara.
Rosjanie nie szczedza pieniedzy na propagowanie panslawizmu. Trentowski
z przerazeniem konstatuje coraz wigksze zainteresowanie Stowian potudniowych
ideg panslawizmu rosyjskiego. W jego opinii bowiem jest to idea niebezpieczna.
Wyraza bowiem imperialistyczne i mocarstwowe ambicje Rosji, wroga wolnosci
1 warto$ci reprezentowanych przez kulturg zachodnig. Przestrzega Polakow przed
jej przyjeciem i propagowaniem: ,,[...] Nienawidzmy idei Panslawianizmu! Jest to
mysl czysto moskiewska i azyatycka, zmierzajaca do zagtady Polski i Europy. Hanba
temu rodakowi, co robi si¢ jej apostotem! On stuzalcem jest cara” (ibidem, 479).

Z rosyjsko-azjatycka ideg panslawizmu trzeba aktywnie walczy¢. Trentowski
— okcydentalista przeciwstawia jej oparta na warto$ciach kultury zachodniej idee
Rzeszy Stowianskiej, czyli politycznego zjednoczenia Stowian, wolnego od rosyj-
skiej hegemonii i rosyjskiego despotyzmu. Zjednoczenie owo ma by¢ silne wobec
innych panstw (na zewnatrz) i wolne wewnatrz (ibidem, 479). Forma ustroju Rze-
szy zaleze¢ bedzie od decyzji ludéw wchodzacych w jej sktad. Jesli wybiora one
monarchie, na jej czele stanie dziedziczny Naczelnik. W jego gestii znajdowac si¢
ma polityka zagraniczna i wojsko wszechstowianszczyzny. Sprawowac tez bedzie
nadzor (,,zarzad”) koscielny nad wszystkimi religiami i wierzeniami (ibidem, 480).
Zakres wtadzy Naczelnika okresla konstytucja. Zawiera¢ ona winna nie tylko prawa
i przywileje wladcy, lecz takze wskazywac, czego owej wtadzy (Naczelnikowi)
czyni¢ nie wolno. Przywddca Rzeszy nie moze wypowiada¢ wojny bez zgody
wszystkich stowianskich stanow wchodzacych w jej sktad, nie moze tez ingerowac
w ich polityke wewnetrzna. Znaczaca role w nadzorowaniu decyzji Przywodcy
Rzeszy odgrywac¢ maja sejmy poszczegdlnych narodow. Moga one interweniowac
w razie naduzywania przez niego wtadzy, moga go tej wladzy pozbawic. Naczelnik
nie moze tamac konstytucji. Trzeba ,,patrze¢ mu na rece”, aby nie wyhodowaé
wlasnego tyrana. ,,Domowy” despota jest niebezpieczny, ale ostatecznie tatwo go
pokona¢. O wiele trudniej pokonaé¢ despote zewnetrznego (taki despotyzm oferuje
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panslawizm). Nie na wszechwladztwie oferowanym przez panslawizm, ale na
,cnocie ludu” opiera si¢ polityczna wolno$¢. Naczelnik Rzeszy sprawuje wtadze
przy pomocy dwoch Rad powotanych gtosami Wiadykow i sejmow. Sprawami
wewngetrznymi zajmujg si¢ przywodcy (Wtadycy) poszczegolnych stowianskich
ludéw (monarcha lub prezydent, wedle ich wtasnej woli). Konstytucja Rzeszy gwa-
rantuje kazdemu ze stowianskich panstw wolno$¢ narodowa i religijng. Wolnos¢
obejmuje nie tylko wolnos¢ sumienia (religijna), lecz takze wolnos¢ druku, zgro-
madzen politycznych i réwno$¢ wobec prawa. Wszyscy otrzymaja obywatelstwo,
szlachectwo i1 wlasno$¢: ,,Stowianszczyznie wolno begdzie urzadzi¢ sie, jak tylko
zechce, byle na pierwiastku europejskim” (ibidem, 482).

Ludy potudniowo-stowianskie cierpia dzi§ z powodu niewoli i barbarzynstwa.
Pragng wolnosci, ale nie sa zdolne same po nig siggnaé. Trzeba, apelowat Tren-
towski, im w tym pomac. Nie mozna pozwoli¢, aby daty si¢ omamic despotyczne;j
wszechwtadzy zawartej w idei rosyjskiego panslawizmu. Oznaczatoby to tryumf
»pierwiastka azjatyckiego”, tj. religijny i polityczny despotyzm, tyrani¢ wewngtrzng
i zewngtrzng, unicestwienie jazni. Co czeka Stowian jesli uwierza w rosyjsko-
-azjatycki panslawizm? Kibitki, ktére wywozi¢ ich beda na Kamczatke i Syberie,
wiezienia przepetnione patriotami, jezyk rosyjski zamiast rodzimego. Do$wiadczali
i doswiadczajg tego Polacy. Stowian czeka taki sam los, jesli zawierza panslawi-
zmowi. Zniewolenie przez Niemcow i1 Turkow to ,,niebo” w stosunku do tego,
co czeka ich pod rosyjskim ,.knutem” (ibidem, 485). Trentowski oferuje stworzenie
zjednoczenia politycznego opartego na wartos$ciach europejskich, oferuje Rzesze
Stowianska gwarantujgca autonomi¢ narodow, wolnos¢, konstytucje, braterstwo
i rowno$¢. Co wolicie, zwracat si¢ do Stowian, polska ,,moc moralng”, ,,polskie-
go ducha” czy moskiewska ,,moc fizyczng”, ,,moskiewski knut™: ,,O Stowianie!
Nienawidzcie Cara, jako wcielonego diabta, trzymajcie s Polakami, a bedziecie
i niepodlegli i wolni i szczesliwi” (ibidem, 485).

Trentowski zwracat si¢ do Polakow przebywajacych na emigracji, aby piérem
pracowali ku ,,o8wieceniu Stowianszczyzny”. Namawial naszych tworcéw do upo-
wszechniania wérod Stowian (takze w samej Rosji) patriotyzmu 1 wolnosci, do zjed-
nywania ich do polskiej sprawy. Tylko w ten czynny sposob mozna przeciwstawic
si¢ panslawistycznej ekspans;ji Rosji. Nalezy tez zwroci¢ si¢ do rosyjskiego ludu
ucie$nionego przez cara pod hastem: ,,Za wolno$¢ nasza i Waszg”. Polacy musza
zjedna¢ sobie pobratymcze narody, stana¢ na ich czele jako zwiastuni nowej $wie-
tlanej przysztosci (ibidem, 486). Trzeba jednak mysle¢ o calej Stowianszczyznie,
nie tylko o wlasnym, pozbawionym suwerennos$ci narodzie. Trentowski §wiadom
coraz bardziej ekspansywnej propagandy panslawizmu przez Rosje czut sie, jako
filozof, odpowiedzialny za uswiadamianie Stowianom, w tym wlasnym rodakom,
zwigzanych z tym niebezpieczenstw. Polacy podajg dzi$ przyjazna dton Stowianom,
nie po to, aby w przysztosci nimi wladac, ale po to, aby ich zacheci¢ do przyjecia
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wartosci europejskich. Ta przyjazna dton to dton nie Polaka-katolika, ale Polaka
nienawidzacego papieza, tak jak cara.

W ,Rzeczy...” bardzo mocno wybrzmiat antyklerykalizm Trentowskiego.
Polska, w jego ocenie, popetnita historyczny btad, nie przytaczajac si¢ do re-
formacji. Zamiast oddzieli¢ si¢ od Rzymu, stata si¢ jego wojskowym zaci¢zcg.
Polacy nie potrafili zadbaé o whasne narodowe interesy. Zle pojeli swa misje.
Zamiast broni¢ zbrojnie chrzescijanstwa powinni realizowaé¢ swa misj¢ ducho-
wa, polegajaca na upowszechnianiu wsrod Stowian wartosci kultury zachodnie;.
Realizujac owo powotanie duchowe, Polska ma szanse powrotu do grona wolnych
narodow. Duchowa (wewnetrzna) misja Polski wobec Stowian ma mie¢ charakter
uniwersalny, odmienny od partykularnej misji zewnetrznej, jakg do tej pory petnili
(zob. Starzynska-Kosciuszko 2018, 196).

Trentowski przedstawia ide¢ przysztego postannictwa Polski, w tym ide¢ Rzeszy
Stowianskiej, z punktu widzenia okcydentalizmu, liberalizmu i antyklerykali-
zmu. Fundamentem jego rozwazan jest okcydentalizm, przekonanie, ze wzorem
dla Stowianszczyzny winny by¢ wartosci specyficzne dla kultury zachodnie;.
Zostaty tu one przeciwstawione tzw. warto$ciom azjatyckim uosabianym przez
rosyjski panslawizm. Realizacja tych liberalno-o$wieceniowych idei jest gwarantem
wstagpienia catej Stowianszczyzny, w tym zniewolonej Polski, na wyzszy poziom
cywilizacyjnego rozwoju.

W ,,Rzeczy o wyjarzmieniu ojczyzny” Trentowski ustosunkowuje si¢ do kwestii
politycznych z europejskiego punktu widzenia. To wartos$ci europejskie stano-
wig fundament, na podstawie ktorego tworzy wizj¢ przysztej Stowianszczyzny.
Przyszte jej losy uzaleznia od tego, na ile bedzie ona w stanie przyswoi¢ sobie
wartos$ci europejskie. W kolejnej pracy (,,Wizerunki duszy narodowe;j”, 1847) wglad
w sprawy polityczne dokonany zostal z punktu widzenia Polski (,,Ojczyzniaka’)
i spowodowat znaczace przesunigcie aksjologicznych priorytetow. Z punktu widzenia
Polski (Polaka-,,Ojczyzniaka’”) wazniejszy jest duch narodowy, a nie uniwersali-
styczny duch europejski. Okcydentalista Trentowski krytykuje kulture zachod-
nig i broni konserwatywnego katolicyzmu. Rozwiktanie przyczyn owego zwrotu
Trentowskiego, jesli chodzi o oceng wartosci kultury zachodniej, katolicyzmu
i przesztosci Polski, nie jest istotne dla tematu niniejszego artykutu, gdyz przejscie
od liberalizmu i okcydentalizmu do konserwatyzmu i mesjanizmu nie wplynie na
zmiang stosunku Trentowskiego do rosyjskiego panslawizmu, ktory pozostanie
niezmiennie negatywny. Zmieni si¢ natomiast sposob postrzegania postannicze;j
misji Polski oraz kulturowy i aksjologiczny paradygmat, na ktorym ma si¢ ona
wspiera¢. Punktem odniesienia dla Stowianszczyzny nie bedzie juz wyltacznie
kultura zachodnia, ale warto$ci reprezentowane przez konserwatywno-katolicka
Polske. Z misji postanniczej polegajacej na upowszechnianiu wsrod Stowian (tak-
ze w Rosji) wartosci kultury zachodniej, powoli zmienia si¢ ona w postannictwo
o charakterze mesjanistycznym.
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W ,Wizerunkach duszy narodowej” Trentowski wytknie kulturze zachod-
niej materializm i hedonizm i przeciwstawi jej katolicko-szlacheckie wartosci
reprezentowane przez kulture polska. Nie bylo to jednak zupelne odwrécenie sie
od ,,pierwiastka europejskiego”. Opisujac skutki panslawistycznej polityki Rosji
w Kongresoéwce, ubolewa nad tym, ze Rosjanie utrudniaja Polakom dostep do
wytworow wspoélczesnej kultury zachodniej. Trentowski nie odcina si¢ wiec jesz-
cze radykalnie od swej okcydentalistyczno-liberalnej i oSwieceniowe]j postawy.
Mamy tu raczej do czynienia z relatywizacja jego stosunku do ,,pierwiastka euro-
pejskiego”. Trentowski radykalnie odwraca si¢ od kultury zachodniej w kolejne;j
pracy, czyli w ,,Przedburzy politycznej”. Zaréwno jednak, powtorzmy, jako ok-
cydentalista, antyokcydentalista, jak i konserwatysta pozostanie nieprzejednanym
wrogiem carskiej Rosji oraz ,,pierwiastka azjatyckiego”. W omawianej tu pracy
wspotczesnych sobie Rosjan przedstawia jako ludzi egoistycznych, ktoérymi kie-
ruje ,,sobkostwo”. Krytykuje wszystkich polskich zwolennikow panslawizmu
i ,,Russomanow”. Ide¢ panslawizmu Rosjanie realizuja w Kongreséwce poprzez
niebywaly wyzysk gospodarczy, konfiskate majatkow, gietdowe spekulacje, prze-
kazywanie posiadtosci polskich emigrantow, bytych powstancéw w rece Rosjan,
podatki, przekupstwo, chciwo$¢, zakaz podrozy zagranicznych, kary za polityczne
»przewinienia”, rusyfikacj¢ szkolnictwa, odciecie od zachodniej literatury filo-
zoficznej (Trentowski 1847, 178-191). Carskie ztodziejstwo ,,przechodzi wszelkie
wyobrazenie, wszelkie granice, wszelkie prawa i uczucia stusznosci” (ibidem, 184).
Rosja zniszczyta polski handel i przemyst (ibidem, 190). Pozbawianie Polakow
mozliwosci kontaktu z kulturg zachodnig grozi tym, ze ,,rozum moskiewski”
przeniknie do dusz Polakow i zatryumfuje ,,mongolszczyzna”. Trentowski
—,,0jczyzniak” sprzyjanie panslawizmowi rosyjskiemu okresla mianem szalenstwa,
psychicznej aberracji. Opowiedzenie si¢ po stronie carskiej, panslawistycznej Rosji
jest bowiem rownoznaczne z samobojstwem ,,jazni polskiej”. Sprzyjanie Rosji to
gwalt 1 obraza Boga, odwrocenie si¢ od moralnego postannictwa Polski. Polacy
nigdy nie walczyli z Rosjanami jako Rosjanami (podczas powstania 1830 roku na
ulicach Warszawy noszono sztandary z napisem: ,,Za wolno$¢ nasza i wasza”).
Rosjanie (Moskale) jako Stowianie sg naszymi bra¢mi i niewolnikami, tak jak my.
Walczyli$my z carem i jego rzagdem, z panslawistyczna polityka Rosji zmierzajaca
do politycznego i duchowego podporzadkowania sobie i zduszenia Stowian. Walka
Polakéw z carska Rosja toczy sig o to

[...] co panowa¢ bedzie na ziemi czy Europejski czy Azyatycki pierwiastek; czy wol-
no$¢, swiatto 1 postep, lub niewola, ciemnota i chinska zwierzgca nieprzemiennos$é.
Gdy ustaniesz by¢ Polakiem i oddasz si¢ w moc Cara, uczynisz si¢ Azyata, naznaczo-
nym na tup Europy (ibidem, 46).
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Rosja nie r6zni si¢ niczym od poganskiego Cesarstwa Rzymskiego ani od maho-
metanskiego ,,Suttanstwa”. Wolno$¢ w Rosji to choroba ducha, taka sama jak sza-
lenstwo, prawo to samowola cara. Panuja tu: chytros¢, przebiegtos¢, sprzedajnosc,
moralne zepsucie, brak cnoty, despotyzm i zaborczos¢ (ibidem, 4 i n.). Jej celem
uwolnienie ludéw stowianskich spod panowania tureckiego oraz niemieckiego
i wcielenie pod wlasne jarzmo. Russomani btadzg i sa glupcami. Nie da si¢
z Polakéw 1 Moskali uczynié¢ jednego narodu. Polske uksztattowata o§wiecona
i mitujaca wolnos¢ Europa, idealy republikanskie i katolicki Rzym. Polacy sa Eu-
ropejczykami, Moskale za$ ,,Azyatami”. Rosj¢ ksztaltowata zachowawcza, ciemna
i,,mitujgca niewole” Tataria oraz jej ,,siostrzyca” — schizma wschodnia. Polakow
1 Moskali r6zni wszystko: historia, rozum, serce i duch. U Polakow wyksztalcita
si¢ ,,ztota swoboda az do swawoli, u Moskala za$ Zzelazna postusznos$¢ az do by-
dletosci” (ibidem, 199). Polakow i Rosjan nic nie taczy oprocz pokrewnego jezyka.
Nie da si¢ Polaka w Moskala przerobi¢, jednak to Polska moze by¢ dla Rosji tym,
czym podbita Grecja byta dla Rzymu (ibidem, 200). Moskale to azjatyccy barba-
rzyney, wrogo nastawieni wobec kultury europejskiej. Grzeszy kazdy, kto usitu-
je Polaka ,,zestowianszczy¢” na modte rosyjskiego panslawizmu. Na Moskalach
(takze Prusakach i Austriakach) cigzy moralna i religijna zbrodnia. Panslawisci,
Russomani nawotujacy do dobrowolnego poddania si¢ carowi stajg si¢ ,,spolnikami
tej zbrodni”, to ,,psy cara”.

W Rosji wartosci europejskie nigdy sie nie zakorzenity, ich zdrajcami okaza-
ty si¢ tez Prusy i Austria. Azja pokonata Europe (ibidem, 362-363) Rosja nadal,
zdaniem polskiego mysliciela, probuje oszuka¢ Europe, aktywnie i agresywnie
propagujac panslawizm. Przestrzegat wiec Europejczykow:

Jesli bowiem car zmoskwici nas; wtedy poparty nasza sita moralna, miec¢ bedzie na-
tychmiast wszystkg Stowianszczyzne za sobg, rozbije Niemcy i uderzy na Francyja,
roznoszac po mongolsku spustoszenie i barbarzynstwo, wywozac ksigznice, zamykajac
umiejetnie, przetwarzajac szkoty po swojemu, i zaszczepiajac tak wszedzie rozum
azyatycki, jak w Polsce (ibidem, 365).

Narod polski to juz nie zbrojne rami¢ chronigce wartosci zachodniej cywilizacji
(te warto$ci wyrodniejg), ale ,,Chrystus — Nar6d”. Z liberalno-o$wieceniowej po-
zycji wyrazonych w pierwszej z analizowanych tu prac Trentowski przechodzi na
pozycje mesjanistyczne:

Bozo-czlowieczenstwo przelato si¢ z Chrystusa w Narod polski, a Krolestwo Boze,
ktore nie jest z tego, lecz z tamtego §wiata i chrzescijanstwo istne uczynito w rozwoju
swoim krok olbrzymi. Polska to Chrystus-Narod. Co Chrystus-Maz rozpoczat tego
Chrystus-Narod ma dokonac, tj. zbawienia cztowieczenstwa. Przez Zmartwychwsta-
nie Polski wprowadzona bedzie prawda i mitos¢, czyli mysl chrzescijanska w prawo,
w polityke, we wszystkie zycie publiczne [...] (ibidem, 383).
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Misja postannicza Polski nie polega juz wiec na krzewieniu wolnos$ci i postegpu.
,Pierwiastek europejski” zmienil swa tres¢. Dzisiaj trzeba broni¢ Europy z dwoch
stron; przed schizmatycka, azjatycka Rosja i jej panslawistycznym ekspansjoni-
zmem, oraz Europy przed nig sama, przed kierunkiem, w jakim zmierza. Trzeba
tez broni¢ Stowian, by nie dali si¢ omamic i przekupi¢ Rosji. Misj¢ postannicza
trzeba takze realizowa¢ w samej Rosji. To misja religijno-moralna, postannictwo
dane Polakom od Boga, ktorej celem jest zaprowadzenie Krolestwa Bozego na
ziemi. Godnos¢ i polityka narodu nakazuja nienawis$¢ do rosyjskiego panslawizmu.
Doznane i doznawane krzywdy oraz cierpienia sktadaja si¢ tu na figure narodu,
ktory cierpi tak, jak Chrystus cierpiat na krzyzu.

W 1848 roku ukazata si¢ ,,Przedburza polityczna” — dzieto, w ktéorym Tren-
towski ugruntowuje swe przekonanie o mesjanistycznym charakterze postannic-
twa Polski wobec Rosji, ale tez wobec Prus i Austrii, oraz umacnia na pozycjach
konserwatywnych i mesjanistycznych. W konteks$cie wydarzen Wiosny Ludow
przestrzegat przed politycznymi knowaniami Rosji, ktore dla Stowian, a w szcze-
golnosci Polakéw, moga okazac si¢ niebezpieczne. Przez zbytnie potaczenie sprawy
polskiej ze stowianska mogliby$my zosta¢ zmuszeni do pogodzenia si¢ z carskg
Rosja, poddania si¢ jej w imi¢ stowianskiej wspolnoty. Trentowski odrzucat taka
mozliwo$¢. Bytaby to zdrada Polski. Krytykuje tez ide¢ Stowianszczyzny zaciera-
jacej réznice pomiedzy poszczegdlnymi stowianskimi narodami. Idea absolutne;
wspolnoty, ,,jedynosci” stowianskiej jest ,,panteuszowska chimerg polityczng”,
w istocie tozsama z carskim panslawizmem (Trentowski 1848, 130). Stowiansz-
czyznie niszczacej wszelka narodowa odrgbnos¢ ponownie przeciwstawia swoj
ideat Rzeszy Stowianskiej. Najpierw trzeba mys$le¢ o Polsce, pozniej o Stowian-
szczyznie. Niepodlegtos¢ Polski jest sprawg nadrzedng. Kiedy ojczyzna bedzie
juz ,wyjarzmiona”, wtedy przyjdzie czas na aktywny udziat w utworzeniu Rze-
szy Stowianskiej. Podobnie jak w poprzednich, analizowanych tu pracach, cho¢
z jeszcze wigksza determinacja, przestrzega Stowian, a takze Rosjan przed carskim
panslawizmem.

Idea Rzeszy Stowianskiej, z mesjanistycznym i religijno-moralnym przesta-
niem pozostanie utopig. Agresywny, polityczny panslawizm rosyjski byt natomiast
wcielany w zycie. Idee mesjanskie przetrwaja jednak w kulturze polskiej do czasow
wspotczesnych, tak jak, cho¢ pod inng juz nazwa, idee panslawistyczne w Rosji.
Historia pokazuje, ze proby wcielania w zycie doktryn, ktorych celem jest jednocze-
nie bliskich sobie kulturowo i jezykowo narodow (dotyczy to nie tylko panslawizmu
rosyjskiego, lecz takze wszystkich innych pan- izméw, germanskiego, arabskiego,
tureckiego) jest niebezpieczne. Spor z panslawizmem o przywodztwo nad narodami
stowianskimi byt istotny o tyle, Ze przyczynit si¢ do budowania tozsamosci narodo-
wej. Doprowadzit jednak do ,,sklocenia elit” obu narodéw (Konstanczak 2017, 131),
a jego echa nadal odnajdujemy w mysli politycznej, potocznych przekazach i licz-
nych stereotypach.
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