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ABSTRACT: The article elucidates the endangerment to Poland’s military security by the USSR in
the interwar period of three sub-periods: 1921-1926, 1926-1935, and 1935-1939. The fragmentary
sources of the undertaken research complexity are dispersed, secured in the Polish and foreign
archives. In Poland, the reconnoiter of this topic began after the turn of 1989. Almost throughout
the entire period under investigation, the Polish supreme State and military authorities assessed
that the USSR (until December 30th, 1922, Russia) is the biggest threat to Poland’s military
security. In March 1939, they reconsidered this assessment focusing on Germany as the main
threat to Poland’s independence, mistakenly assuming that in the early period of the war,
the USSR would remain neutral. The article analyzes, therefore, the Polish assessments of the
USSR’s sinister actions aimed at undermining the security of the Republic of Poland, and Polish
counteractive decisions and safeguarding activities.
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1. Stan zachowania zrodel i stan badan

Najwazniejsze dokumenty aktowe do podjetego tematu badawczego znajduja sie
w zasobach Archiwum Wojskowego Biura Historycznego, Archiwum Akt Nowych
w Warszawie oraz w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Wojskowym (Poccuiickuii
locynapcteennsiit Boennsiit ApxuB — RGWA) w Moskwie i w Archiwum Insty-
tutu i Muzeum im. gen. Wiadystawa Sikorskiego w Londynie (gtownie relacje).
Badania utatwiajg wydane drukiem relacje oficeréw kierownictwa polskiego wy-
wiadu wojskowego w 1939 r.: szefa Oddziatu 11 SG ptk. dypl. Jézefa Smolenskiego,
pierwszego zastepcy ptk. dypl. Jozefa Englichta, drugiego zastepcy ptk. dypl. Jana
Ciastonia oraz innych oficeréw, specjalistow od rozpoznania Zwigzku Radzieckiego
(Wtodarkiewicz 2016).
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Do poczatku lat dziewieédziesiatych XX w. polscy historycy nie badali tematu
zagrozen bezpieczenstwa militarnego RP przez ZSRR w okresie migdzywojennym
z powodu utrudnionego dostgpu do zrodet oraz ograniczen pozanaukowych — cen-
zury wydawnictw naukowych. Problem ten jako pierwszy podjat A. Peptlonski
(1996), a nastepnie m.in. W. Wiodarkiewicz (2002), ktérego monografie uzupetnia
edycja dokumentow, relacji i wspomnien (Wtodarkiewicz 2005). Z kolei do analizy
polsko-radzieckich stosunkow politycznych w okresie miedzywojennym przydatne
sa monografie autorstwa W. Materskiego (1994; 2005) oraz M. Kornata (2002; 2007).

2. Zagrozenie bezpieczenstwa militarnego Polski ze strony ZSRR
do 1926 r.

Polskie naczelne wladze panstwowe 1 wojskowe bezpieczenstwo narodowe Rzeczy-
pospolitej Polskiej w okresie migdzywojennym traktowaty priorytetowo. W 1922 1.
przyjely one strategi¢ bezpieczenstwa kraju, liczyly na system bezpieczenstwa
zbiorowego oraz na wspotdzialanie z panstwami sojuszniczymi, tj. z Francja
1 Rumunig. Za najwazniejszy element bezpieczenstwa narodowego uznawaly one
w catym okresie miedzywojennym Wojsko Polskie, a w latach 1926-1935 staraty
si¢ zapewni¢ bezpieczenstwo glownie wlasnymi sitami, prowadzac niezalezng
polityka zagraniczng (Wisniewska | Wyszczelski 2009).

Po zawarciu traktatu ryskiego 18 marca 1921 r. utrzymywata si¢ nieufnos¢ pol-
skich naczelnych wtadz wojskowych wobec planéw militarnych Rosji Radzieckiej,
informacje bowiem uzyskane przez polski wywiad wskazywaly na jej przygotowa-
nia wojenne. Latem 1921 r. analitycy Oddziatu I1Ia Biura Scistej Rady Wojennej
oceniali potencjal Armii Czerwonej na 45 dywizji piechoty i 15 dywizji jazdy
(kawalerii), z czego 30 dywizji piechoty i 10 jazdy mogto prowadzi¢ dziatania
przeciwko Polsce (Wlodarkiewicz 2005).

Zaniepokojenie polskich naczelnych wiadz panstwowych i wojskowych wy-
wolata rowniez dzialalnos$¢ terrorystyczna uzbrojonych oddziatéw na Kresach
Wschodnich RP, negowanie przez strone¢ radziecka jej suwerennych praw do Ma-
topolski Wschodniej oraz wstrzymanie przez wladze ukrainskie procesu wyboru
obywatelstwa (AWBH 1922, 3-5). Oceniajac poziom bezpieczenstwa militarnego
RP na posiedzeniu Rady Wojennej 3 grudnia 1921 r., marsz. Pitsudski stwierdzit,
ze w nastgpnym roku byta prawdopodobna wojna na wschodzie (Wlodarkiewicz
2002b, 78), rozumiana jako agresja Rosji Radzieckiej na Polske.

Szef Sztabu Generalnego WP gen. dyw. Wiadystaw Sikorski na poczatku
1922 r. przygotowat memorial!, w ktorym podkreslit, ze Polska jest zainteresowana

1 Referat gen. Sikorskiego stal si¢ podstawa do podj¢cia uchwaty przez Rad¢ Ministrow RP w spa-
wie wytycznych dla polskiej polityki zagranicznej (Kaminski | Zacharias 1998, 69).
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utrzymaniem status quo dla spokojnej konsolidacji wewnetrznej, zagrazaé zas jej
bezpieczenstwu mogty Rosja Radziecka oraz Niemcy:

[...] Z Rosja rozgrywka skonczona nie jest, a to zarowno ze wzgledu na ciagle za-
chodzace i przewidywane tam zmiany, jak i ze wzgledu na brak stwierdzenia cha-
rakteru prawno-mig¢dzynarodowego umoéw regulujacych nasz status na Wschodzie.
Stad wytyczna: polityka nasza winna by¢ wysoce czynng i prowadzong w tempie
szybkim. Dwa zasadnicze postulaty: 1) Aprobata migdzynarodowa Traktatu Ryskiego.
2) Rozwinigcie niewystarczajacych dotychczas zwigzkéw obronnych przeciw Rosji
(Wlodarkiewicz 2005, 15-18).

Rosja Radziecka i Republika Weimarska w kwietniu 1922 r. zdecydowaty sie
na wspolprace gospodarcza, polityczng i wojskowa i zawarty uktad w Rapallo,
na co Polska odpowiedziata przedtuzeniem stuzby wojskowej dwoch rocznikow
(Wlodarkiewicz 2019, 164).

Rada Ambasadorow 15 marca 1923 r. uznala wschodnig granice Polski.
Byt to niewatpliwie sukces polskiej dyplomacji, ktory jednak nie oznaczat uzy-
skania dla niej migdzynarodowych gwarancji (Wotos 2009, 231-233; Materski
2005, 194-195). Jesienig 1923 r., w zwiazku z nadziejami kierownictwa ZSRR
na rewolucje w Niemczech, zaobserwowano koncentracje Armii Czerwonej nad
granica z Polska (AAN 1924, 51), ale jednoczes$nie polski wywiad wojskowy uzyskat
informacje odrzucajace niebezpieczenstwo agresji ZSRR na RP w najblizszym
okresie (Paduszek 2016, 510).

W latach 1921-1923 marsz. J. Pitsudski wieksza wagg przywiazywat do sfor-
mulowania podstaw planowania operacyjnego dla kierunku wschodniego. Jego
priorytet wynikat z dwoch powodow. Po pierwsze, lepiej znat wschodni teatr dziatan
wojennych niz zachodni, po drugie, byt przekonany, ze konflikt wojenny z ZSRR
jest znacznie blizszy i realniejszy niz z Republika Weimarska (Stawecki 1981, 80).

Rzad Zwiazku Radzieckiego w 1924 r. nadal prowadzit na arenie miedzynaro-
dowej nieprzyjazne dziatania przeciwko Polsce — nagtasniat informacje o rzekomym
ucisku mniejszosci narodowych przez wtadze RP, popierajac je urzedowymi notami
i wystepujac wobec Europy w roli obroncy praw obywateli polskich narodowosci
ukrainskiej i bialoruskiej (AWBH 1924, 79-80).

W pierwszej potowie lat dwudziestych XX w. wzdtuz granicy wschodniej RP
odnotowano liczne akcje oddziatéw dywersyjnych, czes¢ z ich nielegalnie przedo-
stata si¢ do Polski ze Zwigzku Radzieckiego przez granice panstwowa (Sleszynski
2007, 297-298). W wojewddztwach wschodnich w 1924 r. odnotowano 189 napadow
rabunkowych i dywersyjnych oraz 28 aktéw sabotazu, przeprowadzonych przez
okoto 1000 dywersantow, inspirowanych przez ZSRR. Dwie akcje terrorystyczne
staty si¢ szczegdlne glo$ne — zatrzymanie pociggu pod stacjg kolejowa Lowcza
w wojewodztwie poleskim, podrézowat nim m.in. wojewoda poleski Stanistaw
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Downarowicz (Cichoracki 2012, 141-185), oraz napad na Stotpce w nocy z 3 na
4 sierpnia 1924 r. (Wtodarkiewicz 2006b, 354-356). W celu wzmocnienia ochrony
granicy panstwowej z ZSRR Ministerstwo Spraw Wojskowych RP 12 wrze$nia
1924 r. wydato rozkaz o utworzeniu Korpusu Ochrony Pogranicza, a pig¢ dni pozniej
instrukcje okreslajaca jego strukture i liczbe etatow (Jabtonowski 2002/2003, 35-39).

Poziom bezpieczenstwa militarnego Polski ponownie oceniono w czasie konfe-
rencji u szefa Sztabu Generalnego Wojska Polskiego gen. dyw. S. Hallera 8 kwietnia
1925 r. Stwierdzono, ze bardzo wzrosto niebezpieczenstwo wybuchu wojny na dwa
fronty. Przyjeto, ze pierwsze uderzenie Armii Czerwonej i Reichswehry zostanie
wykonane przeciwko Polsce sitami lekkich i ruchliwych zwigzkow operacyjnych.
Do sprostania tym zagrozeniom postulowano dostosowaé plan rozbudowy WP,
przewidywano bowiem, ze przeciwnicy bedg gotowi do wojny wiosng 1928 r.
Do tego czasu planowano poprawi¢ sprawno$¢ mobilizacyjng WP, poniewaz jego
porazka mogtaby sktoni¢ sojusznikoéw od uchylenia si¢ od udzielenia Polsce pomocy
(Wlodarkiewicz 2002b, 86).

Najwazniejsze zadanie w procesie zapewnienia skutecznego systemu bezpie-
czenstwa kazdego panstwa na wypadek zagrozenia wojennego zajmuje planowanie
wojenne, ktore zalezy tez od wsparcia innych resortéw (Matuszak 2019, 165).
W 1926 1. Sztab Generalny WP okreslit, ze do prowadzenia dziatan wojennych RP
musi dysponowac dobrze uzbrojong i wyposazong armig, rezerwami strategicz-
nymi i przemystem zbrojeniowych oraz opracowanym w okresie pokoju ogoélnym
programem wojennym, a jego brak spowoduje przegranie wojny w pierwszym
dniu mobilizacji (Ko$mider 2001, 87).

Podstawe zatozen operacyjnych polskiego planu wojny w potowie lat dwu-
dziestych stworzyty porozumienia ze sztabami generalnymi Francji i Rumunii.
Umozliwity one rozpoczecie prac nad trzema ramowymi planami operacyjnymi:
podstawowym planem wojny dwufrontowej z Niemcami i ZSRR (,,N+R”) oraz
odrebnymi planami dla poszczegdlnych przeciwnikow. Przygotowywano row-
niez plany mobilizacyjne, transportowe i etapowe. Biuro Scistej Rady Wojennej
ocenialo, ze Zwigzek Radziecki i Niemcy, nawet nie wystepujac wspolnie, byty
juz silniejsze od Polski. W razie wojny z jednym z potencjalnych przeciwnikow
uznano za prawdopodobne przyltaczenie si¢ do niej drugiego z nich (Stawecki 1990,
430-431). Opracowane przez Biuro Scistej Rady Wojennej wskazania operacyjne
polskiego planu wojny zaktadaty prowadzenie przez Polskg wojny defensywnej,
mniejsza liczebnos¢ WP zamierzano wyrownac sprawnoscig i szybkoscia operacji,
a zaskoczenie mobilizacja, koncentracja, wywiadem, dziataniami ostonowymi
i manewrowymi (Stawecki 1981, 81-82).

Polska polityka zagraniczna oraz wynikajgca z niej polityka wojskowa w latach
1921-1926 przewidywata trzy warianty zagrozenia militarnego: agresj¢ ZSRR lub
Niemiec lub obu wielkich sgsiadéw Rzeczypospolite;.
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3. Zagrozenie militarne Polski ze strony ZSRR w latach 1926-1935

Istotng cezure w dziejach migdzywojennej Polski stanowi powro6t do wiadzy obo-
zu politycznego marsz. Pitsudskiego w maju 1926 r. Po przejeciu wladzy marsz.
Pitsudski uwazat, ze Polska powinna zachowa¢ $cistg neutralnos¢ wobec Niemiec
1 Zwiazku Radzieckiego, zeby panstwa te byty pewne, ze nie wystapi ona przeciwko
jednemu z nich w sojuszu z drugim oraz zabiega¢ o utrzymanie sojuszy z Francja
1 Rumunig jako gwarancji zachowania pokoju (Kaminski, Zacharias 1998, 91).
Marszatek Pitsudski nie byl zainteresowany konfliktem ze Zwigzkiem Radzieckim,
mimo iz uwazat ten kraj za staby wewngtrznie, niestabilny oraz przezywajacy pro-
blemy ekonomiczne. Na posiedzeniu Komitetu Obrony Kraju stwierdzit, ze widzi
grozbe agresji ZSRR na Polske za okoto piec¢ lat (Serwatka 2003, 17).

W latach 1926-1931 ob6z polityczny marsz. Pitsudskiego krytycznie oceniat
mozliwosci realizacji koncepcji rownowagi RP z wielkimi sgsiadami w wer-
sji maksymalistycznej przez podpisanie dwustronnych traktatdow o nieagresji
1 0 wzajemnym uznaniu granic. Z tego powodu dazyt on do normalizacji stosun-
kéw z Niemcami i ZSRR oraz ich wpisania w system wersalsko-lokarenski oraz
w porozumienia wielostronne (Paruch 2007, 204).

Planowanie operacyjne w WP od 1926 r. nalezalo do nowo utworzonego Ge-
neralnego Inspektoratu Sit Zbrojnych. Omawiano je na posiedzeniach inspektorow
armii oraz generatow do prac przy GISZ, podzielonych na dwie grupy wschodnia
(zagrozenie radzieckie) i zachodnig (zagrozenie niemieckie). Dyrektywy dotyczace
polskiego planowania operacyjnego zostaty doprecyzowane, ale nie opracowano
ich sztabowo (Jedrzejewicz 1986, 202). Zainteresowania operacyjne i strategiczne
marsz. Pitsudskiego w latach 1926-1935 koncentrowaty si¢ na kierunku wschodnim,
na posiedzeniach inspektorow armii z udzialem marszatka m.in. wielokrotnie oma-
wiano hipotetyczne dziatania militarne Zwigzku Radzieckiego przeciwko Polsce
(Koztowski, Stawecki 1981, 301-302).

Szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego gen. bryg. Tadeusz Piskor
25 listopada 1927 r. ocenit, ze wzrosta warto$¢ bojowa Armii Czerwonej: poziom
wyszkolenia taktycznego, zdolno$ci manewrowe, zaopatrzenie techniczne oraz
wartos¢ korpusu oficerskiego. Do stabszych stron potencjatu ZSRR gen. Piskor
zaliczyt m.in. niewystarczajace mozliwosci kolejnictwa w czasie koncentracji Armii
Czerwonej i poziom jej zaopatrzenia wojennego (Wtodarkiewicz 2002b, 157).

W ,,Studium operacyjnym dla frontu wschodniego”, przygotowanym przez
inspektora armii gen. dyw. J. Romera na poczatku 1927 r., podkreslono, ze w razie
wojny przeciwko Polsce Armia Czerwona uzyska dwukrotng przewage liczebna
nad Wojskiem Polskim, ktérego atutami byto dobre wyszkolenie, morale oraz
wyposazenie. Generat Romer przewidywat, ze Wojsko Polskie szybciej si¢ zmo-
bilizuje i skoncentruje (w 29 dni) niz Armia Czerwona (po 50 dniach), ktoéra peing
gotowos$¢ operacyjng uzyska dopiero po 65 dniach (RGWA 1927, 3-4).
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Analiza przebiegu konferencji nr 10 w GISZ 13 czerwca 1929 r. umozliwia
przedstawienie 6wczesnych pogladow kierownictwa WP na zagrozenie RP przez
ZSRR. W jej trakcie marsz. Pitsudski stwierdzit, ze sprawami ,,Wschodu” zajmo-
wat si¢ bardziej szczegotowo, poniewaz ocenial niebezpieczenstwo agresji ZSRR
na Polske jako znacznie realniejsze, ale odsuneto si¢ ono w czasie ze wzglgdu na
trudnosci finansowe i wewnetrzne tego panstwa (Wtodarkiewicz 2008, 79-80).

Marszalek dazyt do normalizacji relacji z Niemcami i ZSRR. Polskie proby
zakonczyly si¢ sukcesem w pierwszej potowie lat trzydziestych XX w. w wyniku
zmiany koniunktury miedzynarodowe;j i polityki zagranicznej Niemiec, co zmusito
ZSRR do rezygnacji ze wspolpracy z Niemcami i stworzylo przestanki do zawarcia
z Polska uktadu o nieagresji. Stosunki polsko-radzieckie znacznie poprawity si¢
wraz z jego podpisaniem (Kaniewicz 2008, 121).

W pazdzierniku 1932 r. Oddziat II Sztabu Glownego przeanalizowat polityke
zagraniczng Zwigzku Radzieckiego. Ocenit, Ze jej cecha byto dazenie do utrzyma-
nia pokoju, co znalazlo wyraz w podpisaniu paktow o nieagresji, w tym rowniez
z Polska, a takze w stosunkach z Japonig i w radzieckich reakcjach na jej agresje
na Dalekim Wschodzie. Podobnie ocenit polityke zagraniczng wschodniego sa-
siada RP wiosna nastgpnego roku, podkreslajac brak zagrozenia Polski ze strony
Zwiazku Radzieckiego. Oddziat II SG odnotowal wzrost gospodarczy w ZSRR po
wykonaniu pierwszej pieciolatki, w trakcie ktorej rozbudowano przemyst ciezki
i zmodernizowano uzbrojenie Armii Czerwonej. Stwierdzono rowniez, ze kryzys
ekonomiczny i napigcia wewnetrzne zmusily kierownictwo ZSRR do pokojowej
polityki zagranicznej (Wtodarkiewicz 2002b, 163-164).

Analizy stosunkow polsko-radzieckich z potowy 1934 r. wskazywaty na ich
poprawe oraz na zmniejszenie zagrozenia Rzeczypospolitej ze strony jej wschod-
niego sgsiada. Na t¢ ocen¢ wptynela rowniez udana wizyta ministra spraw zagra-
nicznych RP Jozefa Becka w Moskwie od 13 do 15 lutego 1934 r. (Wtodarkiewicz
2005, 37-38).

Polskie naczelne wtadze wojskowe, z udziatem panstwowych, w 1934 r. prowa-
dzity analizy bezpieczenstwa militarnego RP w celu ustalenia, ktory z jej sagsiadow
— Zwigzek Radziecki czy tez Niemcy — i kiedy stanie si¢ realnym niebezpieczen-
stwem dla niepodlegtosci Polski. Temu stuzyty konferencje kierownictwa Wojska
Polskiego i Ministerstwa Spraw Zagranicznych z udziatem marsz. Pitsudskie-
go oraz powotanie tajnego zespotu analitycznego ,,Laboratorium” z gen. dyw.
K. Fabrycym na czele.

Konferencje kierownictwa Wojska Polskiego oraz Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych z udziatem marsz. Pitsudskiego odbyty si¢ w kwietniu, maju oraz listopa-
dzie 1934 r. W maju wigkszo$¢ generatlow 1 wyzszych stopniem oficerow (13) bardziej
obawiata si¢ agresji Niemiec, agresji ZSRR — dwoch, a trzech i kierownictwo MSZ
przewidywato wariant R+N. Oceny te rozmijaty si¢ z opinig marsz. Pitsudskiego,
ktory uwazat za realniejsze niebezpieczenstwo ze strony Zwigzku Radzieckiego.
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Dalsze rezultaty oméwiono na konferencji w listopadzie 1934 r. Na jej zakoncze-
nie zabrat gltos marsz. Pitsudski, ktory stwierdzil, ze ZSRR jest i bedzie bardziej
niebezpieczny dla Rzeczypospolitej, gdyz jest krajem mniej przewidywalnym
oraz w mniejszym stopniu uzalezniony od Zachodu. Z tego tez powodu, zdaniem
marszatka, kierownictwo RP powinno si¢ skupic¢ na przygotowaniach przeciwko
ewentualnej agresji Zwigzku Radzieckiego (Wtodarkiewicz 2002b, 168-170).

Na poczatku grudnia 1934 r. szef Oddziatu II SG ptk dypl. Jerzy Engli-
sch przygotowat ,,Ocene poréwnawcza mozliwosci wojennej ZSRR i Niemiec~
(Wlodarkiewicz 2006a, 209-221). Szef polskiego wywiadu wojskowego podkre-
slit, ze w okresie pokoju Armia Czerwona posiadata duza wartos$¢, a mobilizacja
dodatkowych (40 do 52) dywizji piechoty 1 dywizji kawalerii (3 do 6) powinna
odby¢ si¢ sprawnie. Po wybuchu dziatan ptk Englisch przewidywat trudnosci za-
opatrzeniowe oraz ocenil, ze ZSRR nie byt wowczas przygotowany do rozpoczecia
wojny, poniewaz grozitoby to wieloma powaznymi komplikacjami wewngtrznymi.
Putkownik Englisch oceniat, ze ZSRR i Niemcy byly w trakcie przebudowy i nie
byly jeszcze gotowe do rozpoczecia wojny, plany kierownictwa radzieckiego zo-
staty zakreslone szerzej i na dtuzej, a bardziej ograniczone niemieckie mogty zo-
sta¢ zrealizowane szybciej. Najistotniejsza roznica pomigdzy stanem przygotowan
wojennych Zwigzku Radzieckiego i Niemiec pod koniec 1934 r. polegata na tym,
ze ZSRR dysponowat rozbudowang i przygotowang do mobilizacji wielkg armig,
nie posiadat za$ silnego przemystu. Niemcy miaty bardzo dobrze rozbudowany
przemyst zdolny zaspokoi¢ potrzeby wielkiej armii, ale nie zakonczyty jeszcze
procesu jej odbudowy. Z tych powodow ptk Englisch ocenit, ze Niemcy uzyskaja
gotowos$¢ wojenng po zakonczeniu odbudowy Wehrmachtu za sze$¢ do o$miu
lat, a ZSRR — za 15 do 20 lat po osiggnigciu samowystarczalno$ci gospodarczej
(Wtodarkiewicz 2006a, 209-221).

4. Oceny zagrozenia bezpieczenstwa militarnego Polski
w latach 1935-1939

Od polowy lat trzydziestych XX w., w zwigzku z intensywng rozbudowg armii
Niemiec i ZSRR, szybko pogarszata si¢ sytuacja militarna Polski. Z tego powodu
w 1936 . nowe kierownictwo Wojska Polskiego zdecydowato o koniecznosci jego
unowocze$nienia — rozpoczgto realizacje 6-letniego planu rozbudowy i modernizacji
Wojska Polskiego (wigcej Koztowski 1974; Rzepniewski 1992).

Plan zaktadat utworzenie w czasie zagrozenia wojennego 10 dywizji piechoty
rezerwowej, rozbudowe i unowoczesnienie lotnictwa, uzbrojenia, sprzetu tgcznosci
i saperskiego oraz zmiang struktury organizacyjnej WP dzigki motoryzacji czesci
kawalerii. Dalsze zamierzenia obejmowaty rozbudowe artylerii, gtéwnie cigzkiej,
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przeciwlotniczej i przeciwpancernej oraz broni pancernej, wojsk tacznosci i sape-
roéw, a takze czgsciowa motoryzacje armii (PSZ 1951, 168).

W drugiej potowie lat 30. XX w. polski wywiad wojskowy zwiekszyt wysitek
w celu rozpoznania zagrozenia bezpieczenstwa militarnego Rzeczypospolite;j.
Szef Oddziatu 11 SG ptk dypl. Tadeusz Petczynski 1 grudnia 1937 r. w czasie
wyktadu dla uczestnikoéw Kursu Wyzszych Dowodcoéw w Rembertowie ocenit
zagrozenie przez ZSRR bezpieczenstwa militarnego Polski. Zwrécit uwage,
ze kraj ten od jesieni 1936 r. przezywa kryzys wewnetrzny, ,,czystka” objeta
cato$¢ aparatu partyjnego i panstwowego, ale jednoczesnie stan Armii Czerwo-
nej wzrdst z miliona zotnierzy w 1935 r. do 1,5 mln w 1937 r., co wigzato si¢
z przeformowaniem wigkszosci terytorialnych dywizji strzeleckich w regularne.
W konsekwencji wzrosta gotowos¢ bojowa Armii Czerwonej na pograniczu
z Polska, poniewaz stacjonowaty tam tylko regularne dywizje piechoty. Znacznie
rozbudowano kawaleri¢ (o 10 dywizji), jednostki zmechanizowane, broni pan-
cernej i lotnictwa, a takze piechote o 10 dywizji strzeleckich. Oceniajac dysloka-
cje Armii Czerwonej, ptk Petczynski zwrdcit uwagg na wzmozong koncentracje
w poblizu granicy z Polskga. Podkres$lal, ze oceniajagc Armi¢ Czerwong, nalezy
réwniez uwzgledni¢: braki w wyszkoleniu wyzszych 1 nizszych dowodcow oraz
szeregowych, usunigcie najlepszych oficerow oraz silne nasycenie pojazdami me-
chanicznymi, co powodowato w czasie ¢wiczen trudnosci w zaopatrzeniu w paliwo
(RGWA 1938, 18).

Waznym zrodlem informacji o potencjale militarnym ZSRR byly analizy
przebiegu manewrow Armii Czerwonej. Oddziat [T w 1937 r. przygotowat opraco-
wanie pt. ,,Manewry sowieckie 1936 roku”, w ktorym przeanalizowano ¢wiczenia
biatoruskie, kijowskie, poleskie, odesskie, moskiewskie oraz zakaukaskie. Wartosc¢
Armii Czerwonej oceniono wysoko. Najwigcej uwagi w opracowaniu po§wiecono
broni pancernej i lotnictwu. Stwierdzono bardzo szerokie zastosowanie w od-
dziatach pancernych $rodkow tacznosci radiowej. Lotnictwo wykazato wiele zalet
i duza aktywno$¢ w dzien i w nocy, pomimo trudnych warunkow atmosferycznych,
jego uderzenia na wojska ladowe przyniosty oczekiwane rezultaty. Bardzo czesto
stosowano desanty spadochronowe (RGWA 1937, 1-8). Z powaznym opdznieniem
ukazato si¢ opracowanie Oddziatu I1 SG WP pt. ,,Manewry sowieckie 1937 roku”.
Starannie przeanalizowano w nim operacyjne i taktyczne uzycie jednostek zmecha-
nizowanych, dostrzezono duza ich ruchliwo$¢ operacyjng, m.in. przemarsz nocny
na odlegto$¢ 110 km, a takze liczne awarie czolgdéw, ktore wynikaty z niskiego
poziomu wyszkolenia technicznego ich zatdg oraz zlej jakos$ci materiatow uzytych
do produkcji wozéw bojowych (RGWA 1939a, 2-94).

»Studium o broni pancernej Rosji i Niemiec” z 14 kwietnia 1938 r. zawiera
dane o gwattownej jej rozbudowie w Armii Czerwonej: z 1157 czotgow i samo-
chodéw pancernych w 1931 r. do 9500 nowoczesnych wozéw bojowych pod koniec
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1936 1. (Wlodarkiewicz 2002b, 214). Faktycznie 1 stycznia 1937 r. Armia Czerwona
dysponowata az 17 280 czotgami i 1428 samochodami pancernymi (Magnuski,
Kotomijec 1994, 4).

W czasie kryzysu sudeckiego Armia Czerwona rozpoczeta koncentracja
u granic RP. W tej sytuacji strona polska m.in. wzmocnita garnizony na Wotyniu,
a do Matopolski Wschodniej skierowata kilka eskadr lotniczych, poniewaz liczyta
si¢ z mozliwo$cig utworzenia mostu powietrznego taczacego Zwigzek Radziecki
z Czechostowacja?. Analiza decyzji polskich naczelnych wtadz panstwowych i woj-
skowych wskazuje, Ze ocenily ja one jedynie jako demonstracj¢ zbrojng ZSRR, a nie
realne zagrozenie bezpieczenstwa militarnego Rzeczypospolitej. Skoncentrowane
nad granicg z Polskg sity Armii Czerwonej tworzyto 48 zwiazkow taktycznych
wojsk ladowych, wspartych silnym lotnictwem (Deszczynski 2003, 187-208).
Wielkie manewry Wojska Polskiego we wrzesniu 1938 r. na Wotyniu miaty m.in.
pokaza¢ potencjalnym przeciwnikom jego mozliwos$ci bojowe, a uczestniczace
w nich formacje zmotoryzowane i lotnictwo wywarty silne wrazenie na miesz-
kancach wojewodztwa (Wtodarkiewicz 2013, 305-306).

Szef Oddziatu 11 SG ptk Petczynski pod koniec listopada 1938 r. wygtosit
kolejny wyktad dla oficerow uczestniczacych w Kursie Wyzszych Dowodcow.
Stwierdzit wowczas, ze porownanie organizacji, sktadu bojowego i dyslokacji
Armii Czerwonej nie wskazywato na jej rozbudowe. Zapoznat kursantéw z oceng
japonskiego Sztabu Gtéwnego dziatan Armii Czerwonej na Dalekim Wschodzie.
Interesujace sa wnioski koncowe wyktadu. W ZSRR trwat kryzys, ktory odbit si¢
tez na potencjale Armii Czerwonej. Jej wartos¢ zmalata po usunigciu doswiadczonej
kadry w czasie stalinowskich czystek i wprowadzeniu kolektywnego dowodzenia.
Z tych powodow, zdaniem ptk. Pelczynskiego, wynikata biernos¢ ZSRR m.in.
w okresie kryzysu czechostowackiego (RGWA 1939b, 1-22).

Bardzo wazne dla bezpieczenstwa militarnego Rzeczypospolitej w 1939 .
okazaty si¢ oba polskie plany operacyjne ,,Wschdd” oraz ,,Zachod”. Opieraty si¢
one na nieprzekonujacych przestankach politycznych i strategicznych, nie w peni
odpowiadaly zasadom sztuki wojennej oraz nie uwzgledniaty dysproporcji ilosciowe]
1 jako$ciowej pomiedzy Wojskiem Polskim a Armig Czerwona i Wehrmachtem.
Prace nad planem operacyjnym ,,Wschod” zakonczono w lutym 1939 r. Jego mysla
przewodnig bylto skanalizowanie dziatan zaczepnych Armii Czerwonej w dwoch
waskich korytarzach terenowych na potudnie i péinoc od ufortyfikowanego Polesia
(Matuszak 2019, 172-173). Jego zalozenia tak przedstawit szef Sztabu Gtownego
WP gen. bryg. Wactaw Stachiewicz:

2 Jednakze kilka eskadr nie byloby w stanie uniemozliwic realizacji planow radzieckich, gdyby taka
proba rzeczywiscie zostata podjeta.
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W przypadku wojny z Rosja moglismy liczy¢ — przynajmniej w poczatkowym, blizej
nie okreslonym czasie — tylko na sity wtasne i stabej Rumunii, ktérymi nie mo-
gliby$my osiagna¢ zwycigstwa droga pobicia nieprzyjaciela ani nawet wytrzymac
a la lonque naporu przewazajacych sit. Obrone nalezato zatem prowadzi¢ jak najbar-
dziej czynnie, by nie dopusci¢ nieprzyjaciela do zajecia zywotnych dla prowadzenia
wojny obszaréw i zadawaé mu jak najwigksze straty, rozbijajac go czgsciami i stworzy¢
sytuacje, w ktorej kontynuowanie agresji by si¢ nie optacito. [...] Prowadzenie takich
dziatan umozliwiaty dogodne dla nas warunki terenowe (Stachiewicz 1998, 370).

Dodajmy, ze Armia Czerwona byta przygotowana do agresji na Polske co najmnie;j
juz na poczatku 1935 r., o czym $wiadczy dokument planistyczny z 19 lutego
1935 1. (Ry$ 2015, 299-323).

Kilka miesigcy przed wybuchem wojny zostato przedstawione kolejne opra-
cowanie o organizacji i zasadach dzialania broni pancernej Armii Czerwone;.
Jej wozy bojowe oceniono jako nowoczesne, szybkobiezne, o duzej zdolnosci poko-
nywania przeszkdd oraz dobrze uzbrojone. Blisko polowe opracowania stanowita
analiza taktyki broni pancernej Armii Czerwonej (Wtodarkiewicz 2002a, 1-107).

Systematycznie analizy zagrozen bezpieczenstwa militarnego Polski do konca
lutego 1939 r. jednoznacznie wskazywaty na wicksze prawdopodobienstwo agresji
Zwiazku Radzieckiego, a od marca 1939 r. przez Niemcy, przy catkowitym nie-
uwzglednianiu przez polskie naczelne wladze wojskowe i panstwowe wariantu
wystgpienia ZSRR. Zatozenie ministra spraw zagranicznych RP J. Becka, ze Hitler
i Stalin nie porozumiejg si¢ z powodu sprzecznosci ideologicznych, okazato si¢
catkowicie btedne w sierpniu 1939 r. (Zacharias 2000, 80). Bezpieczenstwo mili-
tarne Polski ulegto gwattownemu pogorszeniu 23 sierpnia 1939 r., gdy ministrowie
spraw zagranicznych ZSRR oraz Niemiec zawarli uktad o nieagresji wraz z tajnymi
protokotami. Kierownictwo Sztabu Gléwnego WP oceniato porozumienie obu
sasiadow Polski jako niemozliwe (Zgorniak 1993, 330). Polski wywiad wojskowy
jednak otrzymal meldunki o odnowieniu wspotpracy ZSRR i Niemiec mjr. dypl.
Rafata Protassowickiego z Minska oraz agenta o pseudonimie ,,Kobalt”. Major
Protassowicki napisat, ze uktad Ribbentrop — Mototow zawierat

[...] tajne klauzule wojskowe i terytorialne, dotyczace panstw battyckich i Polski,
ewentualnie Rumunii. [...] Napisatem wyraznie tymi stowami, ze w zblizajacej si¢
wojnie Polski, ewentualnie aliantow z Niemcami, Sowiety wystapia rowniez. Lecz nie
w formalnym sojuszu wojskowym z Niemcami, tylko samodzielnie, na wlasng reke
i w celach $cisle ograniczonych, a to ze wzglgdu na koniecznos¢ liczenia [si¢ — W. W]
z antyniemieckim nastawieniem spoteczenstwa wlasnego i swiatowej Miedzynaro-
dowki. Okreslatem nawet w tym raporcie termin zbrojnego wystapienia Sowietow,
mianowicie w chwili jak tylko zarysuje si¢ rozstrzygniecie strategiczne na froncie
polsko-niemieckim, dodajac, ze w zwiazku z tym nalezy oczekiwa¢ natychmiastowego
wycofania si¢ ZSRR z zatargu z Japonia (Wtodarkiewicz 2000, 84).
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Kierownictwo Wojska Polskiego nie zdyskontowato politycznie cennego meldunku
ppik. dypl. A. Szymanskiego, attaché wojskowego RP w Berlinie, o0 mozliwo$ci
zawarcia porozumienia niemiecko-radzieckiego, zasadnicza jednak ocena sytu-
acji nalezata do MSZ Rzeczypospolitej (Wozny 2000, 315). Szef Samodzielnego
Referatu ,,Rosja” Oddziatu 11 SG pptk dypl. O. Giedroy¢ twierdzil, ze nie miat
wiedzy o odnowieniu sojuszu ZSRR i Niemiec, a o uktadzie Ribbentrop — Mototow
wiedziat jedynie to, co zamie$cila radziecka prasa, ktorej komunikat przettuma-
czono szefowi Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego (Wtodarkiewicz 2005, 162).
Umiedzynarodowienie poglebiajacego sie konfliktu z Niemcami w marcu i kwiet-
niu 1939 r. zmienito poglady kierownictwa RP na jej potozenie miedzynarodo-
we, a ocena, ze przyszta wojna bedzie miata charakter koalicyjny, umocnito je
w przekonaniu o neutralnosci ZSRR w poczatkowym okresie konfliktu zbrojnego
(Kornat 2002, 516-517).

Przed wybuchem wojny wywiad KOP uzyskat wiadomosci potwierdzajace
wzrost niebezpieczenstwa agresji na RP przez Zwigzek Radziecki (Wtodarkiewicz
2005, 189). Oddziat I1 SG zestawiat i opracowywat wszystkie otrzymane informa-
cje dotyczace potencjalnych przeciwnikow, nie wyciagat jednak z nich wnioskow.
Szef Sztabu Gtownego WP w zakresie ocen politycznych opierat si¢ gtownie na
opracowaniach MSZ RP, a kierownictwo Oddziatu II SG nie dysponowato mozli-
woscig wszechstronnej analizy planow militarnych potencjalnych przeciwnikow.

Rzeczpospolita Polska w kampanii polskiej 1939 r. znalazta si¢ w bardzo
trudnym potozeniu geostrategicznym, politycznym i militarnym: catos$¢ sit WP
przeznaczono do walki z Wehrmachtem, granica wschodnia, pozbawiona wojsk
operacyjnych, byta chroniona jedynie przez Korpus Ochrony Pogranicza, ostabiony
przekazaniem znacznych sit na front zachodni.

* %k

Po podpisaniu traktatu pokojowego w Rydze 18 marca 1921 r. do 1924 r. pol-
skie naczelne wtadze wojskowe otrzymywaty meldunki o przygotowaniach Rosji
Radzieckiej (nastepnie ZSRR) do agresji na RP lub sojusznicza Rumuni¢ oraz
o wzroscie mozliwosci bojowych Armii Czerwone;.

W latach 1926-1935 kierownictwo WP rowniez systematycznie analizowato
zagrozenie militarne RP przez ZSRR. Dominowat poglad marsz. Pitsudskiego
o wickszym zagrozeniu bezpieczenstwa Polski przez Zwigzek Radziecki niz Niemcy,
ktore znajdowaty si¢ na poczatku odbudowy potencjatu militarnego.

W latach 1935-1939 wzrosto zagrozenie bezpieczenstwa militarnego Polski.
W czasie kryzysu sudeckiego jesienig 1938 r. wywiad wojskowy RP mato pre-
cyzyjnie ustalit skale koncentracji Armii Czerwonej u wschodnich granic Polski.
W okresie od marca do konca sierpnia 1939 r. jego aktywnos$c¢ skupita si¢ na roz-
poznaniu niemieckich przygotowan wojennych. Meldunki o nawigzaniu wspot-
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pracy ZSRR i Il Rzeszy oraz o radzieckich przygotowaniach wojennych w 1939 r.
zaczety naptywac za posrednictwem Oddziatu 11 do polskich naczelnych wiadz
wojskowych oraz z placowek dyplomatycznych do Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych. Jednakze analiza decyzji politycznych i wojskowych $wiadczy o tym,
ze kierownictwo polityczne i wojskowe RP wykluczato mozliwos¢ porozumienia
radziecko-niemieckiego przeciwko Polsce, a tym bardziej agresji Zwiazku Ra-
dzieckiego na Polske.
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