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Definiowanie kultury inspirowane
prawami czlowieka w Swietle zmagan
o zachowanie jezyka ukrainskiego

Wstep

Kultura i jezyk sa dobrami narodowymi, dzieki ktérym w najlatwiejszy
spos6b mozna zidentyfikowaé¢ dang narodowos¢. Jak jednak rozpatrywacé po-
stugiwanie sie jezykiem w panstwie, w ktérym oprécz oficjalnie przyjetego
(urzedowego) cze$é spoleczenstwa uzywa na co dzien innego jezyka? Czy to
oznacza, ze osoby te nie identyfikuja sie jako czlonkowie tego narodu 1 wigza-
cej sie z nim kultury oraz tozsamoéci narodowej?!

W historii bywalo tak?2, ze w przelomowych chwilach — jak w przypadku
Polakéw — jezyk 1 kultura stawaly sie najwazniejszymi elementami scalajacy-
mi nardéd w poczuciu wspdlnej tozsamosci narodowej, podtrzymujac §wiadomosé
posiadania wtasnej godnoéci i odrebnoSci. Z uwagi na to w niniejszym tekécie
poruszono kwestie definiowania kultury inspirowanej prawami cztowieka
w $wietle wojny w Ukrainie, gdyz toczacy sie tam konflikt moze doprowadzi¢
do zniszczenia — oczywiécie oprocz ludzi i gospodarki — obiektéw kultury
1jezyka utrwalonych w formie materialnej. Na Czerwonej liscie obiektéw kul-
tury Ukrainy, stworzonej przez Miedzynarodowa Rade Muzeéw (ICOM), za-

I Sytuacje ,wspélistnienia” kilku jezykéw w Ukrainie — zreszta tak jak w samej Rosji
i w wielu innych panstwach — mozna okreslié jako normalna, a zarazem nadzwyczaj skompliko-
wana, obcigzona licznymi zaszlo$ciami historycznymi, ktérych samo tylko nakre§lenie wymaga-
toby znacznie wiekszego opracowania.

2 Przykladem tego niech bedzie choéby sprzeciw narodu polskiego przed germanizacja czy
rusyfikacja przez zaborcow, gdy nie istniato panstwo polskie.
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grozonych zniszczeniem sga m.in. rekopisy 1 starodruki sporzadzone w jezykach
arabskim, greckim, hebrajskim, tacinskim 1 oczywiscie te spisane cyrylica.
Moze tez dojéé¢ do bezpowrotnej utraty ksiazek, ktére sa pierwszymi drukami
literatury ukrainskiej spisanej w jezyku powszechnym?3. Dlatego tak wazne
jest, aby spolecznoéé miedzynarodowa nie zapominata, ze konflikt ten nie
toczy sie jedynie o terytorium czy o strefe wplywéw, ale jego wynik wptynie
na mozliwo$é¢ istnienia kultury i éwiadomoéci narodowej Ukraincéw w przy-
sztosci.

W niniejszym artykule, za pomoca metod opisowe]j 1 prawnohistorycznej,
przeanalizowano tylko fragment znacznie bogatszej przeszto§ci przedmiotu
podjetego badania, tj. opartej na jezyku 1 zmagajacej sie z przeciwnosciami
kultury, ktora nie po raz pierwszy znalazla sie w niebezpieczenstwie. Ce-
lem sugerowanym tytulem pracy jest zatem proéba ,, dointerpretowania” defi-
nicji kultury inspirowanej prawami czlowieka w Swietle toczacej sie wojny
w Ukrainie.

Kultura - wéréd podstawowych praw czlowieka

Kultura, bedaca podstawa zycia spolecznego i funkcjonowania jednostki
w grupie, jest prawem cztowieka; faktu tego nie mozna ignorowac. Prawo to,
usankcjonowane art. 27 Powszechnej deklaracji praw cztowieka?, daje kazde-
mu mozliwo$¢ uczestniczenia w zyciu wspolnoty. Stowo , kultura” kryje w sobie
wiele znaczen 1 nie mozna go zredukowacé do konkretnej definicji. Mimo to
w dokumentach, réwniez tych bedacych owocem prac UNESCO, kulture uzna-
je sie za co$, co w sposOb szczegdlny wiaze sie z godno$cia osoby; jest wyrazem
tej godnosci, bo przez jej ochrone chroniony jest tez cztowiek.

We wstepie do rekomendacji UNESCO w sprawie uczestniczenia i udzia-
le 0séb w zyciu kulturalnym (1976) zaznaczono, ze kultura jest integralna
czescig zycia spoltecznego 1 w zwiazku z tym nalezy ja postrzegac¢ w szerokim
kontek$cie ogdlnej polityki panstwa; w swej istocie jest zjawiskiem spotecznym,
powstalym w wyniku wspélpracy jednostek, efektem ich twércze) dziatalnosci;
nie jest jedynie gromadzeniem 1 udostepnianiem dziet sztuki, wiedzy i nauk
humanistycznych, ale jest jej zdobywaniem, sposobem zycia wynikajacym m.in.

z potrzeby komunikowania®.

3 Red List Of Cultural Objects At Risk Ukraine, https://icom.museum/wp-content/up-
loads/2022/11/Emergency-Red-List-Ukraine-%E2%80%93-English.pdf (data dostepu: 21.04.2024).

4 Powszechna deklaracja prawa czlowieka, Paryz, 10 grudnia 1948 r., https:/libr.sejm.gov.
pl/tek01/txt/onz/1948.html (data dostepu: 25.11.2023).

5 Recommendation on Participation by the People at Large in Cultural Life and their Con-
tribution to It, https://en.unesco.org/about-us/legal-affairs/recommendation-participation-peo-
ple-large-cultural-life-and-their (data dostepu: 27.11.2023).
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Propozycje normatywnej definicji kultury znajdujemy w preambule
Powszechnej deklaracji o ré6znorodnoéci kulturowej (2001), w ktorej stwier-
dzono, 1z ,kultura powinna by¢ postrzegana jako zespét cech duchowych
1 materialnych, intelektualnych i uczuciowych, charakteryzujacych spoteczen-
stwo lub grupe spoleczna 1 ze obejmuje ona, oprocz sztuki i literatury, spo-
soby zycia, formy wzajemnego wspoélzycia, systemy wartosci, tradycje 1 wie-
rzenia”®.

Konwencja UNESCO z 2003 r. wzbogacita definicje kultury o inny wazny,
niematerialny aspekt, obejmujacy wszystkie ,praktyki, wyobrazenia, przekazy,
wiedze 1 umiejetnos$ci — jak réwniez zwigzane z nimi instrumenty, przed-
mioty, artefakty i przestrzen kulturowa — ktére wspélnoty, grupy i, w niekté-
rych przypadkach, jednostki uznaja za cze$¢ wlasnego dziedzictwa kultu-
rowego” 7.

Ochrona wtasnego (i w ogdle catego) dziedzictwa kulturowego, jakiejkolwiek
spoltecznoéci 1 tworzacych ja jednostek, jest zatem prawem podstawowym czto-
wieka, a w niektorych przypadkach, zwlaszcza zagrozenia, rowniez 1 obowigz-
kiem. Dotyczy to tez kultury reprezentowanej przez grupy mniejszosciowe
1 zanikajace. Wzmocnieniem dla tego stanowiska jest réwnie wyrazne stwier-
dzenie, ze ,,r6znorodnoéé¢ kulturowa moze by¢ chroniona i promowana jedynie
wtedy, gdy zagwarantowane sa prawa czlowieka 1 podstawowe wolnosci, takie
jak wolno$¢ wypowiedzi, informacji i komunikowania, a takze gdy jednostka
ma mozliwoéé wyboru form wyrazu kulturowego”8.

W podkreslaniu znaczenia kultury wyrazajacej sie w oryginalnosci i r6z-
norakich przejawach tozsamos$ci cechujacych grupy i1 spotecznoéci rodziny
ludzkiej (w ujeciu czasowym i przestrzennym) nie moze zabraknaé art. 1 Po-
wszechnej deklaracji UNESCO o réznorodnoéci kulturowej, w ktorym zazna-
czono, ze roznorodnos$é kulturowa stanowi ,,wspélne dziedzictwo ludzkosci
1 musi zosta¢ uznana oraz potwierdzona dla dobra obecnych 1 przysztych po-
kolen””. Krétko méwiac, jest to prawo réwnie podstawowe, jak inne prawa na-
turalne. W tym znaczeniu réwniez niemal symboliczne dziatania, jak chociaz-
by publikowanie tekstéw prasowych, czytanie i zbieranie informacji, jest
stosowaniem tego prawa w odniesieniu do kultury 1 wyrazem ochrony tego, co
kulture stanowi.

6 Definicja zgodna z postanowieniami Swiatowej Konferencji o Polityce Kulturalnej (MON-
DIACULT, Mexico, 1982), Swiatowej Komisji Kultury 1 Rozwoju (Our Creative Diversity, 1995)
oraz Konferencji Miedzyrzadowej o Politykach Kulturalnych dla Rozwoju (Sztokholm, 1998). Por.
Polski Komitet ds. UNESCO, https://www.unesco.pl/kultura/roznorodnosc-kulturowa/deklaracja-
unesco/ (data dostepu: 27.11.2023).

7 Art. 2 ust. 1 konwencji UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kultu-
rowego z 2003 r. (Dz.U. Nr 172, poz.1018).

8 Art. 2 konwencji w sprawie ochrony i promowania réznorodnoéci form wyrazu kulturowego
z 2005 r. (Dz.U. z 2007 r., Nr 215, poz. 1585).
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Wiazanie kultury z paradygmatem praw czltowieka staje sie bardziej zna-
czace wtedy, gdy jest ona odnoszona do godno$ci czlowieka. Mimo postugiwa-
nia sie wielo$cia znaczen 1 opisow tak jednej, jak 1 drugiej wartosci chronionej
dokumenty miedzynarodowe wlaénie w kulturze widza materializowanie sie
czlowieczenstwa. W deklaracji z Meksyku stwierdzono, ze to kultura ,,czyni
nas specyficznie ludzmi, istotami racjonalnymi, wyposazonymi w krytyczny
osad i1 zaangazowanie moralne. To poprzez kulture wybieramy wartoéci, do
ktérych sie odwolujemy i dokonujemy wyboréw. To poprzez kulture cztowiek
wyraza siebie, uswiadamia sobie swoje czlowieczenstwo, uznaje swoja niekom-
pletnoéé, kwestionuje swdj dorobek, niestrudzenie poszukuje nowych znaczen
i tworzy dziela, poprzez ktére przekracza swoje ograniczenia”d.

Widzac w kulturze oraz w najrézniejszych intelektualnych i materialnych
jej przejawach pierwotna i najwazniejsza emanacje czlowieczenstwa jako ta-
kiego, jasne sie staje to, dlaczego juz w art. 1 Powszechnej deklaracji o rézno-
rodnoéci kulturowej stwierdzono, ze ,r6znorodnoéé kulturowa jako zrédto
wymiany, innowacyjnoéci i kreatywnoéci jest dla rodzaju ludzkiego réwnie
niezbedna jak réznorodnosé biologiczna dla przyrody”1V — tak jak zmiennoéé
genetyczna jest niezbedna dla biologicznego istnienia w czasie, tak réznorod-
noé¢ kulturowa wynosi cztowieka ponad wymiar jego fizycznego istnienia.

Najwazniejszym 1 chyba najbardziej oczywistym przejawem kultury jest
jezyk. Oproécz tego, ze stanowi forme zwiazang z okreslonym, konkretnym
znaczeniem kulturowym 1 pragmatyka, jest przede wszystkim narzedziem
wyrazajacym glebie struktury czlowieka méwiacego — wlasnego ja; dzieki nie-
mu ,,ja” jest w stanie wyrazac swoj wewnetrzny §wiat, swoja osobista filozofie
zycia, éwiadomoéé wlasnego istnienia. Nie powinno zatem dziwié, ze w przy-
padku konfliktu pierwszym , kanalem”, ktory taki fakt sygnalizuje 1 zarazem
,ofiara” tego konfliktu, bywa wlaénie jezyk. Przyktadem tego moga by¢ histo-
ryczne 1 obecne napiecia wynikajace z aspiracji mocarstwowych panstwa ro-
syjskiego 1 suwerenno§ciowych ambicji Ukrainy.

Presja jezykowo-kulturowa Rosji wobec Ukrainy

W lutym tego roku minety dwa lata od rozpoczecia petnoskalowej agresji
Rosji przeciwko Ukrainie. Czesto zapomina sie, ze tak naprawde wojna ta
rozpoczela sie 10 lat wezeéniej, bo juz w roku 2014. Wowcezas panstwo rosyjskie
z pogwalceniem prawa miedzynarodowego anektowalo czesé terytorium Ukra-

9 Mexico City Declaration on Cultural Policies World Conference on Cultural Policies Mexi-
co City, 26 July — 6 August 1982, s. 41, https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000052505 (data
dostepu: 23.02.2024).

10 Art. 1 Powszechnej deklaracji UNESCO o réznorodnosci kulturowe;.
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iny — Autonomiczna, Republike Krymu!! oraz doprowadzilo do stworzenia dwéch
separatystycznych republik: FLuganskiej i Donieckiej!2.

Ukraincom udalo sie obronié¢ niepodlegto$é swojego panstwa, jednak wal-
ki wciaz trwaja 1 nikt nie wie, jak ten konflikt sie zakonczy. Chodzi w nim
jednak o co$ wiecej, niz tylko o obrone integralnoéci terytorium, mianowicie
0 mozliwoé¢ istnienia Ukraincéow jako odrebnego od Rosjan narodu, ktéry
posiada wlasna historie, kulture, jezyk, aspirujacego do podazania w kierun-
ku cywilizacji panstw zachodnich.

Bez wzgledu na polityczne rozstrzygniecie konfliktu, najbardziej moga
ucierpieé¢ bronione w nim wartoéci. Dziataniami wojennych zagrozone jest
dziedzictwo kulturowe Ukrainy, ktére jezeli zostanie zniszczone, nie bedzie
w stanie powro6cié¢ do swojej pierwotnej formy. To powdd, dla ktérego w niniej-
szym artykule poruszono kwestie dziedzictwa kulturowego (z pewnym silniej-
szym zaakcentowaniem znaczenia jezyka, ktéry jest jego emanacja i postugu-
jacego sie nim narodu) jako prawa czltowieka wraz z uzasadnieniem jego
ochrony w toczacym sie konflikcie.

Istoty problemu nie mozna uchwyci¢ bez przynajmniej krétkiej retrospek-
¢ji niektorych faktow historycznych. Nalezy zaznaczy¢, ze w przeszlos$ci pan-
stwo rosyjskie, niezaleznie od ustroju spoteczno-politycznego, w jakim funk-
cjonowalo, nigdy nie zmienilo podejScia do odrebnoéci tozsamoséci narodowej
i kulturowej Ukraincéw!3. W czasach Rosji carskiej usilnie prébowano ich
asymilowaé i rusyfikowaé. Swiadeza o tym dwa wazne akty prawne — okélnik
Walujewa z 1863 r. oraz rozwijajacy przyjete w nim regulacje ukaz emski
z 1876 1., podpisany przez cara Aleksandra 114,

11 Przykladem tego moze byé Memorandum budapesztanskie, zawarte pomiedzy Ukraina,
USA, Rosja i Wielka Brytania, w ktérym panstwo ukrainskie za przekazanie swojego arsenalu
nuklearnego, ktéry byl w jej wtadaniu po rozpadzie ZSRR, otrzymato m.in. od stron tego porozu-
mienia zobowiazanie do poszanowania niepodleglosci 1 suwerennoéci oraz istniejacych granic
Ukrainy. Wiecej na ten temat: A. Kleczkowska, Memorandum Budapesztanskie — umowa miedzy-
narodowa czy niewigzqce porozumienie?, https://wladzasadzenia.pl/2021/20/memorandum-buda-
pesztanskie-umowa-miedzynarodowa-czy-niewiazace-porozumienie.pdf (data dostepu: 3.03.2024).

12 Report on Preliminary Examination Activities (2019), s. 67—68, https://www.icc-cpi.int/
sites/default/files/itemsDocuments/191205-rep-otp-PE.pdf (data dostepu: 3.03.2024).

13 Motywy kryjace sie za tak przyjeta polityka wladz rosyjskich dobrze zobrazowal prof.
Zbigniew Brzezinski, doradca do spraw bezpieczenstwa prezydenta USA Jimmy’ego Cartera
w latach 1977-1981. Zwracat on uwage, ze ,,bez Ukrainy Rosja przestaje by¢ imperium euroazja-
tyckim (...)” 1 ,jezeli jednak Moskwa ponownie zdobedzie wladze nad Ukraing, wraz z piec¢dzie-
siecioma dwoma milionami jej obywateli, ogromnymi bogactwami naturalnymi oraz dostepem do
Morza Czarnego, automatycznie odzyska mozliwo§¢ stania sie poteznym imperium spinajacym
Europe 1 Azje” — zob. Z. Brzeziniski, Wielka szachownica, Warszawa 1998, s. 40—46.

14 Pierwszy z wymienionych dokumentéw zostal wydany przez Ministra Spraw Wewnetrznych
Imperium Rosyjskiego Piotra Watujewa i skierowany do komitetow cenzury. O jezyku ukrainskim
wypowiada sie on w nim w nastepujacy sposob: ,.(...) Jezyka matorosyjskiego nie byto, nie ma i by¢
nie moze, dialektu tego uzywa prosty lud, a jest niczym innym, jak jezykiem rosyjskim, tylko
zepsutym wpltywem Polski, jezyk ogélnorosyjski jest tak samo zrozumiaty dla matoruséw, jak
1 wielkorusow i nawet bardziej zrozumialy niz ten dialekt, jaki wymys$laja dla niego niektérzy
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Epoka komunizmu nie byta mniej tragiczna dla ukrainskiej kultury. Mimo
zlikwidowania w 1921 r. Ukrainskiej Republiki Ludowej kultura ukrainska
w latach 1920-1930 preznie sie rozwijata. Po likwidacji Ukrainskiej Republi-
ki Ludowej komunisci przejmujacy wladze, w celu umocnienia swojej pozycji,
zdecydowali sie na utworzenie ZSRR, obejmujacego swoim bytem panstwowym
wszystkie komunistyczne republiki ludowe. Tak tez sie stato z Ukrainska
Socjalistyczna Republika Radziecka, w ktérej ruch narodowy, mimo nieudanej
proby uzyskania niepodlegtosci, byt silny. Komunis$ci, cheac przejaé wiadze,
poczatkowo sprzyjali rozwojowi kultury poszczegdlnych narodéw ZSRR. Totez
ten okres szybkiego i nieskrepowanego rozwoju kultury ukrainskiej okreéla
sie ,,procesem ukrainizacji”. Sukcesy z nim zwiazane zaskoczyly jednak ko-

munistow, ktérzy zdali sobie sprawe, ze ten kierunek polityki moze stanowié

realne zagrozenie dla rezimu!®.

Rewizja polityki kulturalnej przyszta doéé szybko. Juz w 1929 r. uderzono
w ukrainska literature. Ruszyly pokazowe procesy ukrainskiej inteligencji za
rzekoma przynalezno$é do fikcyjnej organizacji Wspélnota Wyzwolenia Ukra-
iny. W sfingowanych procesach od 9 marca do 19 kwietnia 1930 r. oskarzono
45 0s6bl6. Szacuje sie, ze w latach 30. XX w. rozstrzelano, zamordowano

malorusini i szczegdlnie Polacy — tak zwany jezyk ukrainski”. Dokument ten wywarl powazne
skutki prawne, pozwalajac na drukowanie tylko dziel napisanych w jezyku malorosyjskim (ukra-
inskim), ktére mozna bylo zaliczyé do literatury pieknej, zabraniajac drukowania tych ksiazek
w jezyku ukrainskim, ktére mialy charakter publikacji religijnych, naukowych albo przeznaczo-
nych do dla nauczania. Zob. [{luprynsap. Cexkperno. Kiesckomy, Mocrkorckamy i [lerepbypreramy
IeH3ypHBIM KoMiTeTaMb (BanyeBcbkuit mupkynsap), tekst w jezyku ukrainskim dostepny na
stronie: https:/hainyzhnyk.in.ua/doc2/1863(06)30.Valuev.cirkulyar.php (data dostepu: 10.03.2024).
Celem drugiego ze wspomnianych dokumentéw bylo maksymalne wyhamowanie mozliwoéci roz-
wijania ukrainskiej tozsamosci narodowej i kulturowej. Regulacje w nim zawarte prowadzily do
rugowania jezyka ukrainskiego praktycznie ze wszystkich sfer zycia spotecznego. Zabroniono
uzywania jezyka ukrainskiego w szkotach, cerkwiach, wydawanych gazetach, ttumaczeniach,
czasopismach, publikacjach naukowych, teatrze, przestrzeni publicznej i w wystapieniach. Zabro-
niono wwozenia do Imperium Rosyjskiego jakichkolwiek ksigzek w jezyku ukrainskim pochodza-
cych z zagranicy. Zlikwidowano gazete ,,Kijowski Telegraf” oraz Potudniowo-Zachodni Odziat
Rosyjskiego Towarzystwa Geograficznego w Kijowie, a dwoch gtéwnych jego cztonkéw Pawlo
Czubynskiego 1 Michaita Drahomanowa zmuszono do emigracji. Zob. B. Crareera, 3axionoesponeticoki
sudarns opyol nonosuru XIX cm. npo npagose cmanoguuse YKpaiHcbKol MO8U 8 NIOPOCIILCOKILL
Vipaini Western [European editions of the second half of the XIX century. on the legal status of
the Ukrainian language in sub-Russian Ukraine], [w:] I. Cabamom (red.), Cyuacki npobnemu
Mmoeo3Hascmaa ma aimepamyposnascmea [Modern problems of linguistics and literary studies],
Uzhorod 2009, s. 123-124.

15 Jako przyktad mozna wymienié¢ choéby sformutowane przez ukrairiskiego pisarza Mykole
Chwylowego popularne hasto ,,Dalej od Moskwy!” w kontekécie rozwoju ukrainskiej kultury.

16 Wsréd nich znalezli sie m.in. przedstawiciele Ukrainskiej Akademii Nauk: historyk lite-
ratury Serhij Jefremow, literaturoznawcy Wolodomyr Durdykiwskyj i Andrij Nikowskij oraz pi-
sarka Ludmyta Strarycka-Czerniachiwska. Ich rehabilitacja nastgpita dopiero w 1989 r. Jedno-
czeénie rozpoczely sie przesladowania ukrainskich komunistéw, ktérzy sprzeciwiali sie takim
dzialaniom; w areszcie, nie wytrzymujac naciskéw psychicznych, samobdjstwo popetnili Komisarz
Ludowy ds. Edukacji Ukrainy Mykota Skrypnyk oraz autor wezeéniej prezentowanego hasta pisarz
Mykota Chwylowyj.
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w wiezieniach oraz w obozach dla wiezniéw politycznych ponad pét tysiaca
literatow 1 badaczy. Okres ten w ukrainskiej historii i literaturze nazwano
pézniej ,rozstrzelanym odrodzeniem”17.

Jednak najbardziej tragiczne przeéladowania mialy dopiero nastapié, od-
ciskajac pietno na wielu pokoleniach Ukraincéw. Mowa o umy§lnie wywolanym
przez komunistéw powszechnym glodzie, ktory do historii przeszedl pod nazwa,
Wielkiego Gtodu z lat 1932-1933 (ukr. Hotodomor) i przyni6st §mier¢ blisko
4 mln ludzil8. To przyklad jednej z najbardziej brutalnych zbrodni ludobéjstwa,
ktéry skala 1 poziomem zorganizowania moze odpowiadaé chyba tylko zbrod-
ni niemieckiej na okupowanych ziemiach Europy Wschodniej lub przeslado-
waniu Ormian.

Przyczyn ukrainskiego Wielkiego Glodu doszukiwaé sie mozna w same;j
1deologii komunizmu, a konkretnie w jego polityce agrarnej opierajacej sie na
tworzeniu kolchozéw, a nie samodzielnym prowadzaniu wtasnych gospodarstw
przez chtopéw. Ich to obcigazono za niepowodzenia zainicjowanej industriali-
zacjil®. Wladze postanowily zdlawié opér chlopstwa, rozwiazujac jednoczeénie
problem nacjonalizmu ukrainskiego. Rozpoczeto przymusowa konfiskate pto-
déw rolnych, produktéw spozywezych 1 wszystkiego, co mogtoby byé wymie-
nione na zywnoé¢. To pozbawito Ukraineéw nawet minimum §rodkéw niezbed-
nych do przezycia 1 wywolato gtéd. Jednoczesne wprowadzenie zakazu
przemieszczania sie ludzi z terytoriéw Ukrainy i Kubania2? do innych republik
uniemozliwito ratowanie sie wyjazdem. W ten sposéb ponad 20 mln ludzi

17 L. Sirik, Tragiczne i traumatyczne skutki polityki radzieckiej wobec literatury ukrainiskiej,
,,TEKA Komisji Polsko-Ukrainskich Zwigzkéw Kulturowych” 2018, t. 6, nr 13, s. 127-130.

18 Zob. Tocnidocenus demoepadhii Tonodomopy 19321933 pp. [Study of demography of Ho-
lodomor 1932-1933], https://idss.org.ua/holodomor (data dostepu: 10.03.2024). Jak stwierdzili
Robert Conquest i James Mace, ktérzy zajmowali sie sprawa Hotodomoru w ramach niezaleznej
komisji powotanej przy Kongresie USA w latach 80. XX w., zbrodnia ta odpowiadala zbrodni
ludobéjstwa w my$l przepiséw Konwencji w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa,
uchwalonej przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych dnia 9 grudnia 1948 r., Raphael
Lemkin. Soviet genocide in Ukraine. The article in 33 languages, Kijéw 2020, s. 7, https://holodo-
mormuseum.org.ua/wp-content/uploads/2022/12/Lemkin.pdf (data dostepu: 26.11.2023).

19 Obnizono ceny plodéw rolnych oraz podwyzszono ceny produktéw przemystowych, nakla-
dajac na nich przy tym najwyzsze podatki w catym ZSRR. Wedlug danych GPU (sowieckiej policji
politycznej) tylko w okresie od 20 lutego do 2 kwietnia 1930 r. odbylo sie 1716 masowych protestow
chlopéw, w tym 15 zbrojnych przeciwko przymusowej kolektywizacji, a w ciagu roku ich ogdlna
liczba siegnela 4 tys. Zob. I1. Yepnera, Ioi000mop — eeroyuod 1932—-1933 pp. 6 Vkpaini: nepedymosu,
npuuuru i Hacaioku [Holodomor — genocide of 1932—-1933 in Ukraine: prerequisites, causes and
consequences), [w:] II.M. Yepnera (red.), I'on00omop — eenoyud 1932-1933 poxie akx nacsidox
AHMUYKPAIHCOKOL nosiimurku cmaJiincvko2o pexcumy 6 CPCP (Ilo 80 — piuus mpaeedii — macoso2o
BUHUWEeHHA YKpaiHcbko20 Hapody) [Holodomor — genocide of 1932-1933 as a consequence of the
anti-Ukrainian policy of the Stalinist regime in the USSR (To the 80th anniversary of the trage-
dy — the mass extermination of the Ukrainian people)], 36ipHuK HAyKOBO-METOAUUYHUX MaTepiaiB
Ha Joromory sunTesio, Kijéw 2013, s. 6-13.

20 Nazwa geograficzna terenu, ktéry obecnie jest w granicach Federacji Rosyjskiej, jednak
wezeéniej zamieszkiwany byl w wiekszoéci przez Ukraincow.
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z woli wladz zostalo skazanych na skrajny niedostatek. W tym czasie przyjeto
dekret z 7 sierpnia 1932 r. Centralnego Komitetu Wykonawczego ZSRR 1 Rady
Komisarzy Ludowych ZSRR o ochronie majatku przedsiebiorstw panstwowych,
kotchozéw 1 spétdzielni oraz wzmacnianiu wlasnoéci publicznej (socjalistycz-
nej)?l. Na jego mocy tadunki transportowane kolejg i woda, a takze majatek
kotchozéw 1 spétdzielni (uprawy na polach, zwierzeta gospodarskie, zaopatrze-
nie, magazyny i sktady spétdzielcze) staty sie wlasno$cia panstwowa. Za jego
kradziez przewidziano kare rozstrzelania z konfiskata mienia, a w przypadku
okoliczno$ci tagodzacych — pozbawienie wolno$ci na okres nie krétszy niz 10
lat z konfiskata mienia. Zabroniono takze stosowania wobec skazanych am-
nestii. Dekret ten przeszedt do historii Ukrainy pod nazwa ,,dekretu o pieciu
klosach” z uwagi na to, ze wystarczyla taka ich liczba, aby ukaraé ,winnego”22.

Autorytetem wypowiadajacym sie na temat Hotodomoru, jako zbrodni
ludobéjstwa, jest Rafat Lemkin?3. Analizujac rzeczong kwestie, opisywal kie-
runki polityki sowieckiej ukierunkowanej na zniszczenie narodu 1 kultury
ukrainskiej. Chodzito o wyeliminowanie inteligencji, zniszczenie niezaleznej
ukrainskiej cerkwi (prawostawnej 1 greckokatolickiej) wraz z podporzadkowa-
niem jej strukturom moskiewskiej cerkwi prawostawnej 1 wyniszczenie ukra-
inskiego chlopstwa, jako grupy spotecznej najbardziej odzwierciedlajacej ukra-
inska kulture poprzez folklor, muzyke i1 jezyk. Méwiac o Hotodomorze,
stwierdzil wprost, ze ,,bron, ktérej uzyto przeciwko tej grupie, jest jedna
z najpotworniejszych ze wszystkich znanych — zamorzenie gtodem”. Odrzucit
podejmowane przez sowietow proby usprawiedliwiania gtodu polityka ekono-
miczna zwiagzana z kolektywizacja, wskazujac, ze wtadza sowiecka zorgani-
zowata ten gtéd ,,na zamodéwienie zgodnie z planem”. Istotnym kierunkiem
polityki — wedtug Lemkina — bylo tez rozlokowanie w Ukrainie innych narodéw
1 wywozenie Ukraincow, co poskutkowato rozproszeniem narodu 1 zerwaniem
wigzacych go wiezi etnicznych.

Obecnie wladze rosyjskie w dalszym ciggu prébuja podwazaé odrebnosé
Ukrainy, propagujac swoja wersje historii. Swiadezy o tym choéby artykul
O historycznej jednosci Rosjan i Ukrairicéw, ktérego autorstwo, zgodnie
z informacjami zamieszonymi na stronie Biblioteki Prezydenckiej im. Borysa
Jelcyna, przypisuje sie prezydentowi Rosji Wladimirowi Putinowi?4. Uwage

21 7ob. Iemopisn I'onodomopy [History of the Holodomor], https://holodomormuseum.org.ua/
istoriia-holodomoru/ (data dostepu: 26.11.2023).

22 Zob. 3axon npo namp Konockie — kpusasuli incmpymenm opeanizamopie Ionodomopy
[The law on five ears of corn is a bloody tool of the organizers of the Holodomor], https://holodomor-
museum.org.ua/news-museji/zakon-pro-p-iat-koloskiv-kryvavyj-instrument-orhanizatoriv-holodomo-
ru/ (data dostepu: 26.11.2023).

23 Raphael Lemkin..., s. 26.

24 B. Ilyrun, Cmamopsa 06 ucmopuueciom edurcmee Pyccxux u Yepaunuyes [Article about
the historical unity of Russians and Ukrainians]|, https://www.prlib.ru/en/article-vladimir-pu-
tin-historical-unity-russians-and-ukrainians (data dostepu:10.03.2024). Autor porusza w nim
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zwracaja fragmenty, w ktorych autor wskazuje na podobienstwa kultur ukra-
inskiej 1 rosyjskiej, ze szczegélnym uwzglednieniem réznic miedzy jezykami
rosyjskim 1 ukrainskim. Zaznacza, ze r6znia sie one nieznacznie, a odmien-
noéci wynikaja z przebywania dwoch narodéw w réznych bytach panstwowych
(zapewne chodzi o Rzeczpospolita Obojga Narodéw), co miato skutkowaé re-
gionalnymi osobliwosciami jezykowymi — dialektami. Zaznaczono, ze jezyk
narodowy wzbogaca jezyk literacki, czego przyktadem w ksztaltowaniu jezyka
ukrainskiego jest dziatalno$é tworcza Iwana Kotlarewskiego, Grygorja Sko-
wordy 1 Tarasa Szewczenki (narodowych wieszczy), a ich dorobek miat by¢
wspélnym dziedzictwem literackim i kulturowym Rosji oraz Ukrainy?2®.
W teksécie przywolano tez znaczenie wspomnianych weczesniej aktéw prawnych
z okresu caratu, twierdzac, ze co prawda utrudnialy one wydawanie 1 wwoze-
nie do imperium rosyjskiego literatury w jezyku ukrainskim, ale bylo to spo-
wodowane dramatycznymi wydarzeniami w Polsce 1 checig wykorzystania
przez lideréw polskiego ruchu narodowego ,, kwestii ukrainskiej” na swoja ko-
rzy$¢26.

Podsumowanie

Ukraina nie poddata sie rosyjskiej narracji, mimo wielu lat podleglosci.
Jednym z przejawdéw tego, a zarazem $wiadectwem, jest uchwala Rady Naj-
wyzsze)] Ukrainy z 28 listopada 2002 r. w sprawie obchodéw 70. rocznicy Ho-
lodomoru w Ukrainie?’, w ktérej postanowiono o rekomendowaniu Ministerstwu
Spraw Zagranicznych Ukrainy podjecie miedzynarodowych staran dla uznania

rosyjska wersje historii. Odnosi sie do czaséw Rusi Kijowskiej 1 jej rozbicia dzielnicowego, Rzeczpo-
spolitej Obojga Narodéw, powstania Bogdana Chmielnickiego, wlaczenia ziem ukrainskich do
Rosji w wyniku ugody perejastawskiej, powstania Ukrainskiej Republiki Ludowej, okresu istnie-
nia ZSRR, konczac na historii wspétczesnej, tzn. Euromajdanem, walkami w Donbasie 1 zwrotem
Ukrainy ku Zachodowi.

25 B. Ilytun, Cmamos 06 ucmopuueckom... Jako gtéwny argument podniesiono fakt, ze co
prawda Taras Szewczenko poezje tworzyt w jezyku ukrainskim, ale proze gléwnie po rosyjsku.
Twierdzenie o rosyjskim charakterze tworczosci Szewczenki obalil sam poeta. We fragmencie jego
listu z 15 listopada 1839 r. adresowanego do brata pisatl: ,,Jak tylko otrzymasz mdj list, od razu
do mnie napisz, zebym wiedzial. I prosze napisz do mnie tak, jak ja do ciebie pisze, nie po mo-
skiewsku [rosyjsku — przyp. aut.], a po naszemu (...). Niech przynajmniej przez papier postucham
ojczystej mowy — B. Menbuuuenxo, Tapac Illesuernko ,,Mockani — wysxci niode...” [Taras Shevchen-
ko ,Muscovites are strangers...”], https:/litgazeta.com.ua/articles/taras-shevchenko-moskali-chu-
zhi-liude/ (data dostepu: 17.02.2024).

26 Zapewne chodzi tu o odbywajace sie na terytorium panstwa polskiego powstania przeciw-
ko wladzy carskiej.

27 [Tocramosa Bepxosuoi Pagu Yrpaiuu IIpo 70-1i poxoBuHu roomomopy B Yipaini [Re-
solution of the Verkhovna Rada of Ukraine On the 70th anniversary of the Holodomor in Ukraine]
(Bimomocti Bepxosuoi Pagu Vrpaiunu (BBP), 2002, No 51, ct. 377). Tekst w jezyku ukrainskim
dostepny na stronie: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/258-15#Text (data dostepu: 17.02.2024).
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przez wspélnote miedzynarodowa Hotodomoru lat 1932—-1933 za zbrodnie lu-
dobéjstwa przeciwko narodowi ukrainskiemu oraz przyjecie przez Rade Naj-
wyzsza Ukrainy ustawy w sprawie Holodomoru w latach 1932—1933 na tere-
nie Ukrainy28. Fakt ten nie powinien dziwi¢, gdyz wydarzenia tamtych lat
staty sie dominujacym symbolem integrujacym naréd, dla ktérego jezyk jest
podstawowym elementem wciaz broniacej sie 1 budujacej tozsamosci. We wste-
pie zaznaczono, ze podjeto sie tego, zdajac sobie sprawe z moralnego obowiaz-
ku wobec minionych 1 przyszltych pokolen Ukraincéw oraz koniecznosci
przywrécenia sprawiedliwo$ci dziejowej z uwagi na to, iz tragedia Wielkiego
Gtlodu przez dziesiatki lat oficjalnie przez witadze ZSRR byla negowana.
W kwestii poczucia tozsamosci narodowej zaznaczono, ze konsekwencja — oprocz
pozbawienia zycia milionéw ludzi — bylo zniszczenie wiezi spotecznych tacza-
cych nardd ukrainski z jego wielowiekowa tradycja, spuscizna duchowa
1 tozsamoscig etniczng. Jako podstawe prawng dla tej ustawy we wstepie
podano tylko jeden akt prawny — Konwencje w sprawie zapobiegania i karania
zbrodni ludobdjstwa z 9 grudnia 1948 r.

Warto nad tym chwile zastanowié sie (1 najlepiej podjaé stosowne, moze
wyprzedzajace dziatania), gdyz chociazby niedawny konflikt z tzw. Panstwem
Islamskim réwniez pokazal bezsilno§é prawa wobec wrogo nastawionych do
siebie kultur.
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Summary

Defining culture inspired by human rights in the light
of the struggle to preserve the Ukrainian language

Keywords: human rights, culture, cultural heritage, war in Ukraine, Ukrainian and Russian
languages.

The article raises the issue of culture and cultural heritage directly and
indirectly related to human rights in light of the ongoing war in Ukraine. It
is a substitute showing the importance of Ukrainians’ efforts to preserve the-
ir language and national consciousness, indicating an internal belief in the
existence of cultural distinctiveness, cultivated despite long-term external
pressures. The aim of the article is to raise the issue of the importance (about
human rights) of a nation’s culture, the most natural emanation of which is
its language; it is about a problem that he has been struggling with “forever”,
experiencing the external pressure of cultural imperialism. Russia’s long-term
administrative and legal actions, which have had dramatic consequences and
hit intellectual circles and culture itself, have not brought the expected results;
nor were they provided by attempts to propagate subjectively presented versions
of historical events intended to justify the pressure and struggle to expand
their sphere of influence. Finally, it also emphasizes the importance of pre-
serving Ukraine’s cultural heritage as an element that, if destroyed, will not
return to its pre-armed conflict state; will be evidence of a violation of human
rights.






