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Propozycja reform terminologicznych
dotyczacych kryminalizacji materialow
przedstawiajacych wykorzystywanie seksualne
maloletnich (CSAM) w polskim prawie karnym

Wstep

Stowa maja znaczenie, poniewaz wplywaja na sposob, w jaki konceptuali-
zujemy problemy, okre§lamy priorytety oraz opracowujemy strategie dziatanial.
Stosowanie niespdjnego jezyka i terminologii moze prowadzi¢ do niespéjnych
rozwiazan legislacyjnych i systemowych w odniesieniu do tego samego zjawi-
skaZ. W kontekécie przestepstw dotyczacych wykorzystywania seksualnego
maloletnich precyzja terminologiczna nabiera szczegdlnego znaczenia. Mate-
rialy przedstawiajace wykorzystywanie seksualne matoletnich (ang. child
sexual abuse material — CSAM) stanowia znacznie wiecej niz jedynie zdjecia
1 filmy — to dokumentacja rzeczywistych przestepstw popetnianych wobec ma-
loletnich, bedaca zapisem ich seksualnego wykorzystania. W zwiazku z po-
wyzszym okreélenie CSAM staje sie coraz powszechniejsza alternatywa dla
pojecia tzw. pornografii dzieciecej (ang. child pornography)3, wciaz szeroko
stosowanego w niemal kazdym spoteczenstwie, zawodzie i profesji. Mimo ro-
snacej $wiadomos$ci niestosownosci 1 szkodliwosci tego ostatniego terminu,
nadal uzywa sie go w oficjalnych dokumentach, orzeczeniach sadowych, aktach

1 J. Martin, It’s just an image, right? Practitioners’ understanding of child sexual abuse
images online and effects on victims, ,,Child & Youth Services” 2014, vol. 35, nr 2, s. 96.

2 Interagency Working Group, Terminology guidelines for the protection of children from
sexual exploitation and sexual abuse, Luksemburg 2016.

3 Zob. Np. S. Malby i in., Study on the effects of new information technologies on the abuse
and exploitation of children, 2015, https://www.unodc.org/documents/Cybercrime/Study_on_the_
Effects.pdf (data dostepu: 16.01.2025); Interagency Working Group, Wytyczne dotyczqce terminologii
w dziedzinie ochrony dzieci przed wyzyskiwaniem seksualnym i wykorzystywaniem seksualnym,
Luksemburg 2016 (wersja polska).
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prawa miedzynarodowego, a takze prawa krajowego wielu panstw, badaniach
naukowych? czy w dyskursie publicznym. Termin ,pornografia dziecieca”,
zwlaszcza jego nieformalna anglojezyczna wersja child porn, jest rowniez uzy-
wany przez sprawcoOw przestepstw zwigzanych z produkowaniem, posiadaniem
czy rozpowszechnianiem tego rodzaju materiatow®.

Pojecie ,pornografia” zasadniczo odnosi sie do tresci przeznaczonych dla
dorostych, przedstawiajacych konsensualne czynno$ci seksualne, ktérych ce-
lem jest wywotanie podniecenia seksualnego u odbiorcy 1 ktore moga by¢ legalnie
rozpowszechniane w wielu krajach na éwiecie®. Uzycie tego terminu w kon-
tek§cie materialéw dotyczacych dzieci moze wprowadzaé w btad co do ich
nielegalnego charakteru, poniewaz moze sugerowac, ze dzieci sa dobrowolny-
mi uczestnikami przedstawionych w nich czynnoéci seksualnych, a sam ma-
terial jest legalnym materiatem o charakterze pornograficznym?. Tymczasem
jakakolwiek zgoda dziecka na udziat w takich materiatach jest prawnie irre-
lewantna, a sam material przedstawiajacy wykorzystywanie seksualne dziec-
ka ma charakter nielegalny, niezaleznie od tego, czy dziecko zostato do udzia-
hu w nim zmuszone §rodkami o charakterze manipulacyjnym lub przemoca,
czy tez nie8. Jak stusznie zauwazyl Tim Tate juz 1992 r., ,w rzeczywistosci
nie jest to pornografia w jakimkolwiek prawdziwym sensie: to po prostu do-
wody — zarejestrowane na filmie lub taémie wideo — powaznych napasci sek-
sualnych na dzieci”?. Poglad ten podziela Susan Edwards, wskazujac, ze ,ter-
min »pornografia dziecieca« to oksymoron”10. Autorka wyjaénia: ,»Pornografia
dziecieca« jest zapisem systematycznego gwalcenia, wykorzystywania i tortu-
rowania dzieci, utrwalony na filmach 1 zdjeciach oraz za pomoca innych $rod-
kéw elektronicznych”11.

W konsekwencji termin , pornografia dziecieca” jest stopniowo eliminowa-
ny z jezyka specjalistycznego na arenie miedzynarodowej, zwlaszcza w Euro-
pie, jako przyczyniajacy sie do trywializacji charakteru przestepstw, jakie ma

4 Np. E.D. Gottfried, E.K. Shier, A.L. Mulay, Child pornography and online sexual solici-
tation, ,,Current Psychiatry Reports” 2020, vol. 22, nr 3; C.M.S. Steel, E. Newman, S. O’'Rourke,
E. Quayle, Public perceptions of child pornography and child pornography consumers, ,,Archives
of Sexual Behavior” 2022, vol. 51, nr 2. Wérdd literatury polskojezycznej zob. np. A. Pelczar,
Prawno-kryminalistyczne aspekty zjawiska pornografii dzieciecej, ,Jus et Administratio” 2023,
t. 52, nr 3; J. Warylewski, Pornografia dziecieca w swietle prawa krajowego, miedzynarodowego
i unijnego, ,Panstwo i Prawo” 2019, nr 9, s. 112-127.

5D. Frangez i in., The importance of terminology related to child sexual exploitation, ,Revija
za kriminalistiko in kriminologijo” 2015, t. 66, nr 4, s. 292—-293.

6 Interagency Working Group, Wytyczne dotyczqce..., s. 43.

7 Ibidem; D. Frangez i in., op. cit., s. 295.

8D. Frangeziin., op. cit., s. 296.

9T. Tate, The child pornography industry: international trade in child sexual abuse, [w:]
C. Itzin (red.), Pornography: women, violence and civil liberties, Nowy Jork 1993, s. 203.

10 8.S.M. Edwards, Prosecuting ,,child pornography’ possession and taking of indecent pho-
tographs of children, ,Journal of Social Welfare and Family Law” 2000, vol. 22, nr 1, s. 1.
11 Ibidem.
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opisywaé, a takze prowadzacy do stygmatyzacji i wtérnej wiktymizacji ofiar!2.
W ostatnich latach liczne inicjatywy wskazuja na konieczno$¢ zmiany termi-
nologii w obszarze wykorzystywania seksualnego dzieci, w tym dotyczacej
CSAM. Przyktadowo, Wytyczne dotyczace terminologii w dziedzinie ochrony
dzieci przed wyzyskiwaniem seksualnym i wykorzystywaniem seksualnym (tzw.
wytyczne z Luksemburga)l3 stanowia wazny dokument promujacy terminolo-
gie, ktéra uwzglednia przemocowy i przestepczy charakter CSAM, a kampa-
nia ,,Call it what it is” zacheca opinie publiczna, media i organy Scigania do
uzywania terminu CSAM, jak réwniez wzywa do zmian legislacyjnych uwzgled-
niajacych wtasciwa terminologie. Takze miedzynarodowe organizacje organdéw
cigania, takie jak Interpol’* i Europoll®, optuja za uzywaniem odpowiedniej
terminologii, nie tylko stosujac okreslenie CSAM, ale tez wzywajac zrzeszone
krajowe organy §cigania do przyczynienia sie do zmiany kulturowej poprzez
precyzyjne opisywanie takich przestepstwl®.

Termin ,,pornografia dziecieca” jest jednak silnie ugruntowany w miedzy-
narodowych instrumentach prawnych, chociaz jego definicja rézni sie nieco
w poszczegoblnych aktach prawa miedzynarodowego poswieconych temu zja-
wisku. Przyczynilo sie to do stosowania tego terminu réwniez w prawie kra-
jowym wielu panstwl’. Choé¢ w polskim prawodawstwie stosuje sie pojecie
tresci pornograficzne z udzialem maloletniego”!8, korespondujace z nim okre-
§lenie ,pornografia dziecieca” pozostaje powszechne 1 utrwalone zaréwno
w SwiadomoSci spolecznej, jak i w procesie stosowania prawa oraz dyskursie
publicznym.

Celem niniejszego artykutu jest analiza rozwiazan terminologicznych de
lege lata w zakresie kryminalizacji CSAM oraz sformutowanie postulatéow de
lege ferenda, ktére uwzglednia konieczno$é wprowadzenia zmian w termino-
logii stosowanej w polskim Kodeksie karnym. Na potrzeby prowadzonych roz-
wazan sformutowano nastepujace problemy badawcze: 1) Jak ksztaltuja sie
relacje miedzy ustawodawstwem polskim a miedzynarodowym w zakresie

12D. Frangez i in., op. cit., s. 295.

13 Interagency Working Group, Wytyczne dotyczqce...

14 https://www.interpol.int/en/Crimes/Crimes-against-children/Appropriate-terminology (data
dostepu: 17.01.2025).

15 Europol, Exploiting isolation: offenders and victims of online child sexual abuse during
the COVID-19 pandemic, https://www.europol.europa.eu/publications-events/publications/exploit-
ing-isolation-offenders-and-victims-of-online-child-sexual-abuse-during-covid-19-pandemic#down-
loads (data dostepu: 17.01.2025).

16 Appropriate terminology, https://www.interpol.int/en/Crimes/Crimes-against-children/
Appropriate-terminology (data dostepu: 17.01.2025).

17 Interagency Working Group, Wytyczne dotyczqce..., s. 42; INHOPE Association, Global
CSAM legislative overview, https://inhope.org/EN/articles/inhope-global-csam-legislative-over-
view-2024 (data dostepu: 17.01.2025).

18 Art. 202 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 17
z pézn. zm.).
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postugiwania sie terminologig dotyczaca CSAM?; 2) Jakie zmiany polskiego
ustawodawstwa mozna zaproponowac¢ w kierunku ujednolicenia terminologii
dotyczacej] CSAM? Analizie poddane zostana rozwigzania terminologiczne
dotyczace CSAM przyjete w polskim prawodawstwie na tle regulacji miedzy-
narodowych w tym obszarze w celu wskazania potencjalnych niespdjnosci
1 obszaréw wymagajacych reformy. Zgodnie z hipoteza postawiona przez au-
torke wprowadzenie do Kodeksu karnego terminu ,,materialy przedstawiajace
wykorzystywanie seksualne matoletnich” zamiast obecnego ,tresci pornogra-
ficzne z udziatem maloletniego” jest nie tylko mozliwe, ale 1 zasadne z punktu
widzenia zgodnoéci z przepisami prawa miedzynarodowego oraz zapewnienia
dzieciom optymalnej prawnokarnej ochrony przed przestepczos$cia tego typu.

Analiza terminologii stosowanej w aktach prawa
miedzynarodowego w odniesieniu do CSAM

Powszechno$é i stale rosnaca dostepnoéé CSAM19, zwlaszcza w Internecie,
stanowi problem o zasiegu globalnym, ktéry wykracza poza granice krajowych
jurysdykeji 1 wymaga skoordynowanej miedzynarodowej reakcji. W niniejszej
cze$cl artykutu poddano analizie terminologie dotyczaca CSAM oraz definicje
1 zakres kryminalizacji czynéw zwigzanych z CSAM w najwazniejszych aktach
prawa miedzynarodowego poswieconych temu zjawisku. W pierwszej kolejno-
§ci zbadano ramy prawne dotyczace CSAM zawarte w instrumentach tzw.
twardego prawa miedzynarodowego (hard law), czyli wiazacych aktach praw-
nych, takich jak konwencje miedzynarodowe czy dyrektywy unijne, ktére na-
ktadaja na panstwa-strony obowiazek ich implementacji 1 przestrzegania.
Analize uzupelniono o regulacje tzw. miekkiego prawa miedzynarodowego
(soft law), czyli dokumenty niemajace mocy wiazacej, takie jak zalecenia, wy-
tyczne czy rezolucje wydawane przez organizacje miedzynarodowe. Regulacje
te, cho¢ nie maja mocy prawnej, odgrywaja istotna role w ksztattowaniu po-
dej$cia do problematyki terminologii dotyczacej] CSAM. Ich elastyczny charak-
ter umozliwia szybsze dostosowanie treéci do zmieniajacych sie standardéw
1 potrzeb spotecznych, co czyni je waznym instrumentem dla wyrazania sta-
nowiska organizacji miedzynarodowych w istotnych kwestiach. Regulacje soft
law powiazane z instrumentami hard law (np. komentarze czy wytyczne do
konwencji) zostana przedstawione przy okazji analizy regulacji hard law,
z ktorych trescia koresponduja.

19 Zob. np. M. Dabrowska, The unclear picture of child sexual abuse material (CSAM) online
volumes during the COVID-19 pandemic, ,Biatostockie Studia Prawnicze” 2021, t. 26, nr 6.
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Konwencja o prawach dziecka ONZ, przyjeta przez
Zgromadzenie Ogodlne Narodow Zjednoczonych dnia
20 listopada 1989 r., ratyfikowana przez Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskiej na mocy ustawy z dnia

21 wrzeénia 1990 r.20

KPD, przyjeta w 1989 r., oraz protokoét fakultatywny do Konwencji o pra-
wach dziecka w sprawie handlu dzieémi, dzieciecej prostytucji i dzieciecej
pornografii, przyjety w 2000 1.2, sa najbardziej wszechstronnymi miedzyna-
rodowymi instrumentami prawnymi, ktére promuja prawa dziecka oraz chro-
nig dzieci przed wykorzystywaniem seksualnym. KPD postuguje sie terminem
.wykorzystywania dzieci w pornograficznych przedstawieniach i materiatach”,
zobowiazujac panstwa-strony do podjecia w szczegdlno$ci wszelkich wlasciwych
krokéw o zasiegu krajowym, dwustronnym oraz wielostronnym dla przeciw-
dzialania temu zjawisku w ramach zapewnienia dzieciom ochrony przed wszel-
kimi formami wyzysku seksualnego 1 naduzy¢ seksualnych (art. 34c). Kon-
wencja nie definiuje jednak pojecia ,pornograficznych przedstawien
1 materialow”.

Ponadto art. 19 KPD naktada na panstwa-strony wymoég ochrony dzieci
pozostajacych pod opieka rodzica(-6w), opiekuna(-6w) prawnego(-ych) lub innej
osoby sprawujacej opieke nad dzieckiem przed ,wszelkimi formami przemocy
fizycznej badz psychicznej, krzywdy lub zaniedbania badz zlego traktowania
lub wyzysku, w tym wykorzystywania w celach seksualnych”. Warto w tym
miejscu wskazaé, ze w komentarzu ogélnym nr 13 (2011) w sprawile prawa
dziecka do wolnoéci od wszelkich form przemocy?2 Komitet Praw Dziecka??
wskazuje na potrzebe ustanowienia przez panstwa-strony jasnych operacyjnych
definicji prawnych réznych form przemocy wskazanych w art. 19 konwencji
tak, aby zakazaé wszelkich form przemocy we wszystkich érodowiskach, co
w sposob oczywisty odnosi sie takze do §érodowiska online oraz dotyczy CSAM
(ust. 18). W regulacji ust. 25 komentarza jako jedna z form wyzysku seksual-
nego 1 naduzy¢ seksualnych wymieniono ,,wykorzystywanie dzieci w obrazach

20 Dz.U. z 1991 1., Nr 120, poz. 526 z pézn. zm., dalej jako KPD.

21 Protokét fakultatywny do Konwencji o prawach dziecka w sprawie handlu dzieémi, dzie-
ciecej prostytucji i dzieciecej pornografii, przyjety w Nowym Jorku dnia 25 maja 2000 r. (Dz.U.
z 2007 r., Nr 76, poz. 494), dalej jako PFHD.

22 Committee on the Rights of the Child General comment No. 13 (2011) The right of the child
to freedom from all forms of violence.

23 Komitet Praw Dziecka jest organem monitorujacym wypelnianie przez panstwa-strony
postanowien KPD na mocy art. 43—45 KPD. Komitet dokonuje réwniez interpretacji (wyktadni)
treéci klauzul prawnych z zakresu praw cztowieka pod wzgledem merytorycznym i metodologicz-
nym (w mysl art. 45 lit. d KPD ,Komitet moze czynié sugestie 1 ogélne zalecenia w oparciu
o otrzymywane informacje, zgodnie z artykutem 44 i 45 niniejszej konwencji”). Wykladnia publi-
kowana jest w postaci ogélnych komentarzy 1 ogdlnych zalecen nieposiadajacych mocy wiazacej
panstwa-strony.
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dzwiekowych lub wizualnych przedstawiajacych wykorzystywanie seksualne
dzieci”. Dokument ten nie postuguje sie pojeciem pornografii w odniesieniu do
CSAM.

Przyjety przez Komitet Praw Dziecka w 2021 r. komentarz ogdlny nr 25
w sprawie praw dziecka w odniesieniu do §rodowiska cyfrowego, majacy na
celu wskazanie odpowiednich §rodkow legislacyjnych, politycznych 1 innych
niezbednych do zapewnienia zgodno$ci ze zobowigazaniami wynikajacymi
z KPD 1 jej protokoléw fakultatywnych w kontekscie Srodowiska cyfrowego,
postuguje sie pojeciem ,,materiaty przedstawiajace wykorzystywanie seksual-
ne dzieci”, naktadajac na panstwa-strony obowiazki zwigzane z ta forma wy-
korzystywania seksualnego w érodowisku cyfrowym?24.

Konwencja nr 182 Miedzynarodowej Organizacji Pracy
(MOP) dotyczaca zakazu i natychmiastowych dzialan
na rzecz eliminowania najgorszych form pracy dzieci,
przyjeta w Genewie dnia 17 czerwca 1999 r.,
ratyfikowana przez Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej
na mocy ustawy z dnia 26 lipca 2001 r.25

W art. 3 lit. b konwencji MOP wymieniono , korzystanie, angazowanie lub
proponowanie dziecka do (...) produkeji pornografii lub przedstawien porno-
graficznych” jako jedna z ,,najgorszych form pracy dzieci”. Jednoczeénie art. 1
zobowiazuje cztonkéw do ,podjecia natychmiastowych 1 skutecznych érodkéw
w celu pilnego zapewnienia zakazu 1 eliminowania najgorszych form pracy
dzieci”. Przepisy konwencji MOP nie zawieraja definicji legalnej pojecia por-
nografii lub przedstawien pornograficznych.

Warto podkreslié, ze cho¢ konwencja MOP, podobnie jak KPD, nie postu-
guje sie pojeciem CSAM, a pojeciem pornografii lub przedstawien pornogra-
ficznych w odniesieniu do dzieci, to jednak uzycie zwrotu , korzystanie, anga-
zowanie lub proponowanie dziecka do [ww.]” podkre§la fakt, ze dziecko jest
przedmiotem czynéw popelnianych przez kogo$ innego, a ich istota jest wyko-
rzystanie dziecka do wskazanych celow.

24 Committee on the Rights of the Child General comment No. 25 (2021) on children’s rights
in relation to the digital environment.
25 Dz.U. z 2004 r., Nr 139, poz. 1474, dalej jako konwencja MOP.
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Protokol fakultatywny do Konwencji o prawach dziecka
w sprawie handlu dzieémi, dzieciecej prostytucji

i dzieciecej pornografii, przyjety w Nowym Jorku

dnia 25 maja 2000 r., ratyfikowany przez Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskiej na mocy ustawy z dnia

10 wrzesnia 2004 r.

PFHD jest dokumentem zwiazanym z KPD, rozszerzajacym katalog $rod-
koéw, jakie musza podjaé panstwa-strony w celu ochrony dzieci przed wykorzy-
stywaniem ich m.in. w celach produkcji 1 rozpowszechniania pornografii dzie-
ciecej. Protokél postuguje sie pojeciem ,,dziecieca pornografia”, definiujac je
w art. 2 lit. ¢ jako ,,jakiekolwiek pokazywanie, za pomoca dowolnych $rodkéow,
dziecka uczestniczacego w rzeczywistych lub symulowanych ewidentnie czyn-
nosciach seksualnych lub tez jakiekolwiek pokazywanie organéw piciowych
w celach przede wszystkim seksualnych”. PFHD doktada wszelkich staran,
aby definicja ta byla mozliwie szeroka26. Uzycie sformulowania ,jakiekolwiek
pokazywanie, za pomoca dowolnych §rodkéw” obejmuje wszelkie formy 1 ma-
teriaty, odzwierciedlajac réznorodnosé¢ CSAM dostepnych w réznych mediach
1 pokazujacych dzieci w rézny sposéb.

Ponadto, na mocy art. 3 ust. 1 lit. ¢ PFHD, panstwa-strony sa zobowiaza-
ne do kryminalizacji szeroko zakreslonego katalogu czynnosci 1 dziatan pod-
jetych w odniesieniu do ,,dzieciecej pornografii” (,produkcja, dystrybucja, roz-
powszechnianie, import, eksport, oferowanie, handel lub posiadanie dla wyzej
wymienionych celéw”), bez wzgledu na to, czy przestepstwa takie popelnione
zostaly w danym kraju, czy tez za granica, przez pojedyncze osoby lub w spo-
s6b zorganizowany.

Przyjete przed era powszechnego dostepu do Internetu KPD 1 PFHD, choé
nadal relewantne, wymagaja interpretacji dostosowanej do wspélczesnych re-
aliéw, co sklonilo Komitet Praw Dziecka do wydania w 2019 r. wytycznych
dotyczacych wdrazania protokotu fakultatywnego do Konwencji o prawach
dziecka w sprawie handlu dzieémi, dzieciecej prostytucji 1 dzieciecej porno-
grafii?’, ulatwiajacych wdrazanie postanowiern PFHD w kontekécie cyfrowym.
W ust. 5 wytycznych do PFHD Komitet Praw Dziecka odnotowuje, ze niekto-
re terminy uzywane w miedzynarodowych i regionalnych instrumentach do-
tyczacych praw dziecka, takie jak dziecieca pornografia, sa stopniowo zaste-
powane i zaleca, aby panstwa-strony w miare mozliwo$ci unikaly go
1 uzywaly innych terminéw: ,wykorzystywanie dzieci w przedstawieniach

26 A, Gillespie, Legal definitions of child pornography, ,Journal of Sexual Aggression” 2010,
vol. 16, nr 1, s. 23.

27 Guidelines regarding the implementation of the Optional Protocol to the Convention on
the Rights of the Child on the sale of children, child prostitution and child pornography CRC/C/156,
dalej jako wytyczne do PFHD.
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1 materiatach pornograficznych”, ,,materialy przedstawiajace wykorzystywanie
seksualne dzieci” 1 ,materialy przedstawiajace niegodziwe traktowanie dzieci
w celach seksualnych”28.

W raporcie wyjasniajacym do wytycznych dotyczacych wdrazania proto-
kolu fakultatywnego do KPD%? Komitet Praw Dziecka, odnoszac sie do obo-
wiazku kryminalizacji przez panstwa-strony czynéw z art. 3 PFHD, wskazu-
je na istotno$é rozrdznienia czynu, jego elementéw konstytutywnych i terminu
uzytego do jego zdefiniowania®?. Podkresla, ze wynikajacy z art. 4 KPD3!
obowiazek podjecia dziatan ustawodawczych w odniesieniu do czynéw
z art. 3 PFHD polega na zobowiazaniu pahstw-stron do uznania wszystkich
czynéw opisanych w tym przepisie za przestepstwa 1 zapewnienia, ze konsty-
tutywne elementy czynéw sa objete zakresem kryminalizacji®2. Z drugiej stro-
ny nie oznacza to prawnego obowiazku stosowania dokladnej terminologii
PFHD w ustawodawstwie krajowym?33. W zwiazku z tym panstwa-strony moga,
réwnie dobrze wprowadzi¢ przepisy penalizujace te czyny pod innym terminem,
wérod ktorych Komitet Praw Dziecka proponuje ,,materiaty przedstawiajace
wykorzystywanie seksualne dzieci” (CSAM)34. Istotne jest jednak, aby takie
przestepstwa na mocy prawa krajowego zawieraly te same elementy konsty-
tutywne (jako minimum), ktére zostaly okreslone przez PFHD w odniesieniu
do ,,dzieciecej pornografii’3®.

28 Thidem, ust. 60.

29 Raport zostal opublikowany jako uzupelnienie do wytycznych PFHD. Zawiera odniesienia
do zrédel lub wyciagéw z odpowiednich zrdodetl, ale tez konkretne przyktady dobrych praktyk,
ktérych zamieszczenie w wytycznych PFHD nie byto mozliwe z uwagi na oficjalny limit stéw dla
dokumentéw przyjmowanych przez organy monitorujace ONZ.

30 Interagency Working Group, Explanatory report to the Guidelines regarding the imple-
mentation of the Optional Protocol to the CRC on the Sale of children, child prostitution and child
pornography, 2019, s. 24, https://www.ecpat.org/wp-content/uploads/2019/09/0PSC-Guidelines-Ex-
planatory-Report-ECPAT-International-2019.pdf (data dostepu: 16.01.2025).

31 Art. 4 KPD stanowi: ,,Panstwa-strony podejma wszelkie wlasciwe dzialania ustawodaw-
czo-administracyjne oraz inne dla realizacji praw uznanych w niniejszej konwencji. Odnoénie do
praw ekonomicznych, socjalnych oraz kulturalnych panstwa-strony beda podejmowaly takie dzia-
lania przy maksymalnym wykorzystaniu §rodkéw bedacych w ich dyspozycji oraz — gdy okaze sie
to konieczne — w ramach wspélpracy miedzynarodowej”.

32 Interagency Working Group, Explanatory report..., 2019, s. 24.

33 Ihidem.

34 Ibidem.

35 Ihidem.
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Konwencja Rady Europy o cyberprzestepczosci,
sporzadzona w Budapeszcie dnia 23 listopada 2001 r.,
ratyfikowana przez Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej
na mocy ustawy z dnia 12 wrzes$nia 2014 r.36

Konwencja z Budapesztu jest pierwszym na $wiecie wiazacym dokumen-
tem miedzynarodowym, po$wieconym w cato$ci przestepstwom popelnianym
w przestrzeni cyfrowej. Art. 9 ust. 2 tego instrumentu stanowi, ze pojecie
pornografii dzieciecej ,,obejmuje material pornograficzny, ktéry w sposéb wi-
doczny przedstawia: a. osobe maloletnia w trakcie czynnoéci wyraznie seksu-
alnej; b. osobe, ktéra wydaje sie by¢ maloletnia, w trakcie czynnoéci wyraznie
seksualnej; c. realistyczny obraz przedstawiajacy osobe maloletnig w trakcie
czynnosci wyraznie seksualnej”. Przepisy nie precyzuja pojec ,materiat por-
nograficzny” ani tez ,,czynnoéci wyraznie seksualnej”. Raport wyjaéniajacy do
konwencji®? wskazuje, ze okreslenie ,,material pornograficzny” w ust. 2 pod-
lega krajowym standardom odnoszacym sie do klasyfikacji materiatéw jako
obscenicznych, niezgodnych z moralnoécia publiczna lub podobnie gorszacych,
w zwigzku z czym material posiadajacy wartos¢ artystyczna, medyczna, na-
ukowa lub podobna moze zosta¢ uznany za niepornograficzny (ust. 99), za$
»czynno$¢ wyraznie seksualna” obejmuje co najmniej rzeczywiste lub symulo-
wane: stosunki seksualne, w tym genitalno-genitalne, oralno-genitalne, anal-
no-genitalne lub oralno-analne, miedzy maloletnimi lub miedzy osoba dorosta
a matoletnim, tej samej lub przeciwnej plci; bestialstwo; masturbacje; sadystycz-
ne lub masochistyczne znecanie sie w konteksécie seksualnym; lub lubiezne
pokazywanie genitaliéw lub okolicy lonowej maloletniego, przy czym nie ma
znaczenia, czy przedstawione zachowanie jest rzeczywiste czy symulowane
(ust. 100).

Postanowienia art. 9 ust. 1 konwencji zobowiazuja strony do kryminali-
zacji szerokiego wachlarza czynnoéci w odniesieniu do ,,pornografii dzieciecej”
w §rodowisku cyfrowym: produkowania dla celow jej rozpowszechniania za
pomoca systemu informatycznego; oferowania lub udostepniania za pomoca
systemu informatycznego; rozpowszechniania lub transmitowania za pomoca,
systemu informatycznego; pozyskiwania za pomoca systemu informatycznego
dla siebie lub innej osoby oraz posiadania w ramach systemu informatycznego
lub na érodkach do przechowywania danych informatycznych.

36 Dz.U. z 2015 r., poz. 728, dalej jako konwencja z Budapesztu.
37 Council of Europe, Explanatory report to the convention on cybercrime, 2001, https://rm.coe.int/
16800ccebb (data dostepu: 16.01.2025).
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Konwencja Rady Europy o ochronie dzieci przed
seksualnym wykorzystywaniem i niegodziwym
traktowaniem w celach seksualnych, sporzadzona

w Lanzarote dnia 25 pazdziernika 2007 r., ratyfikowana
przez Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej na mocy
ustawy z dnia 26 wrzeénia 2014 r.38

Konwencja z Lanzarote jest najbardziej zaawansowanym i kompleksowym
prawnie wigzacym instrumentem na poziomie miedzynarodowym w calo$ci
poéwieconym ochronie dzieci przed wykorzystywaniem seksualnym i niego-
dziwym traktowaniem w celach seksualnych. Jej art. 20 odnosi sie do proble-
matyki przestepstw dotyczacych pornografii dzieciecej, ktéra zostata zdefinio-
wana jako ,jakikolwiek material, ktéry wizualnie przedstawia dziecko
uczestniczace w rzeczywistej lub udawanej czynnoéci wyraznie seksualnej lub
jakiekolwiek przedstawianie narzadéw plciowych dziecka gtéwnie w celach
seksualnych” (art. 20 ust. 2). Konwencja z Lanzarote, podobnie jak konwencja
z Budapesztu, postuguje sie pojeciem ,pornografia dziecieca”, natomiast sama
definicja tego terminu jest bardziej zblizona do definicji zawartej w PFHD.
Podobnie jak w przypadku konwencji z Budapesztu, przepisy konwencji z Lan-
zarote nie precyzujg pojecia czynnoscl wyraznie seksualnej, jednak raport
wyjaéniajacy do konwencji z Lanzarote3? definiuje je w taki sam sposéb, jak
ma to miejsce w przypadku konwencji z Budapesztu (rozdzial 5, ust. 143 ra-
portu).

Konwencja naktada na strony obowigzek $cigania sprawcow, ktérych czy-
ny polegaja na: ,,a. produkowaniu pornografii dzieciecej; b. oferowaniu lub
udostepnianiu pornografii dzieciecej; ¢. dystrybucji lub przesytaniu pornogra-
fii dzieciecej; d. pozyskiwaniu pornografii dzieciecej dla siebie lub innej osoby;
e. posiadaniu pornografii dzieciecej; f. §wiadomym pozyskiwaniu dostepu do
pornografii dzieciecej za poérednictwem technologii informacyjnych i teleko-
munikacyjnych” (art. 20 ust. 1), ustanawiajac jednak prawo do zastrzezenia
przez strony pewnych wytaczen (art. 20 ust. 3).

38 Dz.U. z 2015 r., poz. 608, dalej jako konwencja z Lanzarote.

39 Council of Europe, Explanatory report to the Council of Europe convention on the protection
of children against sexual exploitation and sexual abuse, 2007, https://rm.coe.int/16800d3832
(data dostepu: 16.01.2025).
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Decyzja Rady 2000/375/WSiSW z 29 maja 2000 r.
w sprawie zwalczania pornografii dzieciecej
w Internecie*?

Decyzja Rady 2000/375/WSiSW stanowi jeden z pierwszych aktéw praw-
nych Unii Europejskiej po§wieconych zwalczaniu zjawiska CSAM w Interne-
cie. Dokument ten naklada na panstwa czlonkowskie szereg obowigzkéw,
majacych na celu ,,zaostrzenia $rodkéw zapobiegania i zwalczania produkeji,
przetwarzania, posiadania i rozpowszechniania materiatéw z pornografia
dzieciecq oraz wspierania efektywnosci wykrywania i karania przestepstw w
tej dziedzinie” (art. 1). Decyzja podkresla konieczno§¢ wspétpracy miedzy pan-
stwami czlonkowskimi w zakresie zapobiegania i §cigania przestepstw zwia-
zanych z CSAM, zwlaszcza w kontek$cie rosnacego dostepu do technologii
cyfrowych. Decyzja postuguje sie terminem ,,pornografia dziecieca”, jednak
dokument ten nie zawiera definicji legalnej tego pojecia.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/93/UE
z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania
niegodziwego traktowania w celach seksualnych

i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz pornografii
dzieciecej, zastepujaca decyzje ramowag Rady 2004/68/
WSiSW4!

Dyrektywa 2011/93/UE zostala przyjeta w 2011 r. 1 stala sie podstawowym
unijnym aktem prawnym regulujacym kwestie ochrony dzieci przed wykorzy-
staniem seksualnym, zastepujac decyzje ramowa Rady 2004/68/WSiSW z 2004
roku. Dokument ten okre$la minimalny poziom ochrony przed seksualnym
wykorzystaniem, jaki powinien byé¢ zapewniony dziecku w kazdym panstwie
cztonkowskim UE.

Dyrektywa postuguje sie terminem ,,pornografia dziecieca”, definiowanym
w art. 2 lit. ¢) jako: ,,(1) wszelkie materialy ukazujace dziecko uczestniczace
w rzeczywistych lub symulowanych zachowaniach o wyraznie seksualnym
charakterze; (i1) wszelkie przedstawienia organéw plciowych dziecka w celach
gltéwnie seksualnych; (i11) wszelkie materiaty ukazujace osobe wygladajaca na
dziecko uczestniczaca w rzeczywistych lub symulowanych zachowaniach
o wyraznie seksualnym charakterze oraz przedstawienia organéw piciowych
0s0b wygladajacych jak dziecko, w celach gléwnie seksualnych; lub (iv) reali-
styczne obrazy dziecka uczestniczacego w zachowaniach o wyraznie seksual-

40Dz.U. UEL z 2000 r., Nr 138, s. 1.
41 Dz U. UE Lz 2011 r., Nr 335, s. 1 z p6zn. zm.
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nym charakterze lub realistyczne obrazy organéw plciowych dziecka, w celach
gltéwnie seksualnych”, co czyni ja najszerszg z definicji CSAM zawartych
w aktach prawa miedzynarodowego. Jednoczeénie motyw 46 preambutly wy-
jaénia, ze ,pornografia dziecieca” oznacza ,obrazy przedstawiajace niegodziwe
traktowanie dzieci w celach seksualnych”, podkreslajac ich charakter jako
dokumentujacych przemoc seksualna.

Katalog czynéw zabronionych zwigzanych z pornografia dziecieca, zawar-
ty w art. 5, jest niemalze identyczny z okre§lonym w konwencji z Lanzarote,
z tym, ze dyrektywa okres§la minimalne lub maksymalne sankcje przewidzia-
ne za poszczeg6lne typy przestepstw.

W lutym 2024 r. Komisja Europejska przedstawita wniosek w sprawie
zmiany dyrektywy 2011/93/UE dotyczacej niegodziwego traktowania w celach
seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci*2. Propozycja ma na celu
rozszerzenie zakresu przestepstw, nalozenie surowszych kar i ustanowienie
szczegblowych wymogéw dotyczacych zapobiegania i wsparcia ofiar?3. Propo-
zycja obejmuje zmiany terminologiczne 1 wprowadzenie w art. 2 ust. 1 lit. ¢
pojecia ,materialy przedstawiajace niegodziwe traktowanie dzieci w celach
seksualnych” (w anglojezycznej wersji dokumentu CSAM), ktére ma zastapic
pojecie ,,pornografia dziecieca™*.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2021/1232 z dnia 14 lipca 2021 r. w sprawie tymczasowego
odstepstwa od niektorych przepisow dyrektywy
2002/58/WE w odniesieniu do wykorzystywania
technologii przez dostawcow uslug lacznosci
interpersonalnej niewykorzystujacych numerow

do przetwarzania danych osobowych i innych danych

do celéw zwalczania niegodziwego traktowania dzieci

w celach seksualnych w internecie*®

Rozporzadzenie UE 2021/1232 ustanawia ramy prawne umozliwiajace
dostawcom technologii monitorowanie korespondencji elektronicznej w celu
identyfikowania przypadkow wykorzystywania seksualnego dzieci oraz zgta-

42 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ PL/ALL/?uri=CELEX%3A52024PC0060 (data
dostepu: 16.01.2025).

43 A. van der Spuy i in., Guiding principles for addressing technology — facilitated child
sexual exploitation and abuse, https://eprints.lse.ac.uk/126219/1/van_der_Spuy_et_al_2024_Guid-
ing_principles_for_addressing_technology-facilitated_CSEA.pdf (data dostepu: 16.01.2025).

44 INHOPE Association, Explanatory note: EU recast of CSA directive, 2024, https://inhope.
org/media/pages/articles/inhope-guidelines-on-advocacy-initiating-legislative-changes/
£6551510db-1723803933/explanatory-note-on-the-eu-recast-csa-directive-2024.pdf (data dostepu:
16.01.2025).

45 Dz.U. UE L z 2021 r., Nr 274, s. 41 z p6Zn. zm.
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szania ich organom $cigania. Rozporzadzenie postuguje sie terminem , mate-
riaty przedstawiajace niegodziwe traktowanie dzieci w celach seksualnych
w internecie” (ang. child sexual abuse material), ktore definiuje na potrzeby
tej regulacji w art. 2 pkt 1 jako obejmujace pornografie dziecieca zdefiniowa-
na w art. 2 lit. ¢ dyrektywy 2011/93/UE, a takze przedstawienia pornogra-
ficzne zdefiniowane w art. 2 lit. e tejze dyrektywy. Chociaz rezygnacje ze
stosowania pojecia ,,pornografia dziecieca” nalezy ocenié¢ pozytywnie, to wpro-
wadzona w rozporzadzeniu zmiana powoduje jednak pewien chaos terminolo-
giczny. W dotychczas przedstawionych aktach prawa miedzynarodowego
(w tym w dyrektywie 2011/93/WE) pojecia zwiazane z udzialem dzieci w ,,przed-
stawieniach pornograficznych”6 definiowane sa niezaleznie od pornografii
dzieciecej. Unifikacja dwoéch odrebnych poje¢ w ramach terminu ,,materiaty
przedstawiajace wykorzystywanie seksualne dzieci”, wykorzystywanego juz
we wezeséniejszych dokumentach soft law na okreSlenie wylacznie jednego
z nich?’, prowadzi do braku spéjnosci terminologicznej w unijnym systemie
prawnym.

Akty prawa Unii Europejskiej o charakterze
niewigzgcym

Zmiana w zakresie terminologii dotyczacej CSAM na gruncie unijnym
zauwazalna jest takze w aktach soft law. Parlament Europejski w rezolucji
z dnia 11 marca 2015 r. w sprawie niegodziwego traktowania dzieci w celach
seksualnych w internecie4® stwierdzil, ze ,,zasadnicze znaczenie ma stosowa-
nie poprawnej terminologii w przypadku przestepstw wobec dzieci, co obejmu-
je tez opis obrazéw niegodziwego traktowania dzieci w celach seksualnych,
1 stosowanie odpowiedniego (...) terminu »materiaty przedstawiajace niegodzi-
we traktowanie dzieci w celach seksualnych« zamiast »pornografia dziecieca«”

46 Choé w ustawodawstwie miedzynarodowym funkcjonuje termin ,przedstawienie porno-
graficzne”, to w odniesieniu do dzieci — z powoddéw zblizonych do tych, ktére uzasadniaja propono-
wane zmiany w zakresie pojecia ,pornografia dziecieca” — wlaéciwsze i bardziej neutralne wyda-
je sie okreslenie ,wykorzystywanie dzieci w przedstawieniach seksualnych”. Zob. np. Interagency
Working Group, Wytyczne dotyczqgce..., s. 38.

47 Zob. komunikat Komisji z dnia 24 lipca 2020 r. Strategia UE na rzecz skuteczniejszej
walki z niegodziwym traktowaniem dzieci w celach seksualnych (KOM/2020/607 wersja ostatecz-
na). We wprowadzeniu do strategii wyjasnia sie: ,Niegodziwe traktowanie w celach seksualnych
i wykorzystywanie seksualne dzieci moze przyjaé rézne formy, ktére moga wystapié¢ zaré6wno
w internecie (np. zmuszanie dziecka do podejmowania czynnoéci seksualnych za posrednictwem
transmisji strumieniowej na zywo lub wymiana w internecie materiatéw prezentujacych wyko-
rzystywanie seksualne dzieci) (...)".

48 Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 marca 2015 r. w sprawie niegodziwego
traktowania dzieci w celach seksualnych w internecie (2015/2564(RSP)) (Dz.U. UE C z 2016 r.,
Nr 316, s. 109).
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(ust. 12). W anglojezycznej wersji tego aktu prawnego dostowne brzmienie
proponowanego terminu to child sexual abuse material (CSAM). Mimo ze
rezolucje Parlamentu Europejskiego nie maja mocy prawnie wigzacej, stanowia,
narzedzie do wyrazania stanowiska Unii Europejskiej w istotnych sprawach.

Kolejnym dokumentem o charakterze niewigzacym, po$wieconym w duzej
mierze problematyce CSAM, jest strategia UE na rzecz skuteczniejszej walki
z niegodziwym traktowaniem dzieci w celach seksualnych, przyjeta przez Ko-
misje Europejska w dniu 24 lipca 2020 .49 Strategia postuguje sie pojeciem
,materialow prezentujacych wykorzystywanie seksualne dziecka”. Warto za-
uwazy¢, ze choé w polskiej wersji jezykowej dokumentu pojecie to sformutowa-
no nieco odmiennie niz w przypadku wspomnianej rezolucji z dnia 11 marca
2015 r., to w anglojezycznej wersji obu rezolucji postuzono sie tym samym
terminem child sexual abuse material. Te zmiane w przektadzie nalezy ocenié
pozytywnie, bowiem ,wykorzystywanie seksualne dzieci” zdaje sie trafniej
oddawaé istote terminu child sexual abuse® i jest pojeciem powszechnie sto-
sowanym w polskojezycznej literaturze przedmiotu na okreélenie tego zjawi-
skadl. Przypis nr 9 strategii zawiera wyjasnienie, iz ,,dla uproszczenia strate-
gia ta odnosi sie do wykorzystywania seksualnego dzieci, ale nalezy ja rozumieé
jako obejmujaca réwniez niegodziwe traktowanie dzieci w celach seksualnych
oraz materialy przedstawiajace wykorzystywanie seksualne dzieci (okreslane
w aktach prawnych jako »pornografia dziecieca«)”.

Analiza przepisow prawa krajowego oraz orzecznictwa
w zakresie CSAM

W kontekécie przedstawionych regulacji prawa miedzynarodowego prze-
prowadzona zostanie analiza terminologii stosowanej w polskim prawie karnym
w odniesieniu do problematyki CSAM na tle miedzynarodowych standardéw
w tym zakresie.

Do podanych wczeéniej aktéow prawa miedzynarodowego, ktére zostaty
ratyfikowane przez Rzeczpospolita Polska, maja zastosowanie konstytucyjne

49 Komunikat Komisji z dnia 24 lipca 2020 r. Strategia UE na rzecz skuteczniejszej walki
z niegodziwym traktowaniem dzieci w celach seksualnych (KOM/2020/607 wersja ostateczna).

50 Tlumaczenia aktéw prawa unijnego nie sa spéjne w tym zakresie, ale termin ,,niegodziwe
traktowanie dzieci w celach seksualnych” stosuje sie zazwyczaj jako ttumaczenie anglojezycznego
zwrotu child sexual exploitation, za$ ,wykorzystywanie seksualne dzieci” — jako ttumaczenie child
sexual abuse. Por. chociazby przektad tytulu dyrektywy 2011/93/UE (warto jednak zaznaczyé, ze
tlumaczenie dyskutowanych pojeé¢ w tresci samej dyrektywy nie zawsze jest spdjne z thumaczeniem
zastosowanym w jej tytule, ktére to, zdaniem autorki niniejszej publikacji, nalezy ocenié jako
poprawne).

51 Zob. np. M. Sajkowska, Wykorzystywanie seksualne dzieci. Ustalenia terminologiczne,
skala zjawiska, oblicza problemu spotecznego, ,Dziecko Krzywdzone. Teoria — badania — praktyka”
2002,t. 1, nr 1.
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zasady dotyczace obowiazywania uméw miedzynarodowych w krajowym po-
rzadku prawnym. W my$l art. 91 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r.52
yratyfikowana umowa miedzynarodowa, po jej ogloszeniu w Dzienniku Ustaw
Rzeczypospolitej Polskiej, stanowi cze$é krajowego porzadku prawnego 1 jest
bezposrednio stosowana, chyba ze jej stosowanie jest uzaleznione od wydania
ustawy” (§ 1), a w przypadku kolizji z prawem krajowym ,,umowa miedzyna-
rodowa ratyfikowana za uprzednig zgoda wyrazona w ustawie ma pierwszen-
stwo przed ustawa, jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowa” (§ 2).

Jak wynika za$ z art. 91 ust. 3 Konstytucji RP w zw. z art. 288 traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej®3, wtadze publiczne sa zobowigzane do
bezposredniego stosowania prawa Unii Europejskiej, ktére w przypadku ko-
lizji z ustawami ma charakter nadrzedny.

Zasady te maja zastosowanie réwniez do postanowien ratyfikowanych
uméw miedzynarodowych oraz prawa unijnego z zakresu prawa karnego, bo-
wiem zgodnie z art. 42 § 1 Konstytucji RP ,,odpowiedzialno$ci karnej podlega
ten tylko, kto dopuscil sie czynu zabronionego pod grozba kary przez ustawe
obowigzujaca w czasie jego popelnienia. Zasada ta nie stoi na przeszkodzie
ukaraniu za czyn, ktéry w czasie jego popelnienia stanowil przestepstwo
w my$l prawa miedzynarodowego”. Ratyfikacja przytoczonych aktéw prawnych
oznacza, ze zawarte w nich definicje pornografii dzieciecej staly sie czescia
prawa krajowego i moga by¢ bezposrednio stosowane przez sady®*. W zwiazku
z tym mozna stwierdzi¢, ze zar6wno definicja CSAM, jak i1 zakres kryminali-
zacji czynow zwiazanych z CSAM w prawie krajowym powinny odzwierciedlaé
regulacje przyjete w aktach prawa miedzynarodowego oraz unijnego.

Na gruncie polskiego prawa karnego przestepstwa zwigzane z CSAM
zostaly stypizowane w art. 202 § 3—4c¢ Kodeksu karnego. Przepis ten zamiesz-
czony zostal w rozdziale XXV Przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej
1 obyczajnosci. Ustawodawca postuguje sie terminem ,tresci pornograficznych
z udzialem matoletniego”, kryminalizujac szerokie spektrum czynno§ci spraw-
czych podejmowanych w odniesieniu do tego rodzaju treéci. Kodeks karny
nie zawiera jednak definicji legalnej tego wyrazenia. ,Maloletni” w kontekécie
art. 202 oznacza natomiast osobe ponizej 18 roku zycia. Mimo ze zaden
z przepiséw w polskim systemie prawa nie definiuje tego pojecia, to jego
interpretacja w kontekécie art. 10 Kodeksu cywilnego®®, okreslajacego ko-

52 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483
z pézn. zm.).

53 Traktat ustanawiajacy Europejska Wspélnote Gospodarcza (Dz.U. z 2004 r., Nr 90,
poz. 864/2 z pézn. zm.).

54 E. Zielifiska, O zgodnosci polskiego ustawodawstwa karnego z Protokotem Dodatkowym
do Konwencji i Prawach Dziecka w sprawie handlu dzieémi, dzieciecej prostytucji, pornografii,
,Dziecko Krzywdzone. Teoria — badania — praktyka” 2005, t. 4, nr 3, s. 2.

55 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1061 z p6zn. zm.).
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mu przystuguje cecha petnoletnoéci, pozwala na ustalenie definicji malolet-
niego®6.

Zakresem kryminalizacji art. 202 § 3—4c Kodeksu karnego objete zostato
zarowno podjete w celu rozpowszechniania produkowanie, utrwalanie lub
sprowadzanie, przechowywanie lub posiadanie, jak 1 rozpowszechnianie lub
prezentowanie tresci pornograficznych z udziatem matoletniego, a takze utrwa-
lanie, przechowywanie, posiadanie lub uzyskiwanie dostepu do tre§ci porno-
graficznych z udziatem maloletniego, jak réwniez produkowanie, rozpowszech-
nianie, prezentowanie, przechowywanie lub posiadanie tre$ci pornograficznych
przedstawiajacych wytworzony albo przetworzony wizerunek maloletniego
uczestniczacego w czynnosci seksualne;j.

Przepis art. 202 Kodeksu karnego istnieje od czasu powstania tego aktu
normatywnego, jednak byt wielokrotnie nowelizowany, m.in. w celu zachowa-
nia zgodno$ci z przepisami prawa miedzynarodowego, co jednak nie wplyne-
to korzystnie na jego wewnetrzna spéjnosé. Trafnie zauwazaja Magdalena
Budyn-Kulik oraz Marek Kulik, iz ,niewatpliwe jest to, ze w wyniku calego
szeregu nowelizacji ustawodawcy udato sie osiagnaé taki stan regulacji,
w ktérym przeprowadzenie poprawnej 1 jednoznacznej wyktadni przepiséw
[art. 202 Kodeksu karnego] jest wlasciwie niemozliwe”®?. Réwniez organizacje
pozarzadowe zajmujace sie ochrona praw dzieci uznaty przepis ten za ,,niespdj-
ny”, a wérod licznych do niego krytycznych uwag wskazaty na brak definicji
,pornografia dziecieca” w polskim prawodawstwie®S.

Niejako w celu uzupelnienia tej kluczowej luki, na tle przepisu art. 202
Kodeksu karnego, powstato bogate orzecznictwo postugujace sie terminami
korespondujacymi z jego treécia, tj. pojeciem ,treéci pornograficznych z udzia-
tem maloletniego” lub wywodzacym sie z prawa miedzynarodowego pojeciem
,pornografia dziecieca”. Wobec braku definicji legalnej tresci pornograficznych
z udziatem maloletniego w czeéci orzeczen podjeto préobe zdefiniowania tego
terminu oraz uzywanego w orzecznictwie sadow, jak sie wydaje zamiennie,
cho¢ nieosadzonego w Kodeksie karnym, a we wspomnianych wczeéniej aktach
prawa miedzynarodowego, pojecia ,pornografia dziecieca”. W tym konteks$cie
Sad Najwyzszy w postanowieniu z 15 stycznia 2020 r.%9 wskazal, ze ,,pojecie

56 Jest nim a contrario osoba, ktéra nie ukonczyla lat 18 i nie uzyskala petnoletnoéci przez
zawarcie malzenstwa, zob. np. E.M. Guzik-Makaruk, E. Wojewoda, Dziecko, nieletni, matoletni,
mtodociany, petnoletni — podstawowe zagadnienia terminologiczne na tle systemu prawa, [w:]
E.M. Guzik-Makaruk, V. Skrzypulec-Plinta, J. Szamatowicz (red.), Wybrane prawne i medyczne
problemy ginekologii dzieciecej, Bialystok 2015, s. 38.

57 M. Budyn-Kulik, M. Kulik, [w:] M. Krélikowski, R. Zawlocki (red.), Kodeks karny. Czesé
szczegdlna, t. 1: Komentarz do artykutow 117-221, Warszawa 2023, komentarz do art. 202.

58 Polish Coalition against Commercial Sexual Exploitation of Children, Universal periodic
review — Poland, 2012, s. 2—3, https://upr-info.org/sites/default/files/documents/2013-10/pcesecupr-
pols132012polishcoalitionagainstcommercialsexualexploitaionofchildrene.pdf (data dostepu:
16.01.2025).

59 Sygn. akt V KK 655/19, Lex nr 2777419.
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»pornografia dziecieca« oznacza jakikolwiek material, ktéry wizualnie przed-
stawia dziecko uczestniczace w rzeczywistej lub udawanej czynnos$ci wyraznie
seksualnej lub jakiekolwiek przedstawianie narzadéw ptciowych dziecka gtow-
nie w celach seksualnych”, powolujac sie m.in. na unormowania zawarte
w konwencji z Lanzarote. Podobnie w postanowieniu z 18 stycznia 2021 r.60
Sad Najwyzszy zdefiniowal pornografie dziecieca jako ,,m.in. wszelkie mate-
rialy ukazujace dziecko uczestniczace w rzeczywistych lub symulowanych
zachowaniach o wyraznie seksualnym charakterze, a takze wszelkie przed-
stawianie organéw plciowych dziecka w celach gtéwnie seksualnych”, bazujac
m.in. na definicji pornografii dzieciecej wyrazonej w art. 2 lit. ¢ dyrektywy
Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2011/93/UE. Z kolei Sad Apelacyjny w Gdan-
sku w wyroku z 9 lutego 2017 r.61, w odniesieniu do art. 202 § 4, wskazal, ze
pojecie pornografii, a w konsekwencji rowniez znamie »treSci pornograficzne«,
majac charakter nieostry i1 ocenny, jest przedmiotem dlugoletniego sporu
w doktrynie prawa karnego”, powotujac sie nastepnie na definicje tego pojecia
proponowane w piSmiennictwie. Podobnie uczynil Sad Najwyzszy w wyroku
z 11 stycznia 2017 r.%2, ktéry — opierajac sie na stanowiskach przedstawicieli
doktryny oraz orzecznictwie, w odniesieniu do art. 202 § 2 — stwierdzil, iz
cechy, ktérych taczne wystepowanie pozwala na uznanie tre§ci ocenianego
przekazu za pornograficzny, to: 1) przedstawianie plciowosci 1 zycia plciowego
czlowieka, 2) koncentrowanie sie wylacznie na technicznych aspektach ptcio-
woSci 1 zycia plciowego z pominieciem wszelkiej warstwy intelektualno-perso-
nalitycznej, 3) ukazywanie ludzkich narzadéw piciowych w ich funkcjach sek-
sualnych, 4) przebijajaca z treéci przekazu gléwna intencja twércy jaka jest
wywotlanie podniecenia seksualnego u odbiorcy”.

Terminologia dotyczaca CSAM oraz definicje stosowanych w orzecznictwie
poje¢ wykazuja znaczace rozbieznoéci, co wynika z braku jednoznacznej defi-
nicji w polskim Kodeksie karnym. Problem dodatkowo pogltebia niejednolitoéé
definicji funkcjonujacych w aktach prawa miedzynarodowego. W zwigzku
z tym zasadne wydaje sie wprowadzenie do Kodeksu karnego definicji mate-
riatéw prezentujacych wykorzystywanie seksualne maloletniego, ktora zapew-
nitaby wieksza spdjnosé terminologiczng w procesie stosowania prawa.

Podsumowanie

Analiza miedzynarodowych 1 krajowych regulacji prawnych dotyczacych
materiatéw przedstawiajacych wykorzystywanie seksualne dzieci (CSAM)
ujawnia ztozono$é problemu dotyczacego terminologii stosowanej na okreslenie

60 Sygn. akt IV KK 251/20, Lex nr 3111703.
61 Sygn. akt IT AKa 294/16, Lex nr 2341089.
62 Syen. akt IIT KK 188/16, Lex nr 2321853.
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tego zjawiska. Z jednej strony termin ,pornografia dziecieca” ma dtuga trady-
cje 1jest silnie ugruntowany w miedzynarodowych aktach prawnych ustana-
wiajacych ramy ochrony dzieci przed wykorzystywaniem seksualnym, takich
jak PFHD, konwencja z Budapesztu, konwencja z Lanzarote czy dyrektywa
2011/93/WE. Z drugiej strony analiza instrumentéw o charakterze soft law
oraz unijnych inicjatyw legislacyjnych ostatnich latach pokazuje, ze termino-
logia stosowana w aktach prawa miedzynarodowego dotyczacych CSAM ewo-
luuje w kierunku odej$cia od pojecia definicji ,,pornografia dziecieca” na rzecz
terminéw podkreslajacych przestepczy charakter tych materiatéw, jak ,,ma-
terialy przedstawiajace wykorzystywanie seksualne dzieci” (CSAM). Polskie
ustawodawstwo karne nadal postuguje sie terminem ,treéci pornograficzne
z udziatem matoletniego”, ktéry nie tylko nie znajduje uzasadnienia w termi-
nologii stosowanej w aktach prawa miedzynarodowego, jest tez niewtasciwy
1 nieprecyzyjny, bowiem nie odzwierciedla charakteru CSAM jako materiatéw
dokumentujacych przestepstwa przeciwko dzieciom. Brak definicji legalne;j
CSAM w polskim Kodeksie karnym prowadzi w konsekwencji do niespéjnosci
terminologicznych w orzecznictwie sagdowym.

W zwiazku z powyzszym zweryfikowano pozytywnie hipoteze autorki
o konieczno$ci ujednolicenia terminologii dotyczacej] CSAM w polskim prawie
karnym w zgodzie z kierunkiem zmian w prawie miedzynarodowym. Zasadne
jest wiec wprowadzenie do Kodeksu karnego terminu ,,materiaty przedstawia-
jace wykorzystywanie seksualne matoletnich” (CSAM) w miejsce ,,treéci por-
nograficzne z udzialem maloletniego”. Drobna, choé istotng w Swietle spdojno-
§ci proponowanego terminu z polskim system prawa zmiana w stosunku do
terminu ,,materialy przedstawiajace wykorzystywanie seksualne dzieci”, sta-
nowiacego doslowne ttumaczenie anglojezycznego child sexual abuse material,
jest uzycie pojecia ,matoletni” zamiast ,,dzieci”. Jest to bowiem pojecie uzywane
na gruncie polskiego prawa karnego materialnego na okreélenia ofiary prze-
stepstwa. Uzycie tego terminu pozwala zatem na zachowanie terminologicznej
spdjnosci z innymi przepisami Kodeksu karnego, w ktérych takze wystepuje
pojecie ,,matoletni”.

Jednocze$nie, zdaniem autorki, nic nie stoi na przeszkodzie, aby zaréwno
w jezyku prawniczym, jak 1 w jezyku potocznym postugiwaé sie akronimem
angielskim CSAM, ktory pozostaje najczeéciej stosowanym i jednoczeénie naj-
bardziej syntetycznym terminem na okreslenie materialéw przedstawiajacych
wykorzystywanie seksualne dzieci. Warto przy okazji wspomnie¢, ze pojawia
sie on takze i w kontekécie aktow prawa unijnego, czego przyktadem moze by¢
rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2024/2916 z dnia 25 listopada
2024 r., ustanawiajace standardowy formularz do przekazywania danych
zawartych w sprawozdaniu dotyczacym przetwarzania danych osobowych,
publikowanym 1 przedktadanym wtasciwemu organowi nadzorczemu oraz Ko-
misji przez dostawcéw ustug na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Euro-
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pejskiego 1 Rady (UE) 2021/1232. Formularz ten, stanowiacy zaltacznik do
rozporzadzenia, postuguje sie pojeciami ,znane CSAM” 1 ,nowe CSAM” na
okreslenie dwdch kategorii (znane/nowe) materiatéw przedstawiajacych wy-
korzystywanie seksualne dzieci.

Zmiana terminologiczna powinna by¢ polaczona z wprowadzeniem do Ko-
deksu karnego definicji legalnej materiatéw przestawiajacych wykorzystywa-
nie seksualne maloletniego, uwzgledniajacej réznorodnoéé form tych materiatéw
oraz zapewniajacej pelna zgodnoéé z przepisami prawa miedzynarodowego.
Podjecie dziatan legislacyjnych w tym zakresie przyczynitoby sie do lepszej
ochrony maloletnich przed wykorzystywaniem seksualnym oraz bardziej efek-
tywnego $cigania sprawcow przestepstw zwiazanych z CSAM. Konieczne zda-
ja sie by¢ takze zmiany zaréwno treSciowe, jak 1 stylistyczne w obrebie art. 202
Kodeksu karnego, tak aby zapewni¢ wewnetrzna spdjnosé, a takze zgodno$éé
zakresu kryminalizacji z wymogami, jakie stawiaja w tym zakresie regulacje
prawa miedzynarodowego.

Zmiana terminologiczna w systemie prawa powinna ié§¢ w parze z eduka-
cja spoleczenstwa na temat szkodliwo$ci uzywania terminu ,,pornografia dzie-
cieca” 1 promowaniem bardziej odpowiedniej terminologii w dyskursie publicz-
nym. Jezyk jest bowiem narzedziem komunikacji prawodawcy ze spoleczenstwem.
To, jakiego terminu w odniesieniu do relewantnego prawnie zjawiska uzywa
sie w jezyku potocznym oraz prawniczym, jest bezpoSrednio zwiazane z jezy-
kiem stosowanym przez prawodawce. Przyjecie bardziej precyzyjnej 1 adekwat-
nej terminologii moze przyczynic sie do lepszego zrozumienia natury przestepstw
zwigzanych z CSAM, a w konsekwencji do skuteczniejszej ochrony ofiar
1 zapobiegania ich wtérnej wiktymizacji.
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Summary

A proposal for terminological reforms regarding
the criminalisation of child sexual abuse material (CSAM)
in Polish criminal law

Keywords: criminal law, Child Sexual Abuse Material, CSAM, child pornography, terminology,
art. 202 Criminal Code.

This article aims to analyse the terminological approaches de lege lata in
the laws criminalising Child Sexual Abuse Material (CSAM) and to propose
de lege ferenda recommendations that will account for the need for terminolo-
gy changes in the Polish Criminal Code. The following research questions
were posed: 1. What is the relationship between Polish and international le-
gislation regarding the terminology in the context of CSAM?; 2. What changes
in Polish legislation can be proposed in the direction of the unification of
terminology on CSAM? The terminological solutions concerning CSAM adop-
ted in Polish legislation against the background of international regulations
in this area were analysed to identify potential inconsistencies and areas in
need of reform. In the final part of the study, the author presents de lege fe-
renda proposals for introducing the term “child sexual abuse material” and
its definition into the Criminal Code.






